Historie

Pavel Borsky
Udirenska basta na zamkvu v Mikulove

V muzejnim sborniku RegioM 2020 byla publikovidna obsahlejsi ivaha o stavebnich
proménich mikulovského hradu do poloviny 16. stoleti.! Navazuji na ni je$té€ podrobnéj-
§im komentafem k jedné z dochovanych stfedovékych vézi hradu. Mikulovsky hrad sice
zmizel ve zdech barokniho zidmku, nezanikl vSak beze stopy. Stfedovéké stavby jednak
pfedurdily dispozici objektu a jednak v zameckém aredlu zistala i stard véZ s hradni kapli.
Na nadvofi rozlozeném pfed Skalni branou tustici do Horniho ndadvofi pak stoji také dvé
stiredoveéké véze - subtilnéjsi bfitova a mohutnd valcova véz, nazyvana Udirenska basta.
V literatufe se basta oznacovala za pozdné gotickou, zatimco bfitova véZ byla nejcastéji
povazovana za pozdné romdnskou stavbu. Pfi priazkumu v roce 2019 byla dendrochrono-
logicky datovana dubova posuvni zavora v osténi niky portalu do prizemi britové véze
do doby kolem roku 1433 (1432/1433d). Vilcovou véz se nepodafilo takto pfesné a exakt-
né datovat, i kdyz se v jejim pldsti zachovaly zbytky autentického stfedovékého leSeni.
Miuizeme vSak divodné predpokladat, Ze obé véze vznikly souc¢asné nebo nedlouho po
sobé a staly se soucasti pozdné gotického ohrazeného severniho prfedhradi. Bfitova véz
byla postavena do ¢ela predhradi s bfitem natocenym do sméru atoku. Vilcovou véz si-
tuovali stavitelé na zdpadni stranu predhradi po bok brané€ a vyrazné€ ji vysunuli z linie
hradby. Divodem vystavby pfedhradi se stalo nepochybné rozsifeni palnych zbrani v té
dobé. Pozice obléhatelt bylo tedy nutno co nejvice oddilit, vytvofit pfedpoli, a hrad tak

Stfedovéké obranné véze severniho predhradi mikulovského hradu - bfitova a valcova
(foto archiv Regionalniho muzea v Mikulové)

! Viz BORSKY, Pavel: Mikulovsky hrad do poloviny 16. stoleti, RegioM. Sbornik Regiondlniho muzea v Mi-
kulové, roc¢. 29 (2020), s. 82-110.
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Detail brany predhradi a Udirenské basty na vyobrazeni mikulovského hradu ze druhé poloviny 15. stoleti. Zrcadlové oto¢eno
podle V. Hortvika. Pfevzato z: HORTVIK, Vaclav: Nejstarsi mikulovska vyobrazeni, Jizni Morava, rog. 40 (2004), s. 37-80.

ochrdnit pred ostfelovanim.? Velmi paddnym argumentem pro takové vylepSeni obrany
hradu mohlo byt vypaleni Mikulova husity roku 1426.

Predhradi s obéma véZemi je dobfe patrné na nejstar§$im vyobrazeni mikulovského
hradu asi ze druhé poloviny 15. stoleti v pohledu od severu. Kreslif veduty mél pred sebou
hradbu predhradi, do niz byla vetknutd bfitovad v€z s vysokou stfechou. Hradbu zakreslil
jako vysokou zed s hrazdénymi zastfeSenymi ochozy po obou stranach dominantni véze.
Vpravo, tedy zdpadné, je méné€ nidpadna valcova véz s kuzelovou stfechou, nepochybné
totoznd s Udirenskou bastou. Vedle basty se nachdzela briana do pfedhradi, kterd podle
kresby sestdvala z branské véZe a predbrani. Ze zakryté branské véze vidime jen stfechu
s korouhvi, zatimco pfedbrani s kulisovou brdnou a cimbufim je patrné celé. Na misté bra-
ny nyni stoji budova barokniho divadla, upravena pozdéji na knihovnu. Pfesto miZeme

Straznicky z Kravaf (1 1438). Rozsifeni hradu o opevnéni s flankovacimi véZemi bylo ziejmé jednim
4z prvych fortifika¢nich podniki tohoto druhu®. Viz MERINSKY, Zdenék: Osidlovini krajiny a poc¢atky

zvl. s. 55-56 (zde citovina starsi literatura).

112



Model zastavby hradu pfed rokem 1450, provedeny podle stavebnéhistorického prizkumu z roku 2019. Brana do
predhradi po boku Udirenské basty je znazornéna jen schematicky.

na zakladé nékolika drobnych stavebnich relikti i dnes rekonstruovat stfedovékou situaci
mezi bfitovou véZi a Udirenskou bastou. Probihal zde ochoz, ktery spojoval bfitovou véz,
branskou véz a Udirenskou bastu. Je otazkou, zda se jednalo o ochoz na vnitfni strané
hradby, nebo na obé€ strany vyloZeny hriazdény a zastfeSeny ochoz na jeji koruné, ktery vi-
dime na veduté€. Za Udirenskou bastou se hradba lomila jihovychodnim smérem a stoupala
k bliZe nezndmému ohrazeni hradniho jadra. Tento tsek hradby se dochoval zaclenény
do barokni schodi$tové chodby, v nizZ jsou dodnes sklopené stfilny v podobé€ zaslepenych
vyklenku. Takové stfilny by se nejspiSe obsluhovaly z vanitfniho ochozu. Nelze vyloudit,
Ze se ochozy vlevo a vpravo od brany konstruk¢né lisily.

Celé predhradi zménily barokni upravy. Nejpronikavéjsi zdsahy se uskutecnily za
vlady kardindla FrantiSka z Dietrichsteina (vladl 1611-1636). Kolem roku 1632 zrusil kar-
dindl stfedovékou brianu a na jejim misté vystavél patrovou obdélnou budovu s velkym
sklepenim, k jehoZ zalozZeni byl vyuZzit zafez stfedovéké cesty do terénu. V patie ziidil
plochostropy divadelni sil.? K jiznimu ¢elu divadla a k vanitini strané Udirenské basty byla

3 Dochovany historicky krov divadla byl dendrochronologicky datovin 1631/1632d. V§echna citovani
datovani urcil Tomas Kyncl, DendroLab Brno.
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4 Udirenska basta od jihu. Pod stfechou jsou patrné
dodate¢né dozdéné proluky cimbufi a jedina v celistvosti
dochovana kamenna kli¢ova stfilna osazena v poprsni
jedné z proluk. Stfilny v podstfesi byly uréeny pro rucni
palné zbrané. Obdélny otvor niZe byl vybouran druhotné
v misté stfilny v prvnim patfe véZe. Tato stfilna, urCena pro
téz8i zbran, slouzila k flankovani prostoru pfed hradbou.
(foto Pavel Borsky, 2019)

Detail klicové stfilny vytesané z jednoho kusu kamene,
nachazejici se na jihozapadni strané véze. (foto Pavel
Borsky, 2019)
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Proluka cimbufi na jihozapadni strané véze s klicovou stfilnou osazenou v poprsni. Plnou ¢arou je vyznacena dodate¢né
dozdéna horni ¢ast proluky. Te¢kovanou €arou je zachycen parapet proluky a pfiblizné podlaha podkrovi. Kli¢ové stfilny
nad podlahou byly zjevné uréeny pro lezici nebo klegici strelce. Sipky oznaduji otvory po tramech, které vynasely
zaniklou roubenou zasténu vyloZzenou od drovné poprsné pred cimbufi. V zasténé mizeme predpokladat dalsi fadu

vyfezanych stfilen. (foto a zakres Pavel Borsky, 2019)
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Stinka cimbufi a torza klicovych stfilen na severozapadni strané véze. (foto Pavel Borsky, 2019)
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Udirenska basta od severu. V misté altanu pfi paté véze  Detail vétSi kamenné klicové stfilny sestavené ze ¢tyf
se nachazela pristavéna barokni kuchyné. V Grovni patra  opracovanych kusu. Dle priméru pristielnice byla uréena
je torzo vétsi klicové stfilny. (foto Pavel Borsky, 2019) pro palnou zbran vétsi raze, slouZici k postfelovani
pfijezdové cesty k pfedhradi. (foto Pavel Borsky, 2019)

s vyuzitim zminéné sttedovéké hradby postavena dvoupodlazni arkidova chodba, v niz
vedlo schodisté ke slavnostnimu sdlu v severnim zimeckém rondelu. Klenutd chodba byla
jedinou krytou komunikaci spojujici zimek s divadlem, a Ize tedy pfedpokladat, Ze vznikla
soubézné s nim - ve tficiatych letech 17. stoleti. Vedle basty byl pod schodiStém v hradbé
vybourdn novy prichod, vedouci do zipadniho parkdnu, samotnd basta v§ak zustala pod-
le v8eho nedotcena. Teprve za Ferdinanda z Dietrichsteina (vladl 1655-1698) byl kolem
roku 1682 na basté vztyCen novy krov (dendrochronologické datovani 1681/1682d). S tim
byla jisté spojena stavebni iprava znamenajici definitivni konec fortifika¢ni funkce véze.
Dle dtichodnich ¢t z roku 1698 opravil Rundturm mikulovsky zednicky mistr Leonard
Lenggriesser.* NejspiSe zaklenul pfizemi i patro basty. Na planu zimku z roku 1785 je
pfi severni strané véze vyznacena kuchyné.> Tento novy provoz prinesl tradi¢ni oznace-
ni objektu - Udirenska basta: z véZe urcené€ k ochrané brany pfedhradi se stala udirna.
V 19. stoleti se basta shodou okolnosti vratila - pouze vSak vizudlné - ke své puvodni funk-
ci. Vletech 1846-1849 totiz kniZe Franti$ek Josef z Dietrichsteina (vladl 1808-1854) ne-
chal vybudovat do zimku novy pfijezd. Dle projektu architekta Heinricha Kocha protala
zameckou zahradu nova koc¢arova cesta v podobé€ pozvolna stoupajiciho viaduktu s témér

4 RICHTER, Viclav - KRSEK, Ivo - STEHLIK, Milo$ - ZEMEK, Metodé&j: Mikulov, Brno 1971, zvl. s. 161-162.

> Po zaniklé kuchyni zustal jen tzky prichod vybourany v pfizemi schodistové chodby. Priichod byl od-
halen pfi odebirdni stavebniho odpadu v roce 2015. Viz TRAMPOTA, Franti$ek: Vysledky mensich ar-
cheologickych vyzkumi ve vztahu ke stavebni historii Mikulova, RegioM. Sbornik Regionalniho muzea
v Mikulové, ro¢. 24 (2015), s. 12-20.
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Interiér zaklenutého patra véZe. Vlevo je komora stfilny na severni strané véZze, vpravo je dvefni vyklenek zruseného
stfedovékého vstupu do patra véze z pfedpokladaného ochozu hradby. V sou¢asnosti je patro pfistupné z pfistavéné
barokni schodistové chodby z doby Frantiska z Dietrichsteina. (foto Pavel Borsky, 2019)

tfemi desitkami cihelnych oblouk.
Cesta vedla od mésta pfes takzvany
utfednicky dvuar pravé k Udirenské
basté, kde architekt ke starSimu vjez-
du z parkanu pfistavél novogotické
predbrani s rovnou stfechou krytou
atikou v podobé cimbufi.

Vratme se vSak ke stfedovéké
podobé véze. Trictvrtévilcova dvou-
podlazni véz byla vyrazné vysunuta
pred hradbu, a nebyla tudiz oteviena
do predhradi. Byla postavena z lomo-
vého kamene mistni provenience,
doplilovaného pfedevsim dlomky
stfeSnich tasek, v omezené mife ta-
ké cihlami. V dochované podobé je
zastfeSena rané barokni polygonalni
jehlancovou stfechou. Obdobné byla
zastieSenad jisté i ve stfedovéku. Pod
stfechou jsou zfetelné dosti Siroké
stinky cimbufi a cihlami dozdéné
proluky. Plast véze se zachoval v ne-
byvale intaktni podobé véetné pravi-
delné rozmisténych otvoru po leSeni
a primarni omitky. Interiér zménily
barokni tpravy - ptivodné byla véz

¥a Py |

Zru$eny stfedovéky vstup do patra véZe ze strany predhradi. Vstup
ved| z pfedpokladaného vnitfniho ochozu hradby, s nimz zfejmé
souvisel krakorec v trovni prahu. Nyni se zazdény vstup nachézi
pod klenbou pfistavéné barokni schodistové chodby. (foto Pavel
Borsky, 2019)
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. Padorys Udirenské basty v drovni podkrovi. Rimskymi &isly
» jsou znaceny proluky, arabskymi €isly stinky cimbufi.

plochostropd -, patrovani se vSak nijak vyrazné nelisilo od dochovaného stavu. Pfizemi
bylo mozna pfistupné jen z interiéru pomoci Zebfiku spusténého poklopem v podlaze
patra. Do patra vedl vstup z pfedpokladaného vnitiniho ochozu hradby. Otvor, byt za-
zdény, se dochoval dodnes a vede nyni pod klenbu pfistavéné barokni chodby. V patie
véZe byly na protilehlych stranach dvé stfilny. Usti se dochovalo jen u stiilny na severni
strané. Kamenna klicova stfilna je sestavenad ze ¢tyf opracovanych kust a podle priméru
prustfelnice byla zjevné urcena pro t€zsi palnou zbrafl. Obé stfilny flankovaly prostor
pfed hradbou a severni stfilna byla pfimo urcena k postfelovani cesty do predhradi, ktera
vedla nejspiSe z prostoru dnesniho Lormova nimésti.

Nejzajimavéjsi je vSak situace v podstresi. Lze pfedpokladat, Ze toto ptidni polopatro
bylo pfistupné jen po Zebfiku z patra véze. Do interiéru vystupuji zuby cimbufi v po-
dobé mohutnych blokt zdiva, odpovidajicich Sifce obvodové zdi véZe. Na nich spociva
dochovany rané barokni krov. V Sesti prolukdch mezi nimi jsou pfiblizné do poloviny
vysky cimbufi vyzdéné silnéjsi parapety, dodatec¢né doplnéné do vyse cimbufi tenci do-
zdivkou. Od pocitku bylo zfejmé, Ze v parapetu jedné proluky je kamenna klicova stiilna
z jednoho kusu kamene. Pfi podrobném priizkumu z ploSiny se ukazalo, Ze stejné stiilny
byly osazené v parapetech kazdé proluky, dochovaly se v§ak pouze v rozlamanych kusech.
Nachizeji se jen nevysoko nad stavajici podlahou podstfesi. Drobnéjsi rozméry stfilen
svédci jednoznacéné€ o jejich urceni pro rucni palné zbrané. Zvlastni je, zZe klicové stfilny
nebyly osazené v osich proluk, ale jsou ze stfedu parapett vSechny vysunuté. V plasti véze
je varovni parapetu proluk jeSté napadna fada pravideln€ rozmisténych tramovych kapes.
Do bokti v§ech zubu cimbufi byly totiZ osazeny traimové konzoly. V interiéru podstiesi se
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Podkrovi véze v pohledu od jihovychodu. Zcela vlevo je stinka 2, proluka Il, uprostfed stinka 3 a proluka Ill. Pfed
stinkou 4 v popfedi se nachazi mladsi kominové téleso. V prolukdch je zfetelna droven silngjsi poprsné a ten¢i dozdivky
nad ni. V lici stinky 4 je v této linii zazdény trdm. Jedna se o jeden z nosniki vynésejicich zaniklou roubenou zasténu
pfed cimbufim. (foto Pavel Borsky, 2019)

Tramova konzola ve stince
zazdény soucasné se stavbou cimbufi; od pocatku se tudiZ poéitalo s instalaci roubené zastény pod stiechou véze.
(foto Pavel Borsky, 2019)
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Hrad Moosham u Unternbergu v Salchursku v Rakousku. Roubena zasténa predstupuijici pod stfechou pfed obvodovou
zed horniho patra hradu v pohledu z interiéru. V koruné obvodové zdi je ve vyklenku dvoudilna stfilna pro stfelbu
vodorovné a $ikmo dolil. V zasténé nad ni je vyfezana druha fada stfilen. Kresba prevzata z: PIPER, Otto: Osterreichische
Burgen. Band VIII, Wien 1910, s. 218. Konstrukce se zachovala dodnes.

kapsy pro tyto trdmy dochovaly u kazdého zubu cimbuii a v nékolika pripadech v nich
zustaly i samotné tramy. Tramy z jilmového dfeva ov§em nebylo mozné dendrochronolo-
gicky datovat. Absolutni datovani tedy neni k dispozici, ale po detailnim ohledini néko-
lika kapes je alespon mozné konstatovat, Ze tramy se do boku stinek zazdily soucasné se
stavbou cimbufi. Od pocatku se tedy pocitalo s osazenim néjaké visuté konstrukce. V prvé
fadé pfichdzi v avahu hrizdéné nebo dfevéné podsebiti. Tomu v8ak nenasvédcuje délka
ani prafez zapusténych nosniki, které by plnohodnotny ochoz stézi unesly.® S nejvétsi
pravdépodobnosti se jednalo jen o pfedsazenou roubenou zasténu vyloZenou na popsa-
nych tramech. V moravském nebo ceském prostredi takova zisténa dosud dokumentova-
na a publikovana nebyla.” Situaci v podstfesi mikulovské Udirenské basty je asi nejblizsi
dodnes dochovani zasténa na hradé Moosham u Unternbergu v Salcbursku v Rakousku.®
Obdobné jako v Mooshamu mohla byt ve zmizelé mikulovské zasténé€ vyfezani druha fada
stfilen. Spodni kamenné kli¢ové stfilny nevysoko nad podlahou byly urceny pro klecici

6 Nahradé Svihov byl u hradby pfedhradi dokumentovin pozdné goticky ochoz o dvou trovnich. Ve spod-
nidochované drovni jsou rozmisténé stfilny. Zanikla horni ¢dst byla vyloZend na tramovych konzolich
pfed hradbu. Viz VARHANIK, Ji#i - KYNCL, Tomas: Pozustatky hradebniho ochozu na hradé Svihové,
in: Svornik 14. Roubené a hrizdéné konstrukce historickych staveb. Sbornik pfispévku ze 14. specializo-
vané konference stavebnéhistorického priizkumu uspoiidané 16.-19. Cervna 2015 v Lokti, Praha 2016,
s. 171-184. Dimenze celé konstrukce je vak s mikulovskou bastou nesouméfitelna.

Viz RAZIM, Vladislav: Re¢ stfedovéké fortifikacni architektury. Terminologie a jeji souvislosti, Praha
2018, s. 35.

8 Viz PIPER, Otto: Osterreichische Burgen. Band VIII, Wien 1910, s. 218-219. Srov. téZ PIPER, Otto: Burgen-
kunde. Bauwesen und Geschichte der Burgen, Augsburg 1912, s. 349 a RAZIM, c. d., s. 124-126.
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Projekce kreshy zastény z hradu Moosham do proluky VI. Te¢kovanou ¢arou je vyznacena vyska parapetu v prolukach
v trovni horniho okraje tramovych konzol. V mikulovské Udirenské basté byla v tomto parapetu jedina stfilna - uréena
pro vodorovnou stfelbu. (foto a zakres Pavel Borsky, 2019)

nebo lezici stfelce, horni fadu stiilen obsluhovali stojici stfelci. To by vysvétlovalo vysu-
nuti spodnich stfilen z osy proluk - stfelci si navzajem nepfekdzeli a bylo mozné obsadit
vSechny pozice soucasné€.

Je vSak tfeba podotknout, Ze na veduté z 15. stoleti jsou na basté tésné pod stfechou
zakresleny jen dva obdélné, na vysku postavené otvory. Ve spodni ¢asti véZe je kruhovy
otvor - zfejmé stfilna v patfe. Zda se, Ze veduta je dosti pfesna a realisticka, a pfesto neni
pod stfechou Zidny vénec nebo vystupek naznaceny. Pokud je vSak pfedloZena rekon-
strukce obrannych prvku véZe v podstiesi spravnd, pak do ni byla soustfedéna znac¢na
palebna sila zahrnujici flankovani téZ8imi kusy i koncentrovanou véjifovou palbu ru¢nimi
zbranémi. Takovy potenciil kontrastuje s vybavenim bfitové véZe, v niZ byla jedina zdvo-
jena stiilna. Udirenska basta méla v pozdné stifedovékém fortifikacnim systému celého
mikulovského hradu tedy zjevné klicové misto.




Pavel Borsky
The Smokehouse Bastion at the Mikulov Castle

The massive cylindrical tower standing in the courtyard in front of the Rock Ga-
te opening into the Upper Courtyard of the castle belonged, like the neighboring
tower with deflection wedge, to the late medieval fortification, which was built in
the thirties of the 15" century. The tower protruding from the wall protected the
gate on the western side of the forecourt. At the end of the 17" century, it was newly
roofed and vaulted on the ground and first floor. A kitchen was added to the north
side of the tower and the tower was used as a smoke house. In its medieval form,
the tower had a flat ceiling. There were two opposite embrasures on the first floor,
enabling flanking with larger-caliber firearms. In the attic mezzanine under the roof,
battlements with additionally bricked-up and raised parapets in the bays have been
preserved. There were smaller embrasures for small arms in the bay parapets above
the loft floor. In front of the battlements, as shown by the preserved walled-in beams,
a wooden structure was originally laid out, which was reconstructed as a wooden
screen similar to the preserved screen at Moosham Castle in Austria. Such a construc-
tion has not yet been documented in Moravia or Bohemia. It can be assumed that there
was an upper row of embrasures in the wooden screen. Therefore, a lot of firepower
was concentrated in the tower and the tower had a key position in the fortification
system of Mikulov Castle.

122



