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Historie ekologického vinohradnictvi na jizni Morave

Vinice na jiznim dpati Svatého kopecku (foto Daniel Kamenar)

V uplynulych tficeti letech probéhl ve vinicich na Mikulovsku v oblasti ochrany rostlin
velmi zajimavy a svym zpusobem ojedinély proces. Byl zde totiZ vyvinut a dnes je aspés-
né uplatiiovin systém ekologické produkce révy vinné, ktery se ve druhém desetileti
21. stoleti stal naprosto dominantnim zplisobem péstovani révy vinné na jihu Moravy
a v ostatnich vinatskych oblastech Ceské republiky; zasiahl viak také do vinohradnictvi
dalsich stata - Slovenska, Madarska, Rakouska, Némecka a Polska - a ovlivnil dokonce
zemédélstvi ve Vietnamu a v Ciné.

V $ir$im slova smyslu je moZzno za ekologickou produkci povaZzovat nejenom certifi-
kované ekologické vinohradnictvi, v némz je dodrzovani ekologicky vhodnych postupti
kontrolovano jak nezavislymi kontrolnimi organizacemi, tak stitnimi orgdny, ale i takzva-
nou integrovanou produkci, kterd vychazi ze zasady, Ze pouZiti chemickych prostfedkt
ochrany rostlin - a to jen uzkého spektra ekologicky akceptovatelnych pfipravki, navic
jen v omezeném rozsahu - je aZ tou posledni moznosti. Tyto dva sméry ekologického vino-
hradnictvi v produkci vinné révy v Ceské republice dnes jiZ zcela pfevladaji. Z ptiblizné
18 000 ha vinic, které na konci druhého desetileti 21. stoleti u nds mame, je certifikované
ekologické vinohradnictvi uplatfiovdno na plose zhruba 1 000 ha. Stitem dotovana a kont-
rolovani integrovana produkce pak byla v roce 2017 rozsifena na téméf 12 000 ha a kromé
této vymeéry je integrovana produkce uplatiiovana ¢lenskymi podniky spolku Ekovin na
nékolika dalSich tisicich hektarech vinic; na nich v8ak vinafi hospodafi bez dota¢ni pod-
pory, protoze jim dané podminky - predevsim krats$i doby ndjmu - neumoziuji uzavtit
se stitem potifebné smlouvy. Znamena to, Ze podil ekologicky obhospodafovanych vinic
v CR dnes odpovida vice nez 80 % celkové plochy vinic. V dasledku tohoto vyvoje se dle
statistiky UKZUZ sniZila spotfeba chemickych insekticid a akaricidi uZivanych pii pés-
tovani révy vinné v celostitnim méfitku - tedy nejen v ekologickych vinicich - z hodnoty




0,596 kg ucinnych litek na hektar v roce 2004 na hodnotu 0,006 kg acinnych liatek na
hektar v roce 2016, coZ znamend, Ze se uziti chemickych prostfedk ve vinicich sniZilo
o neuvétitelnych 99 % (http://eagri.cz/public/web/ukzuz/portal/pripravky-na-or/ucinne-
latky-v-por-statistika-spotreba).

Tento fakt, znamenajici v podstaté témér uplné vylouceni chemickych insekticidl
a akaricidt z ochrany révy vinné, v pfipadé€ ekologicky obhospodafovanych vinic navic
umocnény ozelenénim mezifadi druhové bohatymi sméskami bylin, pfindsi vyznamny
narust biodiverzity vinic. Nynéjsi vinohrady tak prestaly byt pro zemédélskou krajinu
prokletim, naopak do ni diky hmyzu, hmyzoZravym ptiktim a mnoha dal$im Zivo¢ichim
a rostlinam vraceji Zivot. Dokumentace procesu a udalosti, které vedly k této zméné, je
predmétem prispévku.

Nastup chemické ochrany vinic a jeji dusledky

Predstava o tom, Ze ekologické zemédé€lstvi je v podstaté ,navrat ke kofenim* - roz$ite-
nd mezi ¢asti alternativné ladéné spole¢nosti, se ukazuje byt zna¢né naivni. Zaméfme se
na fakta. Vynosy vinic v 18. a 19. stoleti extrémn¢ kolisaly. V knize Pollauer Heimatbuch
1334-1946 - Geschichte und Schicksal einer Deutscher Gemeinde in Stidmcdhren (MA-
CA 1994) se doc¢teme, Ze v roce 1798 byl v Pavlové praumérny vynos hroznua 5 300 kg/
ha, roku 1800 jen 530 kg/ha, v roce 1804 dokonce jen 200 kg/ha. Roku 1807 byla opét
vysoka uroda - 6 700 kg/ha. Toto kolisani bylo zpusobeno jednak vlivy pocasi a jednak
Skudci. Hlavnimi problémy z hlediska zdravotniho stavu vinic byly tehdy housenky
obalec¢t nasledované plisni Sedou.

UZ z téchto udajti je zfejmé, Ze vinohradnictvi nebylo v té dobé nijak spolehlivym zdro-
jem obzivy. Navic neexistovaly ani prostfedky, kterymi by bylo mozné vinice pred obaleci
chranit. Jako radikdlni ,zptisob ochrany“ pfed touto hrozbou se doporucovalo napriklad
otrhani vSech hrozni jiz v srpnu, kdy jsou v hroznech housenky obalecti druhé generace.
Tyto housenky mély byt potom spolu s hrozny zniceny, takZe vlastné bylo v tomto pfipadé
doporucovino zni¢eni celé tirody hroznt (BLATTNY - STARY 1944). Jisté pak chipeme,
jak byla pfed sto a vice lety obtiznd, aZ nefeS$itelnd ochrana vinic pfed obaleci.

Az do roku 1870 se vinice proti chorobam ani Skiidctim nestfikaly. Padli révové se na
Mikulovsku objevilo poprvé v Pavlové roku 1870 a ihned zacalo vinice decimovat. Obec
zakoupila roku 1893 prvni postfikovac a vinice se zacaly postfikovat suspenzi siry. Od
pocitku 20. stoleti se také zacaly ve vinicich zavadét extrémné toxické pripravky na bazi
arzeni¢nanu vipenatého a nikotinu jako ochrana pfed obale¢i (BLATTNY - STARY 1944).
Jiz z roku 1913 jsou z jizni Moravy prvni zminky o Skodlivych vyskytech kaderavosti
zplisobené roztoc¢i (KRAUS a kol. 1999). Vzhledem k tomu, Ze dravi roztoci, regulujici
pfitomnost skudcu zptisobujicich tuto chorobu, jsou vidi sife ve vys$sich koncentracich
velmi citlivi, jsem pfesvédcen, Ze prvni §kodlivé vyskyty kadefavosti na pocatku 20. sto-
leti souvisely se zavedenim siry k ochrané vinic pfed padlim.

Na pocitku 20. stoleti vSak postihla jihomoravské vinice, stejné€ jako vétSinu vinic
v Evropé€, naprosta katastrofa - ms$icka révokaz, mSice Zijici jak na kofenech révy, tak
v halkdch na jejich listech. Tento $kudce zavleCeny ze Severni Ameriky zdecimoval nase
vinohradnictvi tak, Ze z vice nez 30 000 ha vinic rozklddajicich se zde v 19. stoleti zbylo
k roku 1930 pouhych 3 870 ha. Snahy feS$it napadeni vinic révokazem injektdZemi ptdy
sirouhlikem a dalSimi toxickymi litkami se samozfejmé mijely uc¢inkem. A je aZ pozoru-
hodné, jaké chemické latky bylo v té dob€ moZné pouZzivat. Jesté v publikaci Ochrana
rostlin z roku 1955 (BREJCHA - OBENBERGER - STARY - SIMEK 1955) se do¢teme: Piidni
Sktidce jako révokaze je mozno nicit modernimi pripravky k desinfekci piidy, jako je
HCH, ale pouZzivd se tézZ benzin, benzol, toluol, xylol, petrolether, chloroform, trichlo-
rethylen, dichlorethan, nitrobenzol, naftalin, paradichlorbenzen, fenol, kresol a jiné.
Z organickych ldtek se pouzivd téz 1% roztok formalinu v ddvce 10 litrii na 1 m? piidy.




Tento vycet ndm dnes zni naprosto neuveéritelné a zfejmé uz nikdy presné nezjistime,
kolik téchto litek a na jakych plochdch do ptd vinic pfislo. Jisté vSak je, Zze k urodnosti
pud vinic to rozhodné neptispélo.

Pfistup k takovémuto uZivani jeda v prvni poloviné 20. stoleti je pro nds dnes nepo-
chopitelnym. Na dokresleni tehdejsi mentality spojené s ndzorem na uZiti chemickych
prostifedkt v zemédélstvi uvedu jesté jeden citat z roku 1944: Arsenicnan olovnaty je
sice z arsenovych pripravkii pro clovéka nejjedovatéjsi, avsak dodrzi-li se u ovocnych
stromit doba mezi postiikem a sklizni Sesti tydnil, neni Zddnych obav z otrav. Stopy jeho
na plodech se daji snadno smyti slabou Ryselinou solnou (BLATTNY - STARY 1944).

O dekdadu pozdéji, v roce 1955, se k ochrané vinic pfed obaleci doporucovaly vedle
Aredynu na bazi arzeni¢nanu vapenatého také pripravky Superdanol a Dynol (BREJCHA -
OBENBERGER - STARY - SIMEK 1955). U¢innou litkou Superdanolu byl karcinogenni
DNOK (dinitroorthokresol). V pfipadé Dynolu pak byla tuc¢innou latkou 20% emulze DDT
(dichlor diethyl trichlor ethan). Pro predstavu, o jaké zatiZzeni ekosystému $lo, uvedu ales-
pon priklad davkovani postfikové formy pripravku Dynocid, jenZ obsahoval 10 % ucinné
latky DDT. Tento pfipravek bylo doporuceno aplikovat v 1-2% suspenzi. Pfi davce 600 litra
postfikové kapaliny na hektar a pouziti 2% koncentrace to znamenalo aplikaci az 12 kg
pfipravku na hektar, to znamena 1,2 kg ¢istého DDT. Doporucovany byly dvé az tfi oSetfe-
niv prabéhu roku. Protoze tento systém ochrany se aplikoval zhruba dvé dekady, mohlo
byt na hektar vinice pouZito i n€ékolik desitek kilogrami u¢inné latky.

Vzacné vyhodnoceni vlivu DDT na ptidni edafon provedl v Sedesatych letech uplynulé-
ho stoleti na jiZzni Moravé Dr. Josef Rusek, pozdéjsi zakladatel a prvni feditel Ustavu ptidni
biologie CSAV v Ceskych Budéjovicich. V roce 1965 odebral na poli mezi Lednici a Bulhary
vzorek pudy a vyhodnotil v ném druhové sloZeni a popula¢ni hustotu chvostoskokut. V jed-
nom ¢tvereCnim metru pady zjistil vyskyt 34 druhti chvostoskokt v mnozstvi od 40 600 do
62 200 kust. Na tomtéZ poli odebral stejné velky vzorek pudy v roce 1967 po osetieni pudy
DDT proti dratovcam. Zjistil pokles poc¢tu druhti chvostoskokt z 34 na pouhych pét, tedy
ubytek diverzity populace o 85 %. JeSt€ horsi byl vliv aplikace DDT na popula¢ni hustotu
chvostoskokt - z vyse uvedenych hodnot kolem 50 000 jedinct na jednom m? byl zjistén
pokles na 800-4 200 jedincti, to znamend o zhruba 95 % (RUSEK 1992).

Dnesni odhady uvddéjici pokles edafonu, tedy vSech Zivych organizmi v pudé€ za po-
slednich 60 let o zhruba 90 % odpovidaji tomuto zjisténi. Pro iirodnost pudy a potazmo
vitalitu rostlin Zijicich v této jiZ ani ne polomrtvé, ale témér mrtvé padé ma takovyto
pokles edafonu spolu s dalS§imi faktory devastujicimi ptidu (eroze, zamofeni rezidui pes-
ticidli a tézkymi kovy, utuzeni pudy, nedostatek humusu aj.) fatalni dusledky. Bez preha-
néni se pohybujeme né€kde velmi blizko stavu, v némz se ekosystém hrouti. Toho jsme
byli svédky napfiklad v sus$im roce 2017, kdy vynosy kukufice v nékterych oblastech
jizni Moravy poklesly az 0 90 %. Tuto situaci nepfivodilo sucho, jak se vSeobecné soudi,
ale kombinace nevhodného zptlisobu péstovini, totdlni devastace pudy a pfisusek, ktery
rostliny rostouci pouze v horni vrstvé degradované pudy uz nebyly schopny prezit. Pfitom
v hloubce 120 cm byl dostatek vody, na niz vSak rostliny kukufice, normalné kofenici do
hloubek pfes 150 cm uZ nedosdhly. V sousednim Rakousku, nékolik kilometri od ploch,
kde jsme tento stav v fijnu roku 2017 zjistili, mé€li zemédé€lci na ekologickych farmach
zcela normalni vynosy jak kukufice, tak jinych plodin.

Na tomto misté stoji rovnéz za zminku, Ze pravé pouzivini DDT vyvolalo také prvni
masivni odpor vefejnosti proti pouzivini pesticidi. V roce 1962 vydala v USA Rachel
Carson knihu Mic¢ici jaro. V ni upozornila na skutec¢nost, Ze pomalu se rozkladajici DDT
se nachézi vSude kolem nds - nejen v pudé, tuku zvifat, rybach, ale i v naSich télech a také
v matefském mléce, symbolu toho nejlepsiho, co nam bylo k vyZzivé dano. Zacaly hynout
ryby ve vodach a hmyz v krajiné, umirat hmyzoZravi ptaci. Kvili vysokym koncentracim
DDT ve vejcich dravych ptaka zacaly vymirat populace sokoltl, rarohti a mnoha dalSich
dravci Zivicich se hmyzoZravym ptactvem. Kniha vyvolala na Zapadé protesty Siroké ve-
fejnosti, lidé zacali odmitat pesticidy ve vSech oblastech Zivota. V zemich ,socialistického




tabora“ kde lid sméfoval k nové, lepsi spole¢nosti, nemohly viak néjaké otravy ptaku ¢i
ryb a DDT v matefském mléce budovini komunistickych zitfka zastavit a protesty proti
pouzivani pesticida byly potlacoviny. (Jak DDT, tak DNOK, arzeni¢nany a snad vSechny
vySe uvedené pripravky k asanaci pady byly u nds zakazany az v prubéhu sedmdesatych
let 20. stoleti.)

Moderni Doporucené Spotfebana 1 ha
ochrana Skodlivy ¢initel piipravky postiik | pFipravku
révy 1968 a koncentrace jichy v1 vkg
Po jarnim .
. . o . ) Polybarit 3-5% 300 9-15
regu, Prcd kadefivost a plstnatost Sulka 4-59% 300 12-15
rasenim
Pii délce peronospora Novozir N50 0,5% 700 3.5
letorostii i Easné ¢ ; o
pfisoucasném vyskytu Novozir N50 0,5%
25-30cm padli a peronospory Sulikol K 0,3% 700 3,52,1
peronospora Kuprikol 0,6% 1000 6,0
Pied kvétem | Pfisoucasném vyskytu | Kuprikol 0,6% 6,0
peronospory, padli Sulikol K 0,4% 1000 4,0
a obalec¢u Dykol 0,4% 4,0
peronospora Kuprikol 0,8% 1200 9,6
Hnedvpo pfisoucasném vyskytu | Kuprikol 0,8% 9,6
odkvétu peronospory, padli Sulikol K 0,5% 1200 6,0
a obalect Dykol 0,4% 4,8
peronospora Kuprikol 1,0% 2000 20,0
) pfisoucasném vyskytu Kuprikol 1,0% 20,0
Mladé bobule peronospory a obalec¢u Dykol 0,4% 2000 8,0
padli Sfinx sira - 20,0

Kuprikol - suma 71,2 kg/rok

Dykol (50% DDT) - suma 16,8 kg/rok

Doporuceni k ochrané vinic z roku 1968. Z dnesniho pohledu bylo vysoce problematické pouziti 9 az 15 kg jedovatého
polysulfidu barya. Smrtelna davka barya je pro ¢lovéka 0,8-2 g. DalSim problémem byla aplikace vice nez 70 kg
Kuprikolu s obsahem 47,5 % metalické médi. Méd' je vysoce toxicka pro pldni nematody a houby. Jeji vysoké
koncentrace v plidé dodnes v nékterych oblastech Evropy znemozriuji rlist dalSich generaci vinic. Tfetim problematickym
prostfedkem byl Dykol obsahujici DDT, jehoz polo¢as rozpadu v plidé (v zavislosti na mikrobialni aktivité piidy) je zhruba
30 let. Znamena to, Ze tato vysoce perzistentni toxicka latka aplikovana pred vice nez padesati lety je ve vini¢nich
pidach jesté dnes.

Aplikace téchto pripravki vedly kromé chronickych intoxikaci lidi a vymirani populaci
fady druht hmyzu i k pokracujici devastaci ptid vinic, dals$imu poklesu odolnosti révy
a k postupujicimu rozvratu ekosystému vinic, jenZ se projevoval neustile se zvySujici
Skodlivosti dal$ich druhta Skuadct. Tim byl napfiklad hédl¢ivec révovy (Eriophyes vitis),
zpusobujici kadefavost révy vinné. Tento oligofagni roztoc se na révé vyskytuje v Evropé
po tisice, pravdépodobné statisice let. Jeho $kodlivé vyskyty, které vedly ke sniZovani
vynost hroznd, ¢i dokonce az k odumirdni jednotlivych ket révy vinné, jsou v3ak znamy
az z prvni poloviny 20. stoleti. Pfi¢inou tohoto pravidelného pfemnozovani do té doby
hospodafsky bezvyznamnych roztocu bylo zcela jist€ vyhubeni dravych roztocu cele-
di Phytoseiidae, ktefi ve funkénich ekosystémech velmi spolehlivé reguluji populaéni
hustotu fytofagnich rozto¢u. ProtoZe vSak znalosti o fungovani této slozky ekosystému
vinice v poloviné minulého stoleti rostlinolékafim a vinohradnikim chybély, zvitézi-
la snaha feSit problém nasazenim dalSich toxickych pesticidd, pfipadné bylo vinaiiim




doporucoviano, aby siln€ napadené kefe ve vinici vykopali a spalili (BREJCHA - OBEN-
BERGER - STARY - SIMEK 1955). Doporucovanou alternativou byly rovnéz opakované
postiiky polysulfidem barya nebo nepfili§ u¢innou sirou.

Rozvrat ekosystému vinic se dale prohluboval jednak se zvySujici se frekvenci aplikaci
chemickych pesticidd, jednak nevyrovnanym hnojenim - pfedevsim pfehnojovanim vinic
dusikatymi hnojivy; to vedlo ndsledné ke snizovani prirozené odolnosti ket révy vinné.
V Sedesatych letech se pak zacaly projevovat Skodlivé vyskyty dalSich, pozdé€ji vyznam-
nych skudcu, pfedevsim svilusek (roztoci Celedi Tetranychidae). JestliZe jesté v roce 1960
nebylo v oficidlnich statistikich ochrany rostlin z celého Ceskoslovenska hldseno osetfeni
ani jediného hektaru vinic pfed sviluskami, v roce 1965 bylo oSetfeno prvnich 80 ha a ro-
ku 1967 jiz 4 470 ha. V tomtéz roce pak bylo osetieno také 15 120 ha vinic proti hdl¢ivcim,
coz znamend, zZe $kodlivé vyskyty roztocli se projevovaly na vice nez 50 % vSech vinic
tehdejsiho Ceskoslovenska (HLUCHY - ACKERMANN - ZAMECNIKOVA 1989).

A kdyZ pfiroda délala problémy, pouzilo se jesté vétsi kladivo. Do ochrany vinic pred
kaderavosti byl zaveden chlorovany uhlovodik Thiodan (i¢inna latka endosulfan), ktery si
vinafi pro jeho vysokou ucinnost proti jinak jen tézko likvidovatelnym rozto¢tim pochva-
lovali. Le¢ jednalo se o prostfedek, zptisobujici mnohé dalsi problémy. Tento pfipravek,
zafazeny do kategorie zvlasté nebezpecnych jedl, mél vysokou akutni toxicitu pro tep-
lokrevné obratlovce (LD 50 pro krysu cca 100 mg/kg) i pro mnoho skupin bezobratlych.
V pudé se podobné jako DDT rozkladal jen velmi pomalu, a navic byl pomérné€ zna¢né ,po-
hyblivy“, takZe se snadno dostdaval i do spodnich vod, kde jeho rezidua mame dodnes.
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Pavlov, polovina devadesatych let

20. stoleti. Vysledek analyzy rezidui
DDT a jeho prvniho rozpadového

J produktu DDE ve vzorku pldy z vinice
: pod Dévinem. DDT bylo v ochrané
rostlin zakazano v poloviné
sedmdesatych let.

(zpracoval Milan Hluchy)
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Dévin, polovina devadesatych let
20. stoleti. Vysledek analyzy rezidui
DDT v piidé na vrcholu Dévina. Dle
interpretace kolegl z laboratofi UKZUZ,
ktefi vzorky analyzovali, zde byl ve
8 srovnani s piidou z vinic obsah rezidui
Z 5 DDT a jeho prvniho rozpadového
'JM produktu DDE na Grovni asi 10 %.
; To miize vysvétiovat mnohdy
J - ez o nepochopitelné mizeni nékterych druhl
hmyzu, které byli jeSté v Sedesatych
letech na Palavé hojné, napfiklad
hnédaska kvételového (Melitaea
didyma). (zpracoval Milan Hluchy)
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A rozvrat ekosystému vinic pokracoval dil. Koncem Sedesatych a pocatkem sedmdesitych
let byly do ochrany vinic pfed obaleci zavedeny pfipravky na bazi organofosfiti. Jednalo
se predevsim o Soldep (Gc¢inna litka trichlorfon), Fosfotion E-50 (i¢inna latka mala-
thion), Metation E-50 (i¢inna latka metathion) a né€které dalsi. Tyto pfipravky se sice na
rozdil od dfive pouZivanych arzeni¢nant v pidé€ po Case rozkladaly, dokonce rychleji nez
chlorované uhlovodiky, mély v$ak velmi vysokou inicidlni toxicitu proti vétSiné skupin
hmyzu - tedy v¢etné uzitecného - i vici obratloveim.

V Sedesitych letech se také zacaly pouZzivat prvni ,moderni herbicidni latky*, kterymi
byly triazinové herbicidy (VANEK - VANEKOVA 1977). Tyto latky sice hubily plevele,
ale stejnou mérou pozdé€ji hubily i révu vinnou a mnoho dalSich organizmi. ProtozZe se
v pudé€ jen velmi pomalu rozkladaji, dochizelo vlivem srazek k jejich posunu do hloubek
50-80 cm, kde se hromadily. ProtoZe jsou pfijimdny kofeny révy vinné, dil zhorSovaly
a na mnoha mistech dodnes zhorsuji kondici révovych kefu. A protoze rychlost rozkladu
organickych pesticidl v padach je zavisla pfedev$im na intenzité mikrobidlniho Zivota
pud, mdme je v polomrtvych pudach dodnes.

V sedmdesatych a osmdesitych letech 20. stoleti chemizace jak v zeméd€lstvi obecné,
tak i ve vinohradnictvi vrcholila. V té dobé také kazdoro¢né dochdzelo ke smrtelnym
otravam pozfenim jedovatych pfipravkil na ochranu rostlin - kromé amyslnych sebe-
vrazd casto i v disledku nestastnych okolnosti. Vycet vSech pripravku, které se v té dobé
ve vinicich pouZzivaly, neni pfedmétem tohoto ¢lanku, pfipomenu tedy jen ty z dneSniho
pohledu nejproblematic¢téjsi.

Proti ponravim chroustti v pudé bylo napfiklad povoleno pouzivat HCH (hexachlor-
cyklohexan) v davkich az nékolika desitek kilogrami na hektar. Z pohledu rozvratu eko-
systému vinic bylo zfejmé absolutniho vrcholu dosazeno nékdy mezi roky 1979 az 1987,
kdy byly do ochrany vinic pfed obaleci zavedeny syntetické pyretroidy a analogy hmyzich
hormont. Syntetické pyretroidy si opét vinafi v duchu ndzoru formovaného chemickou
lobby velmi pochvalovali, protoZe jejich acinnost proti obalec¢tim byla zpoc¢itku témeéf sto-
procentni. Co v3ak nebylo na prvni pohled zjevné, byla jejich neuvéfitelné vysoka toxicita
proti nékterym skupinam uZzite¢nych organizmu. JestliZe napfiklad Decis 2,5 EC (i¢inna
latka deltamethrin) pouZivany ve vinicich v koncentraci 0,02 % mél na housenky obale¢t
ucinnost blizici se 100 %, pak vaci dravym rozto¢tm celedi Phytoseidae, ktefi jsou hlav-
nimi antagonisty fytofignich rozto¢t na révé vinné, mél toxicitu zhruba 10 000krat vyssi.
LC 50 (tedy letalni koncentrace zabijejici 50 % populace) byla u deltamethrinu v pfipadé
druhu 7. pyri zjisténa na irovni 0,000 004 %. Zasadnim rozdilem v aplikaci téchto latek
mezi obdobim od pocitku 20. stoleti do konce padesatych let a obdobim na konci 20. sto-
leti je vSak skutecnost, Ze koncem 20. stoleti se tyto prostiedky pouZzivaly n€kolikrit ro¢né
opakované na naprosté vétsiné€ nasich vinic. Statistiky z té doby vykazuji hodnoty mezi
1,5-2 insekticidnimi oSetfenimi roéné (ANONYMOUS 1981-1988).

Ruku v ruce s ristem aplikaci pesticidli narustala ve vinicich i spotfeba pramyslovych
hnojiv. Zde bych snad misto statistickych dat radéji pro pfedstavu ¢tendit uvedl citaci
kolegy Frantiska Poppa, vinafre, ktery byl v osmdesitych letech technikem zodpovédnym
za vinice Statniho statku Znojmo. Pfi jedné€ poradenské navstévé v jeho vinicich poté,
co se rozhodl pfejit ve svém podniku k ekologickému hospodareni, mi fekl: Vidite tam
ten ofech? Tak tady byvala kazZdy rok hromada NPK (priimyslové hnojivo obsahujici
dusik, fosfor a draslik) vys$s7, nez je ten orech. My jsme to museli rozmetadly aplikovat do
vinohradii a ty byly bilé, jako kdyz napadne snih. Pfehnojeni a z né€j plynouci nevyrov-
nand vyziva op€t vedly k dalsi disharmonii v pfijmu Zivin, k oslabeni imunity révy, a tim
i k dalSimu zvySovani citlivosti vic¢i napadeni jak Skadci (svilusky, halcivci, obaleci), tak
chorobami (padli révové, plisen Seda aj.). Proto se neustdle ddl a dal zvySovala potfeba
ochrany vinic jimi téZce napadenych. Na zvysujici se tlak pesticidi reagovaly geneticky
velmi plastické populace svilusek selekci rezistentnich kment odolnych vaci nékterym
pouzivanym akaricidiim, takZe i tato ochrana zacala z¢asti pozbyvat na uc¢innosti (HLU-
CHY 1988). Nartistal i pocet oSetieni proti obalectim, ktefi se vii¢i nékterym skupinam

63



insekticidu také stavali rezistentni. Stejné to bylo i s houbovymi chorobami révy vinné.
Jestlize se pocitkem 20. stoleti proti padli révovému doporucovaly tii az ¢tyfi poprachy
¢i postiiky sirou (MACA 1994), koncem stoleti bylo bézné provadéno béhem jedné sezony
pét az devét ochrannych zdsaht. Dlivodem byla z¢4sti sniZend imunita révy vinné, z¢asti
zvySend vaimavost dusikem prehnojené révy k této - jak fikaji fytopatologové - dispozic-
ni chorobé. Tretim podstatnym divodem zvySujiciho se poc¢tu ochrannych zasaht byla
nardstajici rezistence patogent k fungicidim (HLUCHY - ACKERMANN 2007).

Apokalypsa, aniz by si to kdo uvédomoval, vrcholila. Vysledkem tohoto neustile narts-
tajiciho rozvratu ekosystému vinic byla kromé rostouciho poctu aplikaci pesticidu, zvy-
Sujicich se nakladl na ochranu, téméf mrtvé ptdy ochuzené o humus, mikroorganizmy
a edafon také stdle obtiZznéjs$i mozZnost vypéstovat kvalitni hrozny. Takto vyprodukované
hrozny byly navic kontaminovany rezidui mnoha pesticidf. Dasledkem tohoto stavu byla
ve findle pak ve velké vétsiné produkce nekvalitnich vin. A jak fikdval na prelomu tisicileti
nestor moravskych vinafi Ing. Josef Pefina, vinaf JZD Mikulov: O kvalité vina se rozho-
duje ve vinici, ne ve sklepé. Tam uz to miiZete jen pokazit, zlepsit nikdy.

Pro dnesni generaci vinait a vinohradnik je to snad az neuvétitelnd historie. Pro
predstavu: jestlize dnes po obnoveni pfirozené rovnovahy mezi dravymi a Skodlivymi roz-
toc¢i mame ve vinicich koncem léta v priiméru na jednom listu 0-20 halc¢ivci a nenajdeme
zde Zadnou svilusku, tak béhem prizkumu jihomoravskych vinic v srpnu roku 1988 jsem
zjistil v JZD Rakvice na ryzlinku vlasském v praméru na jednom listu rekordni hodnotu
5 382 halcivcn a 29,6 svilusek. Snad tomu tak mohlo byt i proto, Ze predsedkyné rakvic-
kého JZD byla tehdy poslankyni Ceské narodni rady a z tohoto titulu ji fizeny podnik mél
v podstaté neomezeny pristup k pesticidiim a hnojivim.

OvSem podnikd, v nichz bylo zjisténo v praméru nékolik tisic hal¢ivcu na list, bylo
z 27 monitorovanych celkem Sest. Prah Skodlivosti téchto roztoct v pozdnim 1€té€ - coz
je hodnota 110 jedinct hal¢ivce Calepitrimerus vitis nebo 2-3 sviluSky na list - byl pre-
krocen u ¢trndcti z 27 monitorovanych podniku, tedy vic nez u poloviny z nich, a to i pres
nékolikanasobné pouziti akaricid(i. V. mnoha monitorovanych vinicich byla tehdy zjisté-
na naprosto katastrofalni situace, kdy zjisténé populacni hustoty obou druht Skodlivych
roztocu presahovaly vySe uvedené prahy skodlivosti deseti- aZ stondsobné. Za této situace
skutec¢né dochdzelo k dnes jiz nevidanému odumirdni révovych ket v disledku dlouho-
dobého masivniho napadeni roztoc¢i (HLUCHY - ACKERMANN - ZAMECNIKOVA 1989).

Pocatky ekologizace

Jak pravi lidova moudrost - kdyZ je nouze nejvyssi, pomoc BoZzi nejbliZsi...

Katastrofu zplisobenou zavlecenim mSicky révokaze vyfresila genidlnim zptisobem tech-
nologie Stépoviani evropskych odrud révy vinné na podnoZze kfizenct americkych druht
révy, které jsou odolné vuci této msici. Jiz roku 1900 byl v Kyjové zaloZen C. k. a zemsky
vzorny vinohrad na americké podlozce (GALUSEK 1907). Zde se vinafi ucili vysazovat
nové vinice odolné vici tomuto Skidci - bez potfeby aplikaci jed do pudy.

V dobé nejtvrdsi chemizace vinohradnictvi se zacaly objevovat prvni vlaStovky smé-
fujici k podpofte stability ekosystému vinice. Ing. Vilém Kraus zacal v jihomoravskych vi-
nicich ovéfovat v Némecku vyvijenou technologii zatravnéni mezifadi vinic (DOHNAL -
KRAUS - PATEK 1975). V osmdesitych letech byly k ochrané révy vinné zaregistrovany
dva biologické insekticidy na bazi bakterie Bacillus thuringiensis: Bathurin 82 vyrabény
JZD Slusovice a Dipel vyrabény v USA firmou Abbott. Na Dipel vSak chybély devizy a slu-
Sovicky Bathurin 82 nikdy nebyl dotaZen k dokonalosti, takZe jeho kvalita byla vyrazné
nestandardni, coz znamenalo i nespolehlivou uc¢innost. Po poc¢ite¢nim nadSeni ¢asti vi-
nafské verejnosti tak byl vysledek spiSe kontraproduktivni, vedouci az k nekriticky zo-
becnéné zkuSenosti, Ze biologickd ochrana nefunguje. S dasledky téchto a podobnych
zkuSenosti se Zel potykdme dodnes.




Vyvoj technologie biologické ochrany vinic dravym
roztoiem Typhlodromus pyri

ProtoZze zavedeni biologické ochrany vinic za pouZiti dravého roztoce T. pyri znamenalo
predél v pouzivani pesticidll ve vinohradnictvi, zminim okolnosti zrodu této metody poné-
kud detailnéji. V roce 1986 vyvinul autor tohoto ¢lanku pfi hodnoceni a¢innosti riznych
akaricida na eriophyidni rozto¢e novou laboratorni metodu kvantitativniho hodnoceni
populacni hustoty mikroskopickych roztoc¢t ¢eledi Eriophyidae na listech révy vinné
(HLUCHY 1987): listy s roztoci se vymyly v 50% etanolu, tim se roztoci usmrtili, smyli se
z listli a konzervovali v lihu. V sedimentu z tohoto smyvu pak mohli byt na specidlné upra-
venych Petriho miskidch pod mikroskopem piesné spoditini. Tato metoda byla 22. 8. 1986
ptihldsena jako zlepSovaci ndavrh (a odménéna ¢dstkou 1 900 K¢s). Pozdé€ji umoznila stu-
dovat synekologii riznych skupin roztoc¢u a vedla k vyvoji patentované metody biologické
ochrany rostlin, ktera je dnes vyuzZivana na stovkach tisicich hektara vinic a sadtt Evropy.

Vletech 1987 a 1988 prob¢hl za pouZziti této metody priizkum roztoct Zijicich na révé
vinné, a to jak roztoc¢u na kefich kultivovanych vinic, tak na révé rostouci ve zbytcich
predvile¢nych, desitky let nekultivovanych vinic. Vysledky tohoto prazkumu prokdzaly
diametrilni rozdily mezi spolecenstvy rozto¢t z chemicky oSetfovanych a naopak deseti-
leti neoSetfovanych vinic. V naprosté vétsiné chemicky oSetfovanych vinic se vyskytovaly
Skodlivé druhy ve vysokych az extrémné vysokych popula¢nich hustotach, kdezto dravi
roztoci Celedi Phytoseiidae zde pfitomni nebyli. Naopak v opusténych vinicich zcela chy-
bély jinde Skodici svilusky a halc¢ivci se vyskytovali v mnozstvich nékolika kusti na list. Bylo
zde oviem zjisténo celkem pét druhii dravych roztoct ¢eledi Phytoseiidae - Typhlodromus
pyri (Scheuten), Phytoseius echinus (Wainstein et Arutunjan), Amblyseius finlandicus

gammm——

.

Snimek roztoCe Typhlodromus pyri pofizeny rastrovacim elektronovym mikroskopem (foto Vyskumny dstav
experimentalnej bioldgie Ivanka pri Dunaji)
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(Oudemans), Kampimodromus aberrans (Oudemans) a Metaseiulus longipilus (Nesbitt).
V nékolika recentné kultivovanych vinicich byl zaznamendn vyskyt predatora Typhlodro-
mus pyri, ktery evidentné souvisel s niz§imi popula¢nimi hustotami Skodlivych fytofig-
nich rozto¢t (HLUCHY - ACKERMANN - ZAMECNIKOVA 1989); T. pyri byl tedy schopen
prezivat aplikace alesponl nékterych pesticidi.

Nechci Ctendre zatézovat priliSnymi detaily jinak velmi zajimavého statistického
hodnoceni ziskanych vysledkt, ale pro pochopeni tehdejsi situace bude dobré zde uvést
alespon vysledky parového T testu, jimZ se hodnoti prikaznost rozdilti riznych skupin
sledovanych veli¢in. KdyZ jsme rozdé€lili 31 analyzovanych ploch révy vinné podle hledis-
ka, zda byly na dané ploSe v poslednich ¢tyfech letech pouzity néjaké pesticidy a zda byl
v poslednich ¢tyfech letech na dané plose alesponi jedenkrat pouzit pro predatora T. pyri
vysoce toxicky pesticid (synteticky pyretroid), rozpadla se mnozina sledovanych ploch
révy vinné do tfi skupin. Ziskané vysledky uvadi priloZend tabulka.

Rozdily popula¢nich hustot riuznych ¢eledi roztocu ve vinicich s riznym reZimem
ochrany (1987, 1988)

Ochrana
Celed bez vysoce s vysoce
bez pesticidu toxického toxickym
pesticidu pesticidem

prumérny pocet 2,89 467,69 710,97

smérodatnd 2,95 1421,51 1068,81
Eriophyidae odchylka

maximum 6,50 5382,00 3240,00

minimum 0,02 0,00 0,00

prumérny pocet 0,00 2,24 22,08

smérodatnd 0,00 7,88 54,74
Tetranychidae | ©dchylka

maximum 0,00 29,62 191,26

minimum 0,00 0,00 0,00

prumérny pocet 0,00 0,04 0,24

smérodatnid 0.00 013 050
Stigmaeidae odchylka

maximum 0,00 0,48 1,54

minimum 0,00 0,00 0,00

prumérny pocet 4,96 0,77 0,15
Phytoseiidacs | odchylka 373 100 od8

maximum 9,52 3,90 1,98

minimum 0,47 0,00 0,00
Pocet vzorkii (vinic) 4 14 17

*vysoka prukaznost rozdilu

VSimnéte si v této tabulce jednoho pozoruhodného, i kdyz na prvni pohled téméF zanedbatelného rozdilu. Pfestoze
mnozstvi $kiidcd z Celedi Eriophyidae na listech vinic bez aplikaci pesticidd nedosahuje v priméru ani tfi kusd na list
a ve vinicich oSetfovanych pesticidy byly nalezeny v priméru stovky téchto rozto¢d, na Zadné z neo$etfovanych vinic,
na rozdil od téch, které byly o$etfovany chemicky, nekleslo mnozstvi této kofisti dravého T. pyri na nulu. Vzdy, byt
v fadu desetin téchto roztocl na list, se kofist dravcli vyskytovala. Pfiroda je moudra. Nam nezbyva nez ji obdivovat,
ucit se z ni a ,moc do ni nevrtat*.




Historie

Na zakladé prvnich vysledkt tohoto prazkumu byl v jedné z vinic JZD Mikulov (katastr
obce Dobré Pole, trat Daniel) jesté v roce 1987 zaloZen pokus, béhem néhoz se na kazdém
z tficeti individudlné sledovanych kefua révy vinné ve dvou- az tfitydennich intervalech
odebiraly vzorky vzdy deseti listli révy vinné a kvantitativn€ se na nich stanovovaly pocty
roztocu. Pokus probihal od jara do podzimu dva roky. Zaroven s timto pokusem, v némz
byl detailné monitorovan bioregulac¢ni efekt jiZ stabilizované populace predatora T. pyri
v Dobrém Poli, byl ve vinici JZD Strachotin v Pouzdfanech, kterd byla silné¢ napadena
Skodlivymi roztoci, zaloZen druhy pokus. Zde jsme stejnou metodou jako v Dobrém Poli
na dvou plochich sledovali populace roztocu, avSak za situace, kdy na jednu z nich byla
do extrémné vysokych populac¢nich hustot fytofagnich rozto¢t introdukovana v pfesné
znamém mnozstvi populace predatora T. pyri. Na druhé kontrolni plose T. pyri introdu-
kovan nebyl. To znamen4, Ze jsme monitorovali situaci jak s aktudlné introdukovanym
preddtorem, tak situaci bez predatora T. pyri.
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Aby si ¢tenaf mohl ucinit pfedstavu, jakd data jsme timto zptsobem ziskali, 1ze vysledky
pfirovnat k situaci, v niZ bychom studovali vzdjemné vztahy mezi populacemi nékolika
druhti antilop a populaci Iva na tfikrat tficeti plochach africké savany, pfi velikosti kaz-
dé ze sledovanych ploch pfiblizné 100 km?, po dobu zhruba Sedesati let. Matematicka
analyza téchto dat, kterou provedl programator vypocetniho stiediska VSZ Brno Dr. Zde-
nék Pospisil, (nynéjsi profesor matematické analyzy a matematického modeloviani MU
Brno), umoznila jednak zjistit ekologické parametry vztahu mezi populacemi preddtora
ajeho kofisti a jednak vytvorit pocitacovy program predikce vyvoje populaci skodlivych
a dravych roztocu - to znamend jak predikci eventudlni potfeby akaricidni ochrany, tak
i predikci okamZiku dosaZeni stavu spolehlivé fungujici biologické ochrany (HLUCHY -
POSPISIL 1991). Pfi této pfileZitosti je tfeba zminit i podil dvou vinait obhospodaiuji-
cich experimentdlni vinice. V Mikulové s nimi na vyvoji této technologie spolupracoval
Ing. Josef Pefina, ve Strachotiné pak pan Josef Skola. Bez jejich peclivého dodrzovani
dohodnutého spektra s T. pyri kompatibilnich akaricid(, insekticidt a fungicida by tento
zasadni experiment nemohl byt nikdy aspésné dokoncen.

Laboratornimi testy provedenymi na Entomologickém tistavu CSAV v Ceskych Budé-
jovicich RNDr. Miloslavem Zachardou bylo rovnéz zjisténo, Ze mikulovskd populace roz-
toce T pyri je vysoce rezistentni k nékterym organofosfatiim jako napfiklad pfipravkim
Gusathion A (G¢inna latka azinphosethyl, index rezistence IR = 226,8) a Metathion E 50
(ic¢innd latka fenitrothion). Po otestovani toxicity nékterych dalSich tehdy registrovanych
pfipravk® ochrany vinic k mikulovské populaci T, pyri (ZACHARDA - HLUCHY 1991)
a stanoveni prahu Skodlivosti fytofagnich roztoct v kritickych fenofazich vyvoje révy
vinné (HLUCHY - POSPISIL 1991) byla po¢itkem roku 1989 sepsdna metodika Biologickd
regulace fytofdagnich roztocii na révé vinné - Podklady pro zavddéni metody do praxe
(HLUCHY - ACKERMANN - ZAMECNIKOVA 1989). Tato metodika byla Gspé&$né& obhdjena
pied Komisi ochrany rostlin CSAZ a nové vytvofeni metoda ochrany rostlin mohla zacit
Zit vlastnim Zivotem.

Dne 1. 3. 1989 byla do JZD Hranice miru Mikulov svoldna pracovni porada vénovana
vyuZiti biologické metody ochrany révy vinné pfed fytofignimi roztoci pomoci dravého
roztoce Typhlodromus pyri. Autofi metody Ing. Milan Hluchy a RNDr. Miloslav Zacharda
ji pfedstavili pfitomnym vinaitim z Sesti moravskych a ¢tyt slovenskych vinafskych pod-
nikt a kolegtim ze Spravy ochrany rostlin a Vyskumného tstavu vindrského v Bratislave;
predseda JZD Mikulov Ing. J. Sasinek pak deklaroval pfipravenost JZD Mikulov roztoce
T. pyri komercéné dodavat. Prabéh jedndni byl naruSen konfliktem, ktery vyvolal zastupce
predsedy JZD Chelcice J. Muska, jenz dorazil se zpozdénim a vyhrtzkou, Ze autofi metody
a vedeni JZD Mikulov hrubé porusuji rozhodnuti UV KSC, ¢ehoz budou litovat. Pravé
JZD Chelcice bylo z rozhodnuti UV KSC urceno jako jedind organizace v CR povéiend
vyvojem a zavadénim metod biologické ochrany rostlin do praxe. Pfedseda JZD Mikulov
zastupce chelcického JZD vykazal z mistnosti a konflikt mél pak dohru o ¢trnact dni poz-
déji na Ministerstvu zemédélstvi CR v Praze na zaseddni komise ochrany rostlin CSAZ,
kde probéhlo oponentni fizeni projednévajici souhlas Ceskoslovenské zemédélské aka-
demie s pouZzitim metody biologické ochrany révy vinné roztocem T. pyri v praxi. Pfed
timto jedndnim nds k sob¢€ do kancelafe pozval Ing. Vaclav Peterka, zodpovédny za fizeni
ochrany rostlin v CR. Tichym hlasem ndm oznamil, Ze z bardku vedle (tj. z Ustfedniho
vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska) dostal piikaz, aby na tomto jedndni metoda
ochrany vinic neprosla. Soudruzi v§ak nastésti zaspali - metodika byla uz pfed nékolika
tydny rozesland asi tficeti Cleniim komise a posudky byly vypracované. Viechny pozitivni.
Na jednini byly posudky v nezménéné formé precteny, probéhla diskuze a Ing. Peterka
splnil svou povinnost alespon tim, Ze komisi informoval o namitkiach JZD Chelcice, Ze
neni dodrzovano rozhodnuti UV KSC o monopolu Chel¢ic v oblasti biologizace ochrany
rostlin. Komise se touto namitkou odmitla zabyvat s odivodnénim, Ze z Chelc¢ic metodika
ochrany vinic pfedloZena nebyla, takZe neni co posuzovat. Nato Ing. Peterka navrhl svo-
lat schiizku zainteresovanych instituci na trovni federalniho ministerstva zemédélstvi,




protoZe ani on, jako pracovnik ¢eského ministerstva zemédélstvi, se tim uz také zabyvat
nechtél. Komunismus u nas nastésti jiz dychal z posledniho a soudruzi uz neméli silu
prosazovat ani sva vlastni rozhodnuti.

Sedm prvnich podnikti v Ceskoslovensku introdukovalo dravého roztoce T. pyri, kmen
Mikulov, celkem do zhruba 30 ha svych vinic a mikulovské druzstvo vysadilo dravého
roztoce z vinice Daniel na dalSich asi 130 ha vlastnich vinic. Biologickd metoda ochrany
révy vinné se zacala od tohoto okamziku Gspésné prosazovat a my jsme zacali pfemyslet
o expanzi do Rakouska. (Z dnesniho pohledu logickd tivaha, v tehdejs$ich pomérech témér
nemyslitelna zaleZitost - nic nebylo vzdalenéjSiho neZ tfi kilometry od nds se rozkladajici
Dolni Rakousko. Ackoli jsem se narodil v Mikulové a proZil zde prvnich tfiadvacet let
svého zivota, do roku 1989 jsem nikdy v Rakousku nebyl.)

V poslednim roce komunistické totality projevil o na$ produkt zdjem podnik Zenit
centrum, Podnik zahrani¢niho obchodu ¢lenti Ustfedniho vyboru Socialistického svazu
mladeZe. Déti komunistickych pohlavarh se takto snaZily legdlné dostat k nedostupnym
valutam, k zdpadnimu zboZi a moZnosti legalniho vyjezdu na Zapad. V 1été roku 1989
pozvali pracovnici této firmy spolu s obchodnim oddélenim JZD Hranice miru Mikulov
do Mikulova nékolik rakouskych vinait a ucitele ¢tyf dolnorakouskych vinaiskych kol
(Krems/Donau, Retz, Hollabrunn, Mistelbach). Hosté vyslechli v mé€ lamané némciné
vyklad principt biologické metody ochrany révy vinné a prosli biologicky chranénymi
mikulovskymi vinicemi. Metoda zaujala, kazda ze kol i vSichni pfitomni vinafi objednali
dravé roztoc¢e na né€kolik hektaru svych vinic, a mikulovsky Typhlodromus tak mohl vyra-
zit do svéta. A co vic, Ing. Karel Bauer - vanimany jako ,papez dolnorakouského vinohrad-
nictvi“, vyucujici obor vinohradnictvi na dodnes jedné z nejprestiZznéjSich evropskych
vinafskych $kol v Kremzi - mé pozidal o ¢linek vénovany nasi metodé€ pro rakouské
vinaiské ¢asopisy. Clinek vysel ve dvou variantich v ¢asopisech Der Winzer (Vinaf) a Der
Pflanzenartzt (Rostlinolékar).

V zifi 1989, jsem s kolegyni pracujici pro Zenit centrum poprvé vyjel do Rakouska na
servisni navstévu, ktera byla zahrnuta v cené dodavky dravého roztoce. Odebirali jsme
vzorky roztocu ze vSech vinic, kam byl mikulovsky 7. pyri introdukovan. Vinafi z obce
Gross Riedenthal pfi této prilezitosti usporddali tiskovou konferenci a rakouska televize
ORF o celé akci informovala - novinafi z nékolika médii méli moZnost ptit se na nové
moznosti, které se timto rakouskému vinafstvi oteviraji. Porad zachytil $éf vinohradnic-
kého poradenstvi nejvétsi rakouské pesticidarské firmy F. J. Kwizda Ing. E. Zieger a poslal
do JZD Mikulov fax s Zadosti o schtizku za uc¢elem dohody o zastoupeni vyrobce na ra-
kouském trhu. Na jedndni, na néz byl pozvin, pfijel spolu s biologem firmy Dr. O. Cechem
a dohodli jsme se na budouci spoluprici. Do této situace prisly uddlosti listopadu roku
1989 a tstfedni vybor KSC piestal producentim 7. pyri komplikovat Zivot. Autofi meto-
dy Milan Hluchy a Miloslav Zacharda pak v roce 1991 zalozili vlastni firmu - spole¢nost
Biocont Laboratory.

Pocatky firmy Biocont Laboratory a jeji podil
na procesu vyvoje hiologické ochrany vinic

Spolu s kolegou akarologem RNDr. Miloslavem Zachardou jsme postupné metodu intro-
dukce T pyri vyrazné zdokonalili a vyvinuli jsme technologii sbéru roztoc¢e do textilnich
past. Metodu jsme v dubnu 1990 pfihlasili k patentovani a v zafi 1991 nam byl udélen
patent ,Zpusob sbéru dravého roztoce T. pyri Scheuten v komercnich vinicich a sadech®
Timto zpusobem je T. pyri spole¢nosti Biocont Laboratory produkovin dodnes.

V témze roce uzaviela spole¢nost Biocont Laboratory s firmou F. J. Kwizda smlouvu
o dodavkach ,Biocont-Raubmilbenstreifen“ do Rakouska, Némecka a Slovinska. V tom-
to a pfiStim roce jen do Rakouska dodala material, ktery byl introdukovan na pfiblizné
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Letak vydany JZD Mikulov v roce 1989 k propagaci dravého roztoce T. pyri v némecky mluvicich zemich

Di!se Emigranten aus der
CSSR brauchten weder
Visa noch Passierscheine:
Bei Drasenhofen tberschritt
eine Million Ungeziefer die
Grenze nach Osterreich. Es
handelt sich um sogenannie
Raubmilben, die maximal 0,6
Millimeter groB werden und
gerne im Weinlaub wolinen.
Die winzigen Tierchen
(wissenschaftlicher  Name
Typhlodramus Pyri) werden
z2u  Versuchszwecken in
Osterreich gebraucht. Sie
kamen nicht nur mit ihren
Behausungen (aufl Weinblat-
tern) ins Land, sondem auch
mil ihrem ,Betreuer” Prol.
Milan Hluchy aus Mikulov,
dem friheren Nikolsburg.
Der Professor hal beste
Erfahrungen mit ihnen ge-
macht, wie er dem KURIER
versicherte. Die Milben sind
duberst  widerstandsfahig
gegen Spritzungen im Wein-

Nitzliches Ungeziefer e

KURIER

Unabhéngige Tageszeitung for Osterreict
S D N DR AN e R P e N

10. Seplember 1989 Nr. 250 87-

=UMWELT * UMWELT=——-= ,.iten und gerade deshaiv

begehrl. Denn sie verlilgen

mit groBem Appetit soge-
nannte Kiduselmilben, die in

rt Giftspritzu

Keine mpflicht far

Nach rund drei Jahren, so
verspricht Hluchy, ist die Ba-
pulation so verbreitet, daff
man sich iin allen Versuchs-

Mllllon SSR-EmIGI'aIItUI

Die grofite Testflache fir
die Raubmilbe hal Grofirie-
denthal bei Kirchberg am
Wagram, NO, zur Verfugung
gestelil. Dort haben die Hau-
er unter Aufsicht des Pflan-
zenschulz-Experten Dr. Hé-
baus aus Wien die befalle-
nen und aus der CS5R impor-
lierten Blitter aul 17 Hektar

Eine Million s ser winziger Milben ersparen

Takto referoval o nové metodg ochrany vinic 10. zaFi 1989 videfisky denik Der Kurier: Zadné vizova povinnost pro
miliony emigrant( z CSSR. Autor tohoto lehce Gsmévného titulku netusil, jak blizko byl pravdé. Za dva a pil mésice
se otevrely hranice a miliony Cechii a Slovaki mohly poprvé v Zivots Rakousko navativit.




17 000 ha vinic a sadd. Firma Kwizda do-
stala za ekologizaci rakouskych vinic a sad
statni cenu za ochranu Zivotniho prostfedi
a firmu Biocont Laboratory tato ispésna
spoluprice postavila ekonomicky na nohy.

V dalSich letech projevily o dravého
roztoce T. pyri zajem firmy dodavajici pro-
stiedky ochrany rostlin v Némecku, Svycar-
sku, Francii, Itilii, Spanélsku, Portugalsku,
Dansku, Holandsku, Velké Britanii, Polsku,
Madarsku a Svédsku. Do mnoha téchto ze-
mi je mikulovska populace 7. pyri dodava-
na dodnes.

Uspésné zavedeni biologické ochrany
vinic pred fytofignimi roztoc¢i pomoci pre-
datora 7. pyri mélo hned nékolik vyznam-
nych efektt. Kromé toho, Ze tato metoda
biologické ochrany zcela vyfadila pouZi-
vani chemickych akaricidu (tj. pfipravki
proti roztoctim) a Setfila vyznamnym zpi-
sobem niklady na ochranu vinic, chrdnila
vinice také pred pouzitim jakéhokoli z dal-
Sich pro clenovce vysoce toxickych insek-
ticidl a fungicidid. V dnesni terminologii
hovofime o T. pyri jako o takzvaném ,dest-
nikovém* druhu, chranicim stovky dalSich
druhu ¢lenovci spojenych s vinicemi.

V dobé¢, kdy ceskoslovenska koruna
a po rozpadu federace ¢eska koruna nebyly
volné sménitelné, umoznily devizové pii-
jmy z prodeje T. pyri firmé Biocont Labora-
tory nakupovat v zahranici dalsi prostfed-
ky biologické ochrany rostlin. Takto jsme
zacali spolupracovat s danskou firmou
Novo Nordisk, ktera produkovala na $pic-
kové turovni mimo jiné biopreparit Biobit,
zaregistrovany v CSSR koncem osmdesi-
tych let k ochrané révy vinné pred obale-
¢i. Od pocatku devadesatych let tak méli
na$i vinafi k dispozici dal$i vysoce ucinny
netoxicky prostiedek biologické ochrany
rostlin a v pribéhu devadesatych let se
Biobit stal jednim z hlavnich pfipravka
pouzivanych k ochrané€ nasich vinic pred
obaleci. V nékterych vinicich na Mikulov-
sku, napfiklad v 130hektarovém komplexu
vinic firmy Winberg na jiZnim tpati Svaté-
ho kopecku (viz foto na titulni strané), ne-
byl po zavedeni T. pyri a Biobitu dodnes -
tedy po vice nez 25 let - pouZit Zadny pro
¢lenovce vysoce toxicky pesticid. Diky
této skutecnosti a vzhledem k blizkosti re-
lativné zachovalych lesostepnich biotopt

Aplikace textilniho pasu se samicemi dravého roztoce
T. pyri (foto Milan Hluchy)

Sear B e x
Autofi metody biologické ochrany vinic a produkce
dravého roztoce T. pyri M. Hluchy (vpravo)

a M. Zacharda (uprostfed) spolu s generalnim feditelem
firmy F. J. Kwizda prof. K. Hilmbauerem pfi kontrole
populace T. pyri v jedné z vinic, kam byl dravy rozto¢
introdukovan. (foto Eduard Zieger)

Der neur Wea

NATURNAH

Anlage wurde die faubmilte
l!\:n‘:::::;nw-.g;ﬂ “Sramm Mikulov™ mit

BIOCONT

HﬂUBMILBEN@THEIFEN
eingoburgert

Kwizda

Des Hatur
yrrgiliontan

Reklamni tabule, kterych dal $éf vinohradnického
poradenstvi rakouské pesticidarské firmy F. J. Kwizda
Ing. Zieger vytisknout nékolik tisic a v roce 1991 jimi
zaplavil rakouské vinice. Tato byla vyfocena

v Diirnsteinu v adoli Wachau jesté po dvaceti letech

v zafi roku 2011. Pozoruhodné je heslo Kwizda, der
Natur verpflichtet - Kwizda, ten, kdo se stara o pfirodu.
V pfipadé pesticidarské firmy je to pomérné odvazné
tvrzeni, avSak ,Ediho zeleny kabat” fungoval a my se
méli co ugit... (foto Milan Hluchy)




ng im Weinbau: die

; yri. Jetzt einfache Einbiir-
gerung in lhre Welngaﬁen wahrend des Winters mit
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‘JI’T:—:-:-::.:-x-u.-:r.'.! LBENSTREIFEN |

mit Typhlodromus pyni .Stamm Mikulov® - Ergebnis

jahrelanger Ziichtung - mit einzigartigen Eigenschaf- pr'l Ang. M. Hiuchy aus

ten: Brunn -

® verzehren Spinn-, dann Kriuselmilben und
zuletzt auch Pockenmilben. Bereits nach ca. 3 Jah-
ren sind diesbeziiglich keine Spritzungen mehr
erforderlich.

® sind 200mal widerstandsfihiger gegen eine
grofie Anzahl von Pflanzenschutzmitteln als die
Wlldl'cmnen
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lx im Lebe‘n eines Weingartens anzuwenden
(hohe Kosten-, Zeit- und Arbeitserspamis).

Raubmilbenforscher &

Raubmilbe (nat Grofle ;
0.5 mm) greift Spinnmilbe
an ]

im natumahen Weint

Handelsform: 1| BIDCONT-Packung mit 500 Raubmil-
benstreifen. Pro Hektar: ca. LB BIOCONT-Packungen.

Pasky s dravymi roztogi Typhlodromus pyri, kmen Mikulov, firmy Biocont - reklamni material rakouské firmy Kwizda

pfirodni rezervace Svaty kopecek prokazala fada pozdéjsich studii biodiverzity vinic
v CR ne;vyEéi hodnoty biodiverzity mnoha skupln motyla prave v téchto vinohradech
(HLUCHY - VITEK - MAREK 2000; HLUCHY - SVESTKA - VITEK 2004; HLUCHY -
LASTUVKA 2007; HLUCHY a kol. 2010; SAFAR 2011).

Tretim pomérné€ ucinnym prostfedkem biologické ochrany révy vinné zavedenym v té
dobé u nas do ochrany vinic byl fungicidni preparat Ibefungin. V devadesitych letech jej pa-
tentoval brnénsky veterinat MVDr. Berdnek a fungicid produkovalo JZD Strachotin. U¢innou

hn

I.OSPODARSKE NOVINY
_DENiK PRO !lconouuu A POLITIKU

Zviastni hmyz z CR uéinné chrani
sady ve Francii pred skuidci

PARI 2 - Velké francouzské eely i ty Zivocisné druhy, které
spoleénosti, které péstuji ovoce, ovo:néynromy pfed kodlivym

zacaly bojovat proti 3kiidciim
omoci zvldstniho hmyzu
z republi

hmyzem chrani. Francouzsti
hitmele se proto podle slov

ky, ti
adbornici patfi v biologickém
hubeni skdded k nejlepiim na
svété. Prohldsil to véera zdstup-
ce potravindfského pramyslu
v Normandii v severozipadni
Prancii Hervé Chavoutier.
Dasavadni dlouhodobé pouzi-
véni chemickych litek v sadech
se ukizalo jako drahé a neq@in-
né. Navic na tuto metodu dopld-

z rozhodli pro no
vou »péstitelskou etikue a s po-
moci ceského hmyzu se zamefi
na mensi mnoZstvi vwpéstki, ale
vyﬁi vality.

z importovany do Fran-
cw z R je velmi maly Zivo&ich
podobny pavoukovi. Jeho u#i-
teénost spociva v tom, Ze hubi
daldi hmyz, ktery nidi listy ovoe-
nych stroma.

Zprava z tiskové konference, kterou
usporadala na po€atku roku 1995 firma Euro
Fruit Assistance, distributor mikulovského

T. pyri ve Francii




Historie

latkou Ibefunginu byly spory a metabolity dvou kment bakterie Bacillus subtillis. Tento pfi-
pravek mél pomérné dobrou ucinnost na plisen Sedou napadajici hrozny, a do urcité miry tak
nahradil chemické botryticidy. Zel, vyrobce nebyl schopen piipravek znovu zaregistrovat
podle novych, mnohem pfisnéjSich registracnich podminek, které se u nds zacaly uplatiovat
se vstupem do Evropské unie, takZe od roku 2004 nesmél byt Ibefungin dale pouZzivin.

Ve vyvoji systému ekologického vinohradnictvi hralo stéZejni roli jeSté né€kolik dalSich
prostfedku ekologické ochrany. Neni cilem tohoto pfispévku vSechny detailné uvadét,

sobem ovlivnily vinohradnictvi u nis i v celé Evropé.

V roce 2005 navazala spole¢nost Biocont Laboratory spoluprici s japonskou firmou
Shin-Etsu, vyrobcem specidlnich plasta pro plazmové obrazovky pocitaci, televizort,
telefont a jiné elektroniky a zdroven nejvétsim svétovym vyrobcem feromont. Ve vino-
hradnictvi, respektive v ochrané révy vinné jsou doposud pouziviny pouze feromony
dvou druht obalec¢t - obalece mramorovaného a obalece jednopasého. Chemie feromont
je jednou ze Spi¢ek moderni chemie vibec. Tyka se to jak jejich vyzkumu a vyvoje, tak
syntézy i vyvoje aplikac¢nich technologii. Princip metody je pfitom genidlné jednoduchy.
Pomoci vhodnych odparnik, které jsou rozvéSeny ve vinici na jafe pfed zac¢itkem letu
cilového skudce, se okolni vzduch naplni pachem neoplodnénych samic lakajicich k sobé
samecky. Ve feromony ,provonéné* vinici vSak samci nemohou samice vlastniho druhu
najit, ty pak ztistanou neoplodnény, vyvoj populace je pferuSen a vinice je uchranéna
napadeni hroznt housenkami.

Uspésné vyuZiti této technologie je oviem podminéno zvladnutim fady specidl-
nich technologickych postupi, takZe pro jeji isp€sny start je nutné zadkoleni poradct
distributora pfimo vyrobcem. Proto jsme v prvnich letech zavidéni metody ,Mating
disruption®, to znamena feromonového mateni, spolupracovali pfimo s jejim autorem,
genidlnim japonskym chemikem Dr. Kynio Ogawou. Dr. Ogawa, autor vice jak 50 paten-
tu, je predstavitelem povilec¢né generace japonskych védcu, ktefi stdli za japonskym

Dr. Kynio Ogawa (druhy zprava) pfi kontrole pokusné plochy dubového lesa oSetfeného pokusné feromony proti bekyni
velkohlavé. CR byla také prvni evropskou zemi, kde byla testovana Géinnost feromond na populaci bekyné velkohlavé
za pouziti letecké aplikace feromond. (foto archiv Biocont Laboratory)
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ekonomickym zdzrakem. Testovdni feromonu chranicich vinice, které jsme s nim ab-
solvovali, bylo mimoiddné zajimavou zkuSenosti. Protoze feromony spolehlivé zac¢inaji
fungovat az na plochach vétSich nez dva hektary, byly pokusy naro¢né i financné. Dohodli
jsme se proto se Sesti vinarskymi firmami, které byly ochotné se finan¢né na zkouskach
spolupodilet - Patria Kobyli, Vinselekt Michlovsky, Zeci Boleradice, ZD Némcicky, Zea Ho-
stéradice, Eko Hnizdo a Vino Marcinc¢ak. Dr. Ogawa nam na vinicich vysvétlil, jak davkovat
feromony vzhledem ke svazitosti pozemku, kde pouzit jaky typ odparniku, jak odparniky
davkovat vzhledem ke sméru fad vinic vici svahu, ozelenéni vinic a dalsim faktoram.
V dubnu 2005 pfed zacatkem letu obalect jsme aplikovali do vinic zhruba 500 feromono-
vych odparnikili na hektar a pocatkem cervna v dobé€ vyskytu housenek prvni generace
obalect a pak znovu ve druhé poloviné srpna v dobé€ vyskytu housenek druhé generace
obalect jsme vyhodnotili napadeni okraja a stieda vSech pokusnych vinic. Vysledky byly
vynikajici. JestliZe jsme na neoSetfenych kontrolnich vinicich zjistili v priméru vice nez
20 % napadenych hroznt a na vinicich oSetfenych organofosfitem Reldan zhruba 17 %,
pak prumérné napadeni na feromony oSetfenych vinicich bylo hned v prvnim roce na
arovni asi 1,5 %. Ve druhé generaci, kdy housenky napadaji jednotlivé bobule a oteviraji
tak cestu mnohem $kodlivéjsimu ,hniti“ hroznd, jsme v péti z deviti pokusnych vinic vZdy
na nékolika stech hodnocenych hroznech nezjistili vyskyt jediné housenky.

V tomtéZ roce 2005 jsme testovali metodu feromonového mateni i v nékolika vinicich
na Slovensku a v Madarsku.

7000
6000
5000
4000
3000 m Insecticides
2000 = PMD
Vyvoj ploch vinic oSetfovanych
1000 Il ! feromony (PMD = Pheromone Mating
0 ; i ! Disruption) a chemickymi insekticidy
ha QA OO N v CR v letech 2007 az 2011. 0d roku
q? q’Q q? q? q? 2011 se vyméra ploch oSetfovanych
feromony pohybuje kolem 3 000 ha.

“oy v

Mezi lety 2006-2011 se metoda feromonového matent stala v CR nejrozsifenéj$im zptisobem
ochrany vinic pfed $kodlivymi housenkami obalecli napadajicich hrozny. Tato skute¢nost
méla tfi zavazné disledky: Vinarské firmy, které feromonové mateni vyuZzivaly, mély pod-
statné€ zdravéjsi hrozny, coz umoznovalo produkci kvalitnéjSich vin. Technologicka zména
v ochrané vinic znamenala také minimalizaci insekticidniho tlaku na populace necilovych
druht ¢lenovcti jak ve vinicich, tak v jejich $irSim okoli, tedy jinymi slovy znamenala podstat-
ny posun v ekologizaci vinohradnictvi. Pozitivni zkuSenost vice jak sta firem s touto metodou
umoznila - na rozdil od ovocnaia - zabudovani podpory feromonti do dota¢niho titulu Inte-
grovand produkce révy vinné se soucasnym vyloucenim aplikaci chemickych insekticidii.

Tento zavazek nasledné ptijalo vice jak 400 firem hospodaficich na plose zhruba 12 000 ha.

Vyvoj technologie ekologického vinohradnictvi
V piedjafi roku 2006 pfijala valnd hromada Svazu integrované produkce hrozni a vina

usneseni, Ze svaz se mi strategicky snazit o vyvoj technologie ekologického vinohrad-
nictvi. Na zdkladé tohoto rozhodnuti navazal Svaz integrované produkce hroznu a vina




Prvni prezentace vysledk testovani ochrany vinic ekologickymi pfipravky v Bofeticich v zafi roku 2006. Druhy zleva feditel
némecké firmy Biofa Ing. S. Reissner, tfeti Dr. U. Hofmann, €tvrty organizétor akce Dr. Ing. M. Hluchy. (foto M. Bagar)

spoluprici s Dr. Uwe Hofmannem. Uwe Hofmann, absolvent vinafské univerzity v Geisen-
heimu, zakladajici ¢clen némeckého spolku Ecowin, jenz se dlouhd 1éta v mezindrodnim
méfitku zabyval poradenstvim v oblasti ekologického vinohradnictvi a vinafstvi, je dalsi
z klicovych postav ekologizace naseho vinohradnictvi.

Na vyzvu ¢lenskym organizacim Svazu integrované produkce hroznu a vina, tykajici se
zavadéni technologie ekologického vinohradnictvi, se pfihlasily ¢tyfi vinafské podniky -
Patria Kobyli, Vinselekt Michlovsky, Eko Hnizdo a vinafstvi Springer v Boreticich. V kaz-
dém z nich byl vZdy jeden hektar pokusné plochy vinice oSetfovin ekologicky a jeden
hektar kontrolni vinice se stejnou odradou byl oSetfovan ve stejnych terminech podle
pravidel integrované produkce. Némecka firma Biofa ndm dodala potfebné prostfedky

.

Dr. Uwe Hofmann, némecky
odbornik, ktery zasadnim zplsobem
pfispél k rozvoji ekologického
vinohradnictvi nejen v Némecku, ale
i v Rakousku, Cesku, Mad‘arsku

a na Slovensku. (foto Milan Hluchy)




Plisen révy 2010:
srovnani ekologické a chemické ochrany
Hodnoceni napadeni hroznl peronosporou

datum hodnoceni: 23.6. - 25.6. 2010
(srovnani bio a IP)

Béetnost napadeni (BIO)

@ietnost napadeni (IP)

Dintenzita napadeni (BIO)

Dintenzita napadeni (IP)

£
H
§
g
s
£

Mikulov

Vysledky srovnavacich pokusi v osmi podnicich v kritickém roce 2010, kdy v kvétnu az ¢ervenci naprselo dvoj- az
trojnasobné vétsi mnozstvi srazek, neZ je hodnota dlouhodobého normélu. Jak je z grafu patrné, nedoséahlo poskozeni
hrozni na ekologicky oSetfovanych plochach v priméru ani tfi procent (Zluty sloupec v zeleném sloupci), pficemz
konvencné oSetfované plochy v tychz podnicich byly poSkozeny zhruba dvojnasobné. V tomto roce se dle oficialnich
statistik sklidila na celé jizni Moravé oproti béznym letdm pouze poloviéni droda hroznd.

ekologické ochrany pfed houbovymi chorobami (VitiSan, Oicomb, Kaliwasserglass, Ul-
masud, HF Pilzvorsorge) a dohodli jsme se, Ze se o naklady na poradenstvi (600 eur/den
plus ubytovani a cestovné) napul podéli firmy Biocont a Biofa. V zafi 2006 jsme vinaitim
v Kobyli a Bofeticich pak vysledky testovani ekologické ochrany vinic pfedstavili. Vysled-
ky testti byly natolik pfesvédcivé, Ze dalsich zhruba dvacet firem zacalo v ndsledujicim
roce systém ekologické produkce také zkouset.

Intenzivni spoluprace s Dr. Hoffmannem trvala aZ do roku 2013. Kazdy rok od jara do
sklizn€ jsme stravili vzdy pét tydnli poradenskymi navstévami desitek jihomoravskych, jiho-
slovenskych a madarskych vinafskych podnikd, které se nové ucily hospodafit v rezimu eko-
logické produkce. Dr. Hofmann se pravidelné ucastnil nasich konferenci VinoEnvi konanych
kazdoro¢né na zimku v Mikulové. Radu odbornych seminait a konferenci jsme spole¢né ab-
solvovali také v Madarsku, kde se rovnéz podarilo v mnoha Spickovych vinafskych podnicich
zahdjit pfechod na ekologické vinohradnictvi, a to jak v tokajské oblasti, tak kolem Soproné,
ale i na jihu Madarska v oblasti $pickovych ¢ervenych vin na Villani a v okoli Szeksardu.

Vratme se vSak do naSich vinic a poc¢atku uzivani technologie ekologického vinohrad-
nictvi, odstartovaného rokem 2006. V pristich letech byly do systému ekologické ochrany
zavedeny dalsi dva dodnes velmi vyznamné preparaty. Jednalo se jednak o pripravek na ba-
zi hydrogenuhlic¢itanu draselného VitiSan a pfipravek Alginure na bdzi vytazku z mofskych
fas a fosfonatu, zvysujici pfirozenou obranyschopnost evropskych odrtd révy vinné tak,
Ze takto imunizované rostliny byly schopny se po dobu zhruba deseti dnti po o3etfeni bra-
nit napadeni vS§emi houbovymi patogeny. V roce 2010 nové€ pfibyl do palety ekologickych
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Padli révoveé 2010
srovnani ekologické a chemické ochrany

Hodnoceni napadeni hroznu padlim révy
datum hodnoceni: 9.8. - 2.9.2010
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V pfipadé padli révového vykazal ekologicky systém ochrany vinic v priméru dokonce vyrazné vyssi (i¢innost nez
systém konvencni. Mimo jiné i diky tomu se tento systém stal dnes dilezitou slozkou ochrany véech jihomoravskych
a stfedoevropskych vinic.

ptipravka preparit PrevB2 vyrabény jihoafrickou firmou ORO Agri. Tento pfipravek ob-
sahujici pfirodni fungicidni a insekticidni litky obsaZené v oleji za studena lisovaném ze
slupek pomeranc¢t v kombinaci s bikarboniatem draselnym pfedcil v ic¢innosti vétSinu che-
mickych fungicid pouZzivanych proti padli révovému a plisni Sedé napadajici hrozny.

Takto byly pokryty potfeby ochrany pfed vSemi vyznamnymi chorobami a sktidci
révy vinné ekologickymi prostfedky. Uvedeny systém ochrany dokonce vykazuje vyrazné
vy$si ucinnost, nez tomu bylo v pfipadé srovnavanych chemickych pesticidi. A k naSemu
pfekvapeni je ucinnéjsi nejen ve stiedoevropskych podminkach, ale i ve vinicich a dal-
Sich zemédé€lskych kulturdch jizniho Vietnamu, kde jsme jej v letech 2012 a 2013 rovnéz
otestovali a kde je dnes Siroce vyuzivan.

Vyvoj systému vyiivy a hnojeni vinic

Ekologické zemédélstvi neznamend jen nahradu jedovatych pesticida za pripravky nejedo-
vaté, minimalné stejny vyznam mad také promyslend péce o ptidu a systém hnojeni. Proto
bych zde alespon kratce zminil také hlavni momenty postihujici zmény v agrotechnice,
hnojeni a v péci o pudu vinic, které se ve zmifilovaném obdobi odehrily.

Jednim z vyznamnych problémt spojenych se zemédélstvim je fenomén monokultury.
Monokultura je v podstaté cosi prirod¢ neznamého a bez velké nadsizky miizeme fici i ne-
pratelského. Zemédélské monokultury jsou ze své podstaty velmi nestabilni a zranitelné
ekosystémy. Pokud jde o révu vinnou, po vétsinu historie jejiho vyuZivani ¢lovékem se
tato plodina v monokultufe nepéstovala. Jesté€ v soucasnosti se miiZzeme setkat v zemich,




Historie

N
N

14

——— (It
el

E.{ii |

Lo
|

- .

==

Drevoryt z Orbis sensualium pictus Jana Amose Komenského

jako je Gruzie ¢i Arménie, s kulturni révou, kterd se pne po stromech a sklizi se z Zebriku.
Zajimavé svédectvi o vinohradnictvi 17. stoleti poskytuje Komenského Orbis sensualium
pictus. Zde se miZeme docist, ze: Vino roste ve vinici, kde vinné kmeny na stromy, aneb
na kiily, aneb na pergoly piivazovdny byvaji. 1z pripojeného difevorytu je patrné, Ze se
skutec¢né jednalo o smésnou kulturu révy a pravdépodobné ovocnych stromu.

Pokud mély ptidy vinic dostatek organické hmoty a péstovani dobytka poskytovalo i ve
vinohradnickych oblastech vinaitim dostatek hnoje, bylo mozné udrzet pudu v relativné
dobrém stavu. Tato situace se ovSem zacala ménit s ndstupem modernich znalosti z obo-
ru chemie. Otec moderni agrochemie Justus von Liebig (1803-1873) upozornil na bilanci
mnoZzstvi zivin, které se kazdoro¢né se sklizni odvazeji z pole; na zakladé chemickych analyz
vypocital, Ze hnojeni chlévskym hnojem nemiiZe k doplilovani potfebnych Zivin stacit. Pu-
blikaci svych predstav o pfijmu Zivin rostlinami a postulovanim zniamého ,zakona minima“
zahajil éru pramyslové vyrabénych minerdlnich hnojiv. VSe dobré, dovede-li se do extrému,
vsak prinese vic Skody nez uzitku, coz se stalo i v pripad¢ aplikaci pramyslovych hnojiv. S je-
jich ndastupem souvisi i rozsifeni velmi naivni predstavy, Ze ptida je jen jakymsi substritem,
do néhoz staci nasypat dostatek minerdlnich Zivin, ¢imz je vyZiva rostlin vyfeSena.

Role mikroorganizm jak ve vyzivé, tak v utvafeni struktury a irodnosti puady byla
zasadnim zptisobem nepochopena a podcenéna. Od Sedesatych let 20. stoleti zacal platit
nédzor - av hlavich mnoha zemédélskych odbornikti dodnes rezonuje -, Ze sta¢i vypocitat
odbér zivin vynosem a ztratami (denitrifikace, promyvani atd.), toto mnozstvi nahradit
mineralnimi hnojivy, a irodnost pudy tim bude zajiSténa. Kvuli této pfedstavé, jak 1ze
vydist z grafu zaznamenavajiciho spotfebu draselnych hnojiv u nas, dosahovaly napfiklad
davky drasliku aplikovaného ve form¢é minerdlnich hnojiv v sedmdesatych az devadesa-
tych letech 20. stoleti fadové 150 kg/ha.

Uvedenym pfehnojovanim, které ve vinicich trvalo zhruba tficet let, doSlo dokon-
ce ke snizovani urodnosti ptid. Neni pfedmétem naseho pfispévku zatéZovat cteniafe




mechanizmy tohoto procesu, proto se omezim jen na zakladni informaci. V dasledku
prebytku iontt drasliku v padach doslo k vytésnéni dvoumocnych iontt vipniku a hof-
¢iku z mikrostruktur jilovych minerali. Tyto dvoumocné, pomérné rychle se v ptidé po-
hybujici ionty biogennich prvki se premistily do dolnich horizontt zvétravajicich hornin
mimo dosah kofenti rostlin. Tomuto procesu, tedy ndhradé Ca** a Mg** jonty K' v jilovych
mineralech fikaji pedologové zvrhduvdni jilovych minerdlii. Jde o proces reverzni ke
vzniku urodnych ptid. Nakonec dojde jak ke ztraté vytésnénych iontt vipniku a hofciku,
tak k znepristupnéni vétsiny hnojivem aplikovaného drasliku, jehoZ ionty jsou pevné
uzavreny v krystalické mfiZce jilovych minerdli. Uvoliiovat takto uzavieny draslik umi
jen nékteré specialni ptidni bakterie, a pokud ty v polomrtvé piehnojené ptidé chybi, pak
i tyto Ziviny zustavaji pro rostliny nepfistupné.

Stejnym zpusobem se stdvala nepfistupnym vétSina fosforu aplikovaného do po-
lomrtvych ptd draze nakupovanymi fosfore¢nymi hnojivy. V jesté vétsi mife a s horSimi
dusledky dochizelo ke ztratam dusiku dodavaného v podobé minerdlnich hnojiv. Pro
pfedstavu se zde zminim jen o dusiku. Nékolik desetileti tradované doporuceni (napf.
HUBACEK - KRAUS 1982) fikalo, Ze pii pozadované sklizni deseti tun hroznii z hektaru
je tfeba kazdoroc¢né dodat na jeden hektar 90-120 kg ¢istého dusiku. Pfi cca 80% vyuZi-
telnosti dusikatych hnojiv to znamenalo ro¢né aplikovat asi 108-144 kg dusiku ve formé
hnojiva - napfiklad pfi pouZiti ledku amonného s vipencem se kazdoro¢né dodavalo
zhruba 350-480 kg tohoto hnojiva na hektar.

Obdobné to bylo i v pfipadé drasliku a fosforu. Vzpomefime na jiz uvedenou poznim-
ku technika-vinafe ze Statniho statku Znojmo, ktery uvadél, Ze v osmdesatych letech kaz-
doroc¢né rozmetdvali do vinohradt takovou hromadu NPK, Ze vinice vypadaly jak zapa-
dané snéhem. Dusledkem extrémnich davek minerdlnich hnojiv pak byla degradovana,
minerdlnimi hnojivy zasolena puda vyvolavajici disharmonii v pfijmu Zivin révou, puda

Pristupny draslik zem. puda

Zmény obsahu pfistupného drasliku v zemédélskych
pudach a spotieba draselnych hnojiv
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Celostatni spotfeba draselnych hnojiv (viz kfivka - kg Cistého K,0/ha) a takzvana zasobenost pid draslikem
(viz barevné sloupce)




utuzend v podornic¢i do podoby betonu. Réva zde rostouci pak nebyla schopna se dosta-
te¢né branit napadeni takzvanymi dispozi¢nimi chorobami (padli révové, plisen Sedd aj.)
a podstatné skodlivéji se u ni projevovaly i virové choroby. Nadbytek dusiku zptisoboval
a dodnes zpusobuje nadbytek nitratd v podzemnich vodach. V Sedesatych letech byly na
jiZni Moravé zjiStény prvni studny s vodou nevhodnou pro kojence. V téchto vodach byly
jiz tehdy naméfeny koncentrace dusi¢nant na urovni az 1 000 mg NO./1, pficemZ norma
vody poutzitelné pro kojence je 50 mg/1.

Soucasné platny limit hnojeni dusikem v integrované produkci je stanoven na urovni
50 kg cCistého dusiku na hektar a rok (ACKERMANN a kol. 2010), pficemzZ v naprosté
vétSiné podnikt neni hnojeni minerdlnim dusikem viibec vyuzivano. V certifikované
ekologické produkci pak nesmi byt pouZit ani gram mineralniho dusikatého hnojiva.
Pfitom statisticka Setfeni Ustavu zemédélské ekonomiky a informaci (HRABALOVA 2013)
zlet 2011 az 2013 ukdzala, Ze rozdil ve vynosu mezi integrovanou a konvenc¢ni produkci
je zhruba 1,9 %, coZ je hodnota na Girovni statistické chyby méfenti, tedy jinymi slovy zane-
dbatelny rozdil. V pfipadé ekologického vinohradnictvi byl v letech 2011 az 2013 zjistén
rozdil vii¢i konvencni produkci na irovni pfiblizné 8 % ve prospéch konvencni produkce.
Setfeni z let 2016 az 2018 vSak dokazuji, Ze dnes jsou v ekologickém vinohradnictvi - ve
srovnani s integrovanou a konven¢ni produkci - viibec nejvyssi vynosy (RICHTER 2018).
Setrné hospodateni a péce o ptidu zacaly tedy jiZz po nékolika letech pfinaset ovoce.

Jak je mozné, Ze se doporuceni urovné hnojeni tak diametralné 1i$i? Jednim ze zdrojt
téchto rozdilnych udaji je metodika vypoctu odbéru dusiku. Nevim kdo, kde a kdy vy-
pocital po desetileti tradované hodnoty potfeby Zivin na takzvanou vynosovou jistotu
deseti tun hroznt. Pokud zapocteme i hodnoty Zivin obsaZenych v listech a révi, coZ oboji
ve vinici zastava - nebo by zlstavat mé€lo -, pak ndm pfi vynosu osmi tun hroznu vyjde
ro¢ni odbér dusiku na trovni cca 22 kg (HLUCHY a kol. 1997). Pokud bychom podle pra-
videl ekologické i integrované produkce vratili do vinice ve formé kompostu i vylisky po
zpracovani téchto osmi tun hrozna, pak ¢isty odbér dusiku mostem z jednoho hektaru
¢ini necelé dva kilogramy. Druhym zdrojem rozdilnych udaja je fada nepfesnosti v bilan-
ci na pfijmové strané. NeuvaZovalo se s pfisunem dusiku ze vzduchu (aZ 15 kg/ha/rok)
a pfisunem dusiku poutaného bakteriemi Zijicimi v symbidze na kofenech vikvovitych
rostlin (50-250 kg/ha/rok).

V soucasném ekologickém vinohradnictvi, a to jak v ekologické produkci v uzkém
slova smyslu, tak v integrované produkci, je vétSina Zivin pro révu uvolnovina z ptidy
mikrobidlni aktivitou, v niZ je hnacim motorem transformovana slunec¢ni energie, byli-
nami péstovanymi v mezifadi pfeménéni na cukry, které jsou pak bakteriemi a dalSimi
mikroorganizmy uvolfiovany i pro révu vinnou. Takto jsou vyuziviny jak druhové bohaté
smeési bylin, jimiZ je osévino kazdé druhé mezifadi vinic a které maji Zivotnost zhruba
4-6 let, tak i kratkodobé péstované smésky zeleného hnojeni (ozimé ¢i jarni). Ty jsou
kazdoroc¢né zjara pomulcCovany a mélce zapraveny do plidy, takZe se z nich v fadu tydna
uvolnuje dusik a dalsi zZiviny potfebné pro bujny rist révy na jafe. Soucdsti tohoto sys-
tému je i detailni monitoring obsahu Zivin v révé a pfipadné korekce prvkd, jeZ by byly
v nedostatku. Postfikem na list 1ze doplnit drobné deficity v pfijmu mikroelementt (bor,
Zelezo, zinek, molybden a dalsi). Mozné deficience fosforu a drasliku lze z¢asti regulovat
modernimi mikrobidlnimi preparaty na bazi specidlnich kment bakterie Bacillus muci-
laginosus, které dokdzou zpftistupniovat fosfor a draslik obsazeny v ptidich, pro rostliny
jinak nepfistupny. V pfipad€ vyraznéjsich deficiti biogennich prvkt je v ekologickém vi-
nohradnictvi mozné€ aplikovat jemné mleté horninové moucky pfirodniho ptivodu. Zatim
se ukazuje, Ze zasobni hnojeni provedené témito horninovymi mouckami pfi zakladani
vinic v kombinaci s dal§imi zde popsanymi zptisoby ekologického hnojeni a dodrZovanim
zasady, ze kromé mostu by vSe, co ve vinici vyroste, mé€lo ve vinici také ztistat, mohlo byt
pro udrzeni vysoké pudni arodnosti a vitality vinic dostate¢né.

Vyznamné misto v systému hnojeni ekologicky obhospodafovanych vinic maji také
komposty, z nich pak pfedevsim vermikomposty, kter€ si dnes pfipravuje fada vinafskych




firem sama. Intenzivné se mnozici a metabolizujici kalifornské Zizaly zpracovavaji ro¢né
v desitkach firem tisice tun vyliskt hroznt a dal§iho organického materidlu (trdva poseka-
nd v parcich, nekvalitni siliZe apod.) Takto vyprodukované komposty maji - dle informaci
kolegu vinafa - na mladé€ vysadby nebo slabé rostouci starsi vinice efekt ,Zivé vody*.

Rakvice, firma Vinselekt Michlovsky, listopad 2009. Prvni
masova produkce vermikompostu z vyliskd hrozni v Ceské
republice. Timto zplsobem dnes v mnoha vinafskych
podnicich pretvareji kalifornské Zizaly tisice tun vyliski
hrozn(i - dfive nebezpeéného odpadniho materidlu -

v prvottidni kompost. ZiZala je totiZ jednim z mala organizmii
schopnym travit celulézu. PFi priichodu zbytk( hrozn(i
travicim traktem Zizal se diky této jejich jedinecné vlastnosti
uvolfuji v rostlinnych burikach vazané enzymy, rostlinné
hormony, aminokyseliny a mnohé dalsi biologicky aktivni
latky. Kompost tak neni jen zdrojem Zivin, ale i zdrojem
desitek jinych biologicky aktivnich organickych latek
pfiznivé plisobicich na révu vinnou. (foto Milan Hluchy)

Stejné jako v oblasti ochrany rostlin umoznily moderni védomosti i v oblasti vyzivy révy
vinné odklon od brutdlnich technologii 19. a 20. stoleti, které vedly k fatalnimu po8kozo-
vani ptidy. Diky odbornym znalostem z poslednich zhruba patnécti let bylo mozné pfejit
k citlivému a jemnému doladovani prirodniho kolobéhu latek a energii ve vinici. I zde
plati zdsadni jiZ zminény postulat, Ze ekologické hospodareni je pfedevsim znalostni sys-
tém - tedy systém zaloZeny na precizni znalosti ekosystému vinice, znalosti kofenového
systému révy vinné i znalostech tykajicich se spolec¢enstev pudnich organizmu a vzta-
hit mezi révou a dalsimi slozkami tohoto ekosystému. Uvodni pasiZ této kapitoly zacind
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informaci o negativanim vlivu pfirodé€ ciziho fenoménu monokultury. Jisté jste si nyni jiz
uvédomili, Ze podstatnou roli v oblasti vyzZivy révy dnes hraje pravé nahrada monokul-
tur vinic za druhové bohaty ekosystém desitek druhti rostlin a na né jako na producenty
organické hmoty navazanych tisict druht dal$ich organizmu.

Némcicky, kvéten 2017. Vinice oseta smési Green Mix Multi v prvnim roce po vysevu. V bujné rostoucim porostu
prevladaji jednoleté byliny jako svazenka a hof¢ice. (foto Milan Hluchy)
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Tvrdonice, 2012. Vinice oseta smési Green Mix Multi v tfetim roce po vysevu. V porostu pfevlada jetel plazivy, jitrocel
kopinaty, drobna trava panonskych travnik(i kostfava ovéi a nékolik dalSich druh drobnych vikvovitych rostlin, jako je

Cicorka pestra, Stirovnik rlzkaty a tolice dételova. (foto Milan Hluchy)
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Vyvoj agrotechniky vinic

Po mnoho generaci, az do poloviny sedmdesatych let 20. stoleti, bylo pravidlem udrZovat
pltdu v mezifadi vinic ve stavu takzvaného ¢erného thoru (viz foto vinice v Bulharech).
Tato technologie pfinasela podle tehdejSich pfedstav omezeni konkurence mezi révou
a takzvanymi plevely ve vztahu k vodé€ a Zivinam. Mén¢€ zndmou skute¢nosti byl fakt, Ze se
timto zpusobem vinice vlastné hnojily. Provzdu$nénim svrchni vrstvy ptidy pfi vhodné
vlhkosti zeminy se podpofila aktivita mikrobidlni slozky ptdy, a tim ndsledn¢ i minera-
lizace dusiku a uvoliiovani dal$ich Zivin. Takto bylo moZzno uvolnit z organické hmoty ve
vinici az 200 kg dusiku z hektaru za rok. To v§ak neni mozné délat nekonec¢né dlouho;
tento systém funguje, jen pokud je v ptidé dostatek organické hmoty, kterou mikroorga-
nizmy mineralizuji. Tak se v podstaté za né€kolik stoleti sniZzil pfirozeny obsah humusu
ve vini¢nich pudach na sprasi z pivodni hodnoty kolem 3-4 % pod jedno procento. Pru-
mérna hodnota organické hmoty v ptidach 600 vinic analyzovanych v letech 2000 a 2001
v ramci projektu PHARE (VANEK - VANEKOVA 2001) byla 0,8 %, coZ je hodnota, kter je
podle pedologt blizko kolapsu tirodnosti ptdy.
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Vlevo: Bulhary 2006. Jedna z poslednich tvrdé konvenéné obhospodafovanych vinic v okrese Bfeclav. Takto vypadaly
jesté koncem 20. stoleti dle mnoha vinaf(i ,pékné“ obdélané vinohrady. Kromé téméf absolutniho nedostatku bylin
v podrostu byla tato vinice jeSté nékolikrat roéné ,o8etfena“ syntetickymi pyretroidy, jeZ zabijely veSkery hmyz.
V priibéhu 21 monitorovacich pozorovani v ramci tfech let, ktera jsem provadél na kilometr dlouhém transektu, jsem
v komplexu takto obhospodarovanych vinic zjistil vyskyt pouze dvou druhli dennich motyl(i - vSudypfitomného bélaska
fepkového a tazné babocky bodlakové. | Sahara je na motyly bohats$i, nez byla tato ¢ast nasi krajiny.

Vpravo: Pavlov, 2014. Eroze pidy ve vinici (foto Milan Hluchy)

Opakovani kultivace pudy v mezifadi vinic na svazich pfindsela jesté jedno zdsadni ri-
ziko - vodni erozi. Pamétnici si vzpomenou na dobu pfed tficeti a vice lety, kdy se v Mi-
kulové po kazdém intenzivnéj$im desti i nékolikrat za rok fesil problém, jak odklidit ze
dvoru a ulic bahno splavené z vinic lemujicich Mikulov. A pfitom toto bahno byla pivodné
ta viibec nejarodnéjsi svrchni ¢ast pudy vinic. V drobnych soukromych vinohradech se
tento problém fesil napfiklad tvorbou jakychsi primitivnich hrizek ze svazku starého révi
zakopaného napfic¢ fadkt nebo jen vytvarenim castych zasakovacich pri¢nych vykopku.
Ve vinicich socialistickych podnik se nefesil viitbec. Prof. Dumbrovsky z VUT Brno, ktery
se v soucasnosti zabyva problematikou eroze pudy, zjistil béhem jednoho roku v katastru
jihomoravskych Sardic ztritu tisice tun pudy z jednoho hektaru. Pro lepsi pochopenti:
pfedstavme si ¢tverec 100 x 100 m - to je zhruba velikost jednoho vétsiho fotbalového
hfisté - a na ném sto ndkladnich aut, kazdé s deseti tunami ptdy. Prijde dést a ta auta ptidu
navzdy odvezou. Jak dlouho je asi mozné takto ,hospodarit“?
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Predstava ,pékného vinohradu“ mezi vinafi druhé poloviny 20. stoleti byla takovai, Ze ve
vinici nemélo byt kromé révy absolutné nic jiného. Ani jediné stéblo travy. Dovolte mi
opé€t jednu osobni vzpominku. KdyzZ jsme s otcem nékdy kolem roku 1977 zacali osévat
mezifadi naSich dvou vinic na tipati Svatého kopecku smési kostravy a jetele bilého, bylo
mozné obcas slySet komentare sousedi: Podivejte se na ten jeho vinohrad. Md to zariistlé
az hriiza, no ale hrozny md pékné!

V poloviné sedmdesitych let 20. stoleti zacal prof. Kraus jako jednu z moznych alterna-
tiv prosazovat zatravnéni vinic smési nékolika druht trav. Slo o technologii testovanou na
univerzité v Geisenheimu na Ryné. Doporucovany byly dvé varianty ozelenéni mezifadi:
na susSich stanovistich vysev tfi druht trav - lipnice lu¢ni, kostfavy ovci a svefepu bez-
branného, na vlh¢ich stanovistich pak smés lipnice lu¢ni a tfi druhti drobnych jetelt (DO-
HNAL - KRAUS - PATEK 1975). Podle doporudeni téchto autori viak bylo mozné osévat
mezifadi vinic jen v oblastech, kde bylo v praméru vice jak 550-600 mm roc¢nich srazek.
Vétsina jizni Moravy ma vSak dlouhodoby pramér kolem 450-550 mm za rok. Z tohoto
davodu bylo doporucoviano kombinovat ozelenéni kazdého druhého meziradi s mulcova-
nim poloviny mezifadi slimou. V tomto pripadé Slo skute¢né o velmi vhodnou kombinaci
agrotechnickych opatfeni. Byliny i slamnaty mul¢ chrdnily ptidu na svazich pfed erozi
a dodavaly do pudy i ¢ast tolik potfebné organické hmoty. Bylo jen nutné tuto technologii
kombinovat s vhodnym pfihnojovanim, protoZe slima pfi svému rozkladu nejprve zna¢né
mnozstvi Zivin odebird. Tyto doporucené, tehdy skute¢né novitorské technologie fesily
fadu problému - kromé ochrany ptd pfed erozi také omezeni neproduktivniho vyparu
vody, obohaceni pudy organickou hmotou a zlepsSeni fyzikdlnich parametrt (utuzeni)
pudy. Pfesto vSak aZz do poloviny devadesatych let minulého stoleti zastaval ¢erny thor
naprosto pfevladajici technologii.

Celoplos$né zatravnéni vinic vSak mélo i sva negativa. Pokud se porost trav neudrzoval
extrémné nizky, mezi 3-10 cm, stal se vyraznym konkurentem odebirajicim révé vodu
a nékteré ziviny, hlavné dusik. V dasledku toho klesaly vynosy, réva méla ,slabsi“ dfevo
a u vin se kvuli nedostatku dusiku v mostu zacal objevovat nepfijemny fenomén UTA.
Jedni se o termin z némciny - Untypische Alterung, tedy netypické starnuti vin. Tato vina
po dvou letech prudce ztricela kvalitu a stdvala se azZ nepitelnymi.

Doporucovino, le¢ velmi milo vyuZivano, bylo i takzvané zelené hnojeni - to znamend
vysevy napriklad ozimé pSenice a vikve. Tyto porosty se pak v kvétnu ndsledujiciho roku
zaoraly, ¢imZ doSlo k vyraznému obohaceni plidy organickou hmotou a zpfistupnéni Zivin
(DOHNAL - KRAUS - PATEK 1975).

V devadesitych letech se hlavné v integrované obhospodarovanych vinicich rozsitilo
prostfednictvim aktivit Svazu integrované produkce hroznu a vina takzvané sezinané
zapleveleni (ACKERMANN a kol. 1992). Tato technologie spoc¢iva v kazdoro¢né nékolikrat
opakovaném sezindni ¢i mulcovani bylinného spolecenstva na ptidé mezifadi vinic bez
jakéhokoli pfedchoziho vysevu bylinné smési. Ve vysledku rezultovala do druhové pomér-
né bohatych spolecenstev, v nichz ovSem vyrazné dominovaly travy. Vyhodou sezinané-
ho zapleveleni byly velmi nizké ndklady na zaloZeni a udrZovini tohoto typu ozelenéni.
Ptida byla chrianéna pred erozi a ¢astecné se také zlepSovala jeji kvalita - pfedevsim bylo
omezeno zhutnéni ptd. Doslo i k ¢aste¢nému oziveni piid mikroorganizmy a edafonem.
V prabéhu nasledujicich dvaceti let se diky témto nespornym pfinostim a také zasluhou
propagace vedené Svazem integrované produkce hroznt a vina stal tento typ ozelenéni
naprosto dominantnim zptisobem péce o ptidu. Ozelenéni alespon 50 % mezifadi bylo
povinnou soucasti technologie integrované produkce a bylo také jednou z podminek
pfijmu prvnich dotaci v ramci integrované produkce v letech 2004-2014.

Zajimava je skutecnost, Ze v certifikovaném ekologickém vinohradnictvi v devadesa-
tych letech paradoxné nebylo ozelenéni mezifadi nejenZe vyzadovano, ale dokonce ani
doporucovano. Divodem byla argumentace nékolika ,otct zakladateli“ ekologického
vinafstvi v CR, ktefi vidéli problém v nizkych srazkich pod Pilavou a s ohledem na nedo-
statek vody nechtéli pripustit konkurenci mezi révou a bylinnym porostem.




K dal$imu vyraznému posunu v této oblasti doSlo roku 2010. V tomto roce zacal Spolek
Ekovin realizovat spolu s videfiskym institutem Bioforschung Austria pfeshrani¢ni projekt
Ochrana prirody ekologizaci vinohradnictvi. Jednalo se o Ctyflety projekt, jehoZz cilem
byla minimalizace aplikaci insekticid zavedenim modernich ekologickych metod ochrany
révy a optimalizace péce o plidu vysevy druhové bohatych spolecenstev bylin do mezifadi
vinic. Projekt byl realizovian na moravské strané v 64 vinaf'skych podnicich Jihomoravského
kraje na celkové ploSe zhruba 1 300 ha vinic, v Rakousku se ho ztcastnilo n€kolik desitek
vinafl z Vidné€ a vinafskd Skola v KremZi na Dunaji. V rimci projektu jsme mé€li moznost
zalozit a vyhodnotit fadu pokust s riiznymi druhové bohatymi sméskami bylin. Dal$im
z ukoll bylo provést na obou stranach hranice velmi detailni a systematické proskoleni
vinafu ve znalostech jak z oblasti modernich ekologickych technologii ochrany rostlin,
coz byl vklad ¢eskych partnert, tak z oblasti péce o ptidu, hodnoceni stavu pudy a vyZivy
révy. Zde jsme naopak my prebirali tyto velmi dulezité informace od rakouskych kolegn,
jmenovité od botanika Dr. Wilfrida Hartla a Dr. Bernarda Krompa, entomologa a soucasné
feditele videniského Institutu Bioforschung Austria. Bez nadsazky je mozno fici, Ze W. Hartl
nds naudil vidét druhou polovinu vinice, totiz tu, kterd je naSemu zraku skryta pod zemi.

Popice, ¢erven 2010. Typicka fotografie Dr. Wilfrida Hartla, ktery se zaujetim pfednasi vinaf(im lekce z tajl pGdy.
(foto M. Hluchy)

Po otestovani nékolika smési bylin jsme spole¢né navrhli 16druhovou smés nazvanou
Green Mix Multi, jiZ bylo v ramci projektu oseto prvnich pfiblizné€ 1 300 ha jihomorav-
skych vinic. Diky sérii polnich kdzdni a pfedndsek spojenych s praktickymi ukdzkami
kofenovych systému révy a doprovodnych bylin se pomalu zac¢ala mezi nasSimi vinafi tato
nova technologie prosazovat. Jeji pfednosti se prokdzaly byt ve srovnani s dfive rozsire-
nym sezinanym zaplevelenim natolik vyrazné, Ze se pozdé€;ji stala samoziejmou soucasti
technologie jak integrované, tak ekologické produkce. Od roku 2015 je i podminkou pfi-
jmu dotaci na integrovanou produkci. Dnes se tyto smési bylin pomalu za¢inaji prosazovat
i v ekologickém ovocndistvi. Vzhledem Kk jejich vyznamu v modernim systému ekolo-
gického vinohradnictvi si dovolim krdtce zminit zakladni efekty jejich uZziti a rozdily ve
srovnani s uzitim dfivéjsich porostii s dominanci trav.
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Ivan, duben 2012, vysledky méfeni utuzeni pldy v riznych typech vinic. Na jednom svahu ve dvou vinicich lezicich
vedle sebe se nam podafilo proméfit utuzeni pldy ve tfech typech mezifadi - zde jsou vysledky. Dole je zachyceno
utuzeni pidy po osmi letech v pfipadé ¢erného Ghoru, uprostfed jsou vysledky méfeni v téze vinici, ovSem
v mezifadi, které bylo kryto takzvanym sezinanym zaplevelenim, v némz pfevaZovaly travy. Nahofe je pak vysledek
prokypfeni pidy bakteriemi a dal$imi plidnimi organizmy vyZivovanymi druhové bohatym ozelenénim, v pribéhu
sedmi let dvakrat obnovenym.

nékolik desetileti tradovalo a mnohdy jesté dnes traduje - tlak kol pfi pojezdech traktor( a jinych strojd, ale nedostatek
energie a Zivych organizmi v pddé, spojeny s pfesunem nejjemnéjsich ¢astic jilu z povrchu pldy vodou do hloubky
zhruba 30-60 cm. Dikaz o tom poddvaji opakovana méfeni, kdy bylo zjiSténo vyznamné utuzeni pldy i v mistech
opérné konstrukce vinice (okraje grafu), kudy nikdy zadny stroj jet nemohl.

Na vodorovné ose grafu jsou uvedeny vzdalenosti od levého sloupku konstrukce draténky vinice (v cm). Vlevo je na
svislé ose uvedena hloubka méfeného pidniho profilu (v ¢cm), vpravo je na barevné Skéle uveden odpor k priiniku
penetrometru v kp/cm?.

Druhové bohaté smési bylin maji ve srovnani s dfive pouzivanymi systémy, v nichZ prevla-
daly travy, fadu pfednosti. Mimoradné vyznamné je pfedevsim to, Ze tento typ ozelenéni
vinic md vyrazné pozitivni vliv na feSeni problému utuzeného podorniciv ptidach vinic.
Proméfenim puidy v pfibliZné Sedesiti vinicich jsme ucinili zajimava zjiSténi. Jednak se
opakované prokazalo, Ze utuzeni pudy neni jen disledkem pojezdu tézkych stroji, ale
také dusledkem nedostatku Zivota v piid€ a pfesunu jilovych ¢astic do hlubS$ich horizont
pudy. VyfeSeni problému utuzZeni podorni¢i ma vyznamny pozitivni efekt i na rezim vody
v pudé - jednak na schopnost plidy pfijimat i intenzivni vodni srizky (¢dste¢né dano
vertikdlnimi chodbickami nékterych druhu Zizal), jednak zvySeni mnozstvi makro- a mi-
kroport v pidé€ zvySuje polni vodni kapacitu, to znamend mnozstvi vody, které je ptida
schopna dlouhodobé udrzet.
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Smés Green Mix multi 2014 20 kg/ha SlozZeni smési Green Mix Multi.
Hoi¢ice bila (Sinapis alba) J Bujné rostouci jednoleté byliny
Lniéka seti (Camelina sativa) J brzy na jafe po vyseti rychle
Pohanka obecnd (Fagopyrum esculentum) J pokryji povrch pidy a chrani
Svazenka vrati¢olista (Phacelia tanacetifolia) J pudu na svazich vinic pfed
:ll"otlillze_ dlftelo’vtai (rj?‘f;{"}'f‘g" .Il’:.'_m.-!.-'na) ; : erozi. Z&roven v prvnim roce

etel inkarnd rifolivm incarnatum P P o
Sléz krmny (Malva sylvestris) N vysetlvsmves'l pol’ObIha intenzivni
Mrkev setd {Daucus carota) N prOkorenenl' p’udy
Jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata) v a ,pumpovani“ energie
Kostrava ¢ervend - vybézkata (Festuca rubra agg.) V v podobé cukri do pldy.
Ens:;ava i.‘e:;emi — trsnati {(F!:‘esmca rulbm agg.)) z Dvouleté byliny pak dal

ostirava ov estuca ovina agg. o -
Viéenec ligrus (Onobryehis w'cr%ﬁa] Y pokvryvajll pidu, hI’ljboce kofenl
Citorka pestrs (Coronilla varia) v a nékteré druhy téz
Jetel bily (Trifolium repens) v v symbié6ze s bakteriemi
Uroénik bolhoj (Anthylis vulnearia) v poutaji vzdusny dusik.
1 ) Y Vytrvalé byliny pIni tytéz
- ' funkce, ovSem v dlouhodobém
[I=Jednoleté | [N=Neékolikaletd | [V =Vytrvalé | Easovém horizontu.

4m

4m

Schéma kofenového systému bobovitych rostlin (vlevo) a trav (vpravo). Travy vytvareji v povrchové vrstvé pidy
extrémné hustou splet jemnych kofinkd, diky ¢emuz propusti do hlubsich vrstev pidy jen dést z intenzivnich srazek.

Archeologickymi metodami vypreparovany kofenovy systém bylinné smési Green Mix Multi (foto M. Hluchy)




Historie

Popice, 2010

~

-150
300
160
140 « srakky 2010
120 = normal e—

leden  dnor bfezen duben kvéten é&erven Cervenec srpen  zafi  fijen listopad prosinec

100 150 200 250 300

Pribéh ptidnich vihkosti v pidach s riiznym managementem v extrémné destivém roce 2010. (Stupnice vpravo zobrazuiji
obsah vody v ptidé v objemovych procentech). Na vodorovné ose je uveden ¢as ve dnech od pocatku roku. Ze srovnani
grafli je zfejmé, Ze v tomto extrémné deStivém roce byl ve vinici s ¢ernym Ghorem po dlouhou dobu (od bfezna do konce
¢ervna a znovu v srpnu) ve svrchnim horizontu pidy - zhruba do 70 cm - pfebytek vody, coz znamena pro kofeny révy
vinné nebezpecny stav nedostatku vzduchu (modré tény). Naopak v piidé pod bylinnou vegetaci je v celém profilu od
bfezna az do konce roku vlhkost na trovni zhruba 28-32 % vody (zelené, pfipadné Zlutozelené tony). Vyjimkou je jen
relativné kratké obdobi mezi polovinou kvétna az polovinou ¢ervna, kdy ve svrchnim horizontu pldy bylo az 36 % vody.
Vizhledem k tomu, Ze réva Spatné snasi dlouhodobé zamokfeni pldy spojené s nedostatkem vzduchu, je zde patrny
vyrazny pozitivni vliv doprovodné bylinné vegetace na odCerpéni pfebytku vody transpiraci bylin.

Pouzivané dvoudé€lozné rostliny (viz foto z vinohradu z Némcicek a Tvrdonic osetych
smési Green Mix Multi) také chranily vinice pfed agresivnimi plevely, jako je pyr, pchac
oset, svlacec rolni a razné druhy lebed a merlik1, které kromé toho, Ze révé tvrdé konku-
ruji ve vztahu k vodé¢ a Zivindm, také svymi kofeny produkuji toxické latky, jimiZ potlacuji
rostliny ve svém okoli - to znamend i révu. V nékterych pripadech jsou pak tyto plevele
i pfenaseci nebezpecnych chorob révy vinné. Prikladem muZe byt fytoplazma stolbur
prendSena ze svlacce na révu kiisem Hyalestes obsoletus.

Na rozdil od trav, které maji v povrchové vrstvé pudy velmi hustou splet jemnych
kofinkt, diky ¢emuz propusti do hlubSich vrstev pudy jen dést z intenzivnich srizek,
vytvareji dvoudélozné rostliny pouzité ve smési Green Mix Multi fidsi, ale podstatné hlou-
béji pronikajici kofenovy systém (viz srovnani kofenového systému bobovitych rostlin
a trav). Diky tomu tyto byliny obohacuji energii a organickou hmotou i hlubsi horizonty
pudy a nekonkuruji révé o vodu tak tvrdé jako travy.

ProtoZe management vodniho rezimu v pudé vinic ozelenénych bylinnou vegetaci
je jednim z klicovych prvkil technologie ekologického vinohradnictvi, zaloZili jsme na
podzim roku 2009 v ramci projektu Ochrana prirody ekologizaci vinohradnictvi na dvou
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Pribéh phdnich vihkosti v pddach s riznym managementem v extrémné suchém roce 2012, nasledujicim po relativné
suchém roce 2011. Na ozelenéné varianté pldy (nahote) je zfejmy celoroéni vyrazny nedostatek vody (Cervené odstiny).
Naopak v pfipadé varianty s cernym Ghorem je patrné, ze byt byly srazky ve vétSiné mésicti podprimémé, stacily
provih¢it alespon hornich zhruba 70-80 cm pidy.

lokalitach po dvou sondiach monitorujicich mnozstvi vody v padé. V Novém Prerové ve
vinici Ing. Petra Marcin¢dka a v Popicich ve vinici firmy Gotberg jsme zacali sledovat roz-
dily mezi obsahem vody v raiznych hloubkich od 30 do 150 cm - jedno méfeni probihalo
vzdy v prostoru s neozelenénou ptidou, druhé zhruba deset metra od néj vzdileném,
kde byl nad sondou osazenou ¢idly méficimi vldhu v ptidé vyset porost bylinné smési
Green Mix Multi. Pravidelné€ po 14 dnech kolegové vinafi z téchto firem odecitali vihkost
v méfenych horizontech obou typu vinic a agrometeorolog Dr. Litschmann pak vysledky
méfeni zpracoval do pfehledné grafické podoby (viz grafy na str. 88 a 89). Pro predstavu
zde uvadim vysledky méfeni probihajicich na lokalité Popice ve dvou vyrazné odliSnych
letech. V grafech je vidy uveden pribéh vlhkosti v ptidé na obou sledovanych variantach
(ozelenéné plose a cerném uhoru) a mezi nimi je umistén graf zachycujici prib¢éh srazek
v aktudlnim roce srovnavany s dlouhodobym normalem.

Takto ziskdvana data byla a jsou vyuzivdna v poradenskych zpravich rozesilanych
ekologicky hospodaficim vinaitim. Ve vlh¢ich letech je doporucovano bylinou vegetaci
méné Kosit ¢i jen vilet. V suchych obdobich je navrhoviano omezit transpiraci bylinné ve-
getace jejim pokosenim ¢i povalenim, v extrémné suchych letech se doporucuje otevienti,
to znamena rozorani bylinného porostu v kazdém druhém mezifadi.

Dalsiho vyrazného technologického pokroku v agrotechnice ekologicky a integrované
obhospodarovanych vinic bylo dosazeno vyvojem a nasazenim stroje Green Manager.
Tento stroj byl vyvinut kolegou Dr. W. Hartlem ve spoluprici s némeckou firmou Giittler
specidlné pro management bylinné vegetace v mezifadi vinic a sadu. Stroj je koncipovan
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Mikulov, 3. prosince 2013 - svétovéa premiéra viceticelového stroje Green Manager, specialné vyvinutého pro
management bylinné vegetace v mezifadi vinic a sad(i (vlevo v popfedi ideovy autor stroje Dr. W. Hartl). Kromé nékolika
vinafskych firem jeden z téchto strojl koupil pro své ¢leny také spolek Ekovin a na jafe roku 2018 jim byla na Moravé
oseta mezifadi nékolika set hektar( vinic ¢lenskych podnik(i Ekovinu. (foto Milan Hluchy)

jednak jako seci stroj schopny sit vétsi semena, jakd ma napfiklad vi¢enec ligrus ¢i hofci-
ce, do hloubky 3-5 cm a naopak mald seminka jeteld, ¢icorky, kostiav a dalsich bylin na
povrch pudy. Pro oSetfeni bylinného porostu v mezifadi vinic ma stroj vzadu umistény
specidlni segmentovy vilec s ostrymi zuby, urceny pro lamani bylinného porostu béhem
vegetace. Pro pfipady extrémniho sucha je vybaven krojidly, jeZ rozfiznou drn na povrchu
vegetace a poté jej radlicky podfiznou, anizZ by drn rozdrobily. Takto dojde k okamZitému
zastaveni jak transpirace rostlinami, tak evaporace ptidnimi kapilarami. Byliny pfitom

znovu fez prokofeni a rostou ddl.

Svaz integrované produkce hroznid a vina
a dotace pro ekologické vinohradnictvi

Vyznamnou roli v ekologizaci moravskych a ¢eskych vinic sehral ve vyvoji, vzdélavani vinafa
a propagaci ekologického vinohradnictvi Svaz integrované produkce hroznt a vina, pozdéji
pfejmenovany na Ekovin. Jeho pocitky sahaji do prvni poloviny devadesatych let minulého
stoleti a vzorem mu byl §vycarsky model integrované produkce Malus-bonus systém.

V roce 1992 jsem se v ramci pfednaSek organizovanych Zemédélskou komorou Ra-
kouska, kde jsem referoval o biologické ochrané€ vinic rozto¢em 7. pyri, seznamil s ko-
legou ze Svycarského vyzkumného ustavu ovocnifsko-vinohradnického ve Widenswil-
lu, jenz zde prezentoval tehdy novou Svycarskou variantu integrované produkce révy
vinné, takzvany Malus-bonus systém. Ten mé natolik zaujal, Ze jsem poZadal o vytisk
smérnic upravujicich tento systém a zacal premyslet o jeho analogii v ¢eskoslovenskych




podminkach. Béhem nékolika nasledujicich mésict jsme spolu s Ing. Petrem Ackerman-
nem piipravili prvni navrh smérnic integrované produkce v CR (ACKERMANN a kol.
1992) a svolali prvni setkani potencidlnich zdjemct o tento ekologicky orientovany
zpusob produkce. Dne 3. listopadu 1992 byl Svaz integrované produkce hroznt a vina
zaregistrovan Ministerstvem vnitra jako neziskova zajmova organizace. Zpocatku exis-
toval zcela bez finan¢ni podpory stitu, pouze z ¢lenskych pfispévkl nékolika malo
¢lenskych podniki. Na integrovanou produkci prvnich vice nez deset let neexistovaly
dotace, svaz nemél vlastni kancelaf a zpociatku ani zadného placeného zaméstnance.
Vedeni svazu a prace na formulovini prvnich smérnic integrované produkce u nis
se ucastnili Ing. Petr Ackermann, CSc., (specialista na ochranu révy pfed houbovymi
chorobami), ktery se stal pfedsedou svazu, Ing. Milan Hluchy, PhD., v roli misto-
predsedy (autor entomologické a agrotechnické ¢dsti smérnic), dile doc. Ing. Eduard
Postbiegl, CSc., (autor pasdzi tykajicich se sklepnich technologii) a Ing. Karel Travnik
(autor pravidel vyzivy a hnojeni révy vinné).

Pro dokresleni mys$lenkové atmosféry poloviny devadesatych let v tomto odvétvi ze-
médélstvi stoji za uvedeni opét jedna osobni vzpominka. V roce 1996 jsem kondil své
doktorandské studium zkouskou pred komisi Ochrany rostlin Mendelovy zemédélské
a lesnické€ univerzity v Brné. Téma mé doktorské prace bylo Dravy rozto¢ Typhlodro-
mus pyri jako prostfedek biologické ochrany vinic pfed Skodlivymi fytofagnimi rozto-
¢i. Zkouska probéhla bez jakychkoliv problémt a pfi nasledném pratelském posezeni
komise se zkousenym doktorandem mi pfedseda komise doc. Slavoj Vaverka, tehdejsi
vedouci Ustavu ochrany rostlin na Mendelové univerzité, piatelsky sdélil, Ze ma price je
sice p€kna, ale Ze tu integrovanou produkci v praxi stejné nikdo délat nebude, protoze
je to drahé. Na to jsem mu odpovédé€l, Ze mu mohu vyjmenovat sedm podnik, které to
na né€kolika stovkach hektarti délaji a jsou diikazem, Ze integrovana produkce neni drazsi
nez konvencni. Pan docent mi odvétil, Ze jako predseda komise zde o tom, co je a co neni
pravda, rozhoduje on, ne ji. Po mé odpovédi, Ze o tom, co je a co neni pravda, nerozhoduje
nikdo z nas, ale shoda s realitou, jsme se rozesli a mé Cekala nasledna velmi nepfijemna
obhajoba doktorské prace.

Situace se zacala vyrazné ménit roku 1999, kdy se pfipravoval vstup nasi republiky
do Evropské unie. V ramci snahy o alespon ¢dste¢né vyrovniani ekonomiky sousednich
stath byly vyhldSeny pro pfihrani¢ni oblasti s Rakouskem a Némeckem specidlni projekty
financované z 50 % Evropskou unii. S kolegou Ing. Ladislavem Ptickem ze spole¢nosti ZO
CSOP Adonis v Mikulové jsme sepsali projekt pro fond PHARE - Zavedeni systému inte-
grované produkce révy vinné v prihranicnich okresech Bieclav a Znojmo. Projekt musel
byt financovan z 50 % vinaiskymi podniky z uvedenych okrest. ProtoZe Svaz integrované
produkce hroznt a vina ani jeho ¢lenské podniky volné penize nemély, navrhl jsem ekono-
micky fesitelné schéma - firmy, které by do programu vstoupily, by si za potfebné penize
nakoupily biopreparaty, které budou vyuzivat k ochrané vinic pfed obaleci (Biobit), roz-
toci (IU pyri) a botrytidou (Ibefungin). V podstaté se nejednalo o ndklady navic, protoze
by prostfedky ochrany proti uvedenym Sktdctim a chorobé stejné nakoupit musely. Objel
jsem zhruba Sedesat vinafskych podniku bfeclavského a znojemského okresu a majiteliim
firem jsem vysvétloval, co je to integrovani produkce, jaké bude mit vyhody hospodafrit
timto systémem a jak ma byt projekt financovan. Néktefi se se mnou odmitli bavit, jinde
jsem se naopak setkal s osvicenymi a vstficnymi manazZery, jichZ byla nastésti vétSina.
Z téchto kontakti se mnohde vyvinula dlouhodoba spoluprice, ktera v fadé pfipadu trva
dodnes. Do projektu tehdy vstoupilo - a tim se také stalo ¢leny Svazu integrované produk-
ce hrozni a vina - dalSich témér Sedesat podniku, a timto zptisobem se povedlo ,nasbirat®
spolu s kolegy z Vinafské akademie Valtice a zakladateli Narodniho vinaiského centra
tém¢éi 8 miliont K¢. K tomu pfibylo z EU dalSich zhruba 25 miliont, takZe se zde podaftilo
smysluplné proinvestovat na tehdejsi dobu pro nds neuvéritelnych 33 miliont K¢.

Vybérové fizeni na realizdtora projektu, uskute¢néného pak v letech 2000-2001,
vyhrila firma Galati manZeld Vanekovych z Bratislavy. V ramci projektu probéhl mimo




Historie

jiné i dal8i monitoring biodiverzity vinic pod Pdlavou. Realizovaly se desitky demon-
stra¢nich pokust se vSemi tehdy dostupnymi prostfedky biologické ochrany rostlin,
provedly se analyzy vzorku ptdy odebranych ve zhruba 600 vinicich, do nichZ se po-
tom doporucdilo optimdlni hnojeni. Vinafi absolvovali studijni cesty do Itdlie, Francie,
Némecka, Svycarska a Madarska. Z prostfedkt EU se nakoupilo okolo sedmdesati poci-
tacud, automatickych meteostanic a softwaru k nim. Na zdkladé meteorologickych dat
zvybudované sité meteostanic zacal pozdéji Svaz integrované produkce hroznti a vina
poskytovat ¢lenskym podnikim zdarma, obcim a dalS$im zdjemctim pak za symbolic-
ky poplatek nékolika tisic K¢ ro¢né, prognostické zpravy o infek¢nim tlaku hlavnich
chorob a sktidcu révy vinné.

Rozpocet projektu PHARE (verze 21. 8. 1998) v milionech K¢

T I N N
odpovédnost R  PHARE Celkem

Vytvoreni sité SIPVH 0 3,6 3,6
meteorologickych stanic

PHARE

Reintrodukce predatora, EiLa'] 5,22 0 5,22
Seminar na vytvoienf PHARE 0 0,432 0,432
5 Pravidelné schiizky: ADONIS 0 0,18 0,18
Dodavatel / Piijemce /

PHARE

Poradenstvi Dodavatel 0 3,78 3,78

Stuudijni cesta ADONIS 0 1,08 1,08
SIPVH 0,252 0,864 1,116
produkce a marketing

VAV ADONIS 0,648 1,296 1,944
akce

Tvorba propagacnich VAV ADONIS 0 2,592 2,592
materiald

VAV 0,576 4716 529
Narodni vinaiské centrum RLILY 1,188 3,564 4,752
Management projektu ADONIS 0 1,44 1,44

Provozni a jiné naklady 0 1,728 1,728

B celkem 7,884 25,272 33,156

Prehled prostfedki vynaloZenych na realizaci projektu PHARE v letech 2000 a 2001. Diky tomuto projektu vzniklo mimo
jiné i Narodni vinafské centrum ve Valticich, byly proskoleny stovky vinafl a zhruba do 6 000 ha jihomoravskych vinic
byl introdukovan dravy rozto¢ T. pyri.
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CR - réva vinna — pfehled mnoistvi aplikovanych Géinnych
latek insekticid(i a akaricida (kg. Gcinnych latek/rok)
zdroj: http://eagri.cz/public/web/ukzuz/portal/pripravky-na-or/ucinne-latky-v-por-statistika-spotreba/
1994 - 96 Projekt Ekologizace vinohradnictvi v CHKO Pélava - cca 1.300 ha T.pyri, BT
2000 - 2002 Projekt PHARE —6.000 ha vinic v IP - T. pyri, BT preparaty
2002 2003 Projekt PHARE Il 8.500 ha vinic v IP=T. pyri, BT
2004 prvni dotace na IP - cca 1.500 ha vinic v dotované IP

2005 cca 4.000 ha v IP, prvni testy MD feromony

0,700
0,600 - 2006 cca 8.000 ha vinic v dotované IP
ﬁ’iﬂﬁ 2008 cca 12.000 ha vinic v dotované IP
0'300 _:____ 201_1___3_00011a vinic — MD feromony
7 14000ha vIP # kg U.l./ha
o200 —— R &
0,100 £ [i
- - N 1 : ._I....._-.::_.._-_:-.:‘-_‘..‘.r-__.‘
~ o0 O WO M~ 00 M O = M =% D
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Graf predstaveny na konferenci VinoEnvi v Mikulové v inoru 2018 prezentuje souvislost mezi aktivitami svazu Ekovin,
dotacnimi tituly a poklesem mnozstvi G&innych latek insekticid aplikovanych ve vinicich Ceské republiky. Od roku 2004
doslo k poklesu aplikace insekticid( a akaricid(i do vinic o neuvéfitelnych vice nez 99 %.

Aplikace chemickych insekticid( a akaricida
na ha zemédélské pady - CR

0,07

0,06
0,05

wkgul/ha

aano833858383350000 008
NN N NN NN NN NN NN NN

Ve vztahu k pfedchozimu grafu zachycujicimu pokles insekticid(l a akaricid( aplikovanych ve vinicich je zajimavé uvést
vyvoj uiti insekticiddi na zemédglské pidé v celé CR. Jestlize ve vinicich doslo k vice jak 99% poklesu spotFeby téchto
latek, pak na zemédélské ptidé v celé CR vzrostla jejich aplikace od konce devadesatych let na vice nez dvojnasobek.
Tento kontrast celkem vystizné dokumentuje vyjime¢nost vyvoje spotfeby insekticidli ve vinicich.

93



Na projekt PHARE navizal v letech 2002-2003 analogicky projekt zavedeni integrované
produkce ve vinicich okrest Brno-venkov, Hodonin a Uherské Hradisté. Tim doslo k roz-
§ifeni plochy vinic v tomto systému na pfiblizné€ 8 500 ha. Roku 2004 bylo vedeni Svazu
integrované produkce hrozni a vina vyzvano Ministerstvem zemédélstvi CR k jednéni
tykajicimu se navrhu pravidel dotacniho titulu Integrovand produkce révy vinné. Experti
svazu byli schopni ihned v tomto roce navrhnout pomérné nekomplikovany a smysluplny
systém dotaci. (Slovens$ti a madarsti vinafi, ktefi tato pravidla neustavili, zacali dotace v in-
tegrované produkci révy vinné vyuZzivat az zhruba o pét let pozdéji) Od roku 2004, tedy
od vstupu CR do Evropské unie, zacala byt integrovana produkce dotovanou technologii.
PrestoZze se dotace ve vinohradnictvi - na rozdil napfiklad od ovocnaia - nikdy na ¢lenstvi
ve svazu nevazaly, zacal byt o ¢lenstvi v této organizaci mezi vinafi vyrazné vEtsi zdjem.

V roce 2005, tedy v prvnim roce, kdy vinafi hospodafici v integrované produkci méli
moznost pozidat o dotace, ¢inila celkova plocha takto ,pod dotacemi“ obdélavanych vi-
nic 6 961 ha. V prubéhu let se plocha vinic obhospodafovanych systémem kontrolované
integrované produkce zvysila zhruba na 9 000-12 000 ha.

A systém se dale vyvijel. Roku 2014 zacala platit legislativa stanovujici nova pravidla
v oblasti ochrany rostlin. Zde se mimo jiné stalo povinnosti fidit se pfi vSech zdsazich
principy integrované ochrany. Jisté chvalyhodny pocin, ve skute¢nosti se vSak prili§ neu-
ddlo. Tam, kde integrovana a ekologicka produkce fungovala, jako napfiklad ve vinohrad-
nictvi, se nezménilo téméf nic, a tam, kde tyto principy zavedeny nebyly, jako napfiklad
v polni produkci, se zménilo jen velmi malo, pokud vibec néco.

Co se vsak zménit muselo, byla pravidla pro novou integrovanou produkci. Za sku-
te¢nost, Ze nebudou pouZzivat ty nejtoxictéjsi preparaty, uZ vinafi byt dotovani nemohli,
stejné tak jiz neplatil argument, Ze se v integrované obhospodafovanych vinicich vy-
znamné sniZuji vynosy. Na zikladé poZadavku Ministerstva zemédélstvi CR tak vznikl
novy ndvrh pravidel dotované integrované produkce. Tento navrh byl po vice jak rok
trvajicim projedndvani komisi pro integrovanou produkci ustavenou ze ¢lent vedeni
Svazu vinafd CR a spolku Ekovin nakonec odsouhlasen a od roku 2015 si vinafi mohou
vybrat jednu ze dvou drovni integrované produkce, v niZ budou hospodarit. Z tabulky
dotaci na integrovanou produkci je ziejmé, zZe v prubéhu let 2015-2017 vétSina vinaia
v tomto systému podepsala zdvazek k takzvané vyssi varianté integrované produkce.
V roce 2018 v ni hospodafilo zhruba 90 % vSech vinait dotovanych z titulu integrované
produkce. Zaroven se mezi lety 2005-2017 zvy3ila plocha dotovanych certifikovanych
biovinic v CR z 19 ha na téméf 1 000 ha.

Struktura dotaci na takzvanou

Kal ku Iace B IP Vi n ice zékladni a nadstavbovou variantu
Zavazek Ké/ha | K&ha | integrované produkce s financnim
0 | Prokazané 2% snizeni vynosu v IP 1180| 1190| vyjadienim dotovanych vicenakladi
1 | Omeazit uZiti herbicidd v pfikmenném pasu na max. 2 oSeti'eni | 2253 | 2 253 na jednotliva opatfeni. Vylougeni
2| VlouSit uzitf akaricidd iniroduko roziode Typhlodromus pyri | 745| 745 o omicivch insekticidd a jejich
3 | UdrZovat ekol. stabilizaéni plochu v nejblizSim okoli vinic 22 22 . . . L.
4| Povinné koleni v IP (1x ro&ng) 166 76| nanrada bioprepardty na bazi
5 |,Zelené prace" - odstrafiovani listové plochy v zéné hroznl 1800 1800 Bacillus thuringiensis (nizsi verze
8 | Ozelenéni kazdého 2 mezifadi druhové bohatou smésibylin | 1055| 1055| IP)¢&iferomony (vy$si verze IP)
7 | Vylougeni insekticidd proti obaleétm aplikaci biopreparatd 1166 0| znamena skutecné efektivni
CELKEM zakladni balicek 8397 ochranu uziteénych druhd hmyzu ve
7" | Vylouéeni insgkticidﬂ proti obalef‘.ﬂlm apllikaci fler'omonﬂ 3683 vinicich: zaroveil znamena
8 E:g?giﬁi?ﬂhkrzﬁ I:_:z\?ym. fungicid( proti plisni révy preparaty 1204 vylougent rizika pfipadného dletu
9 | Nahrada 2 aplikaci chem. fungicid(i proti plisni $edé 1555| pesticid( do necilovych
10 | Nahrada 2 aplikaci chem. fungicid( proti padli révovému 3887 | ekosystémd. Tento zavazek je
CELKEM nadstavbovy balicek 17560 |  kontrolovan a jeho poruseni je velmi
"'ﬁz’gﬂékoviN dﬂ'ra.zne“i pokytovéno povinnost’i
vratit az desitky procent dotaci.




Dotace na integrovanou produkci v letech 2005-2017

Rok Rozloha ploch D(Opt gxf(f d?:i' ?i:vlé(é Dotace v K¢
Il castka dotace) Elln
2005 6961 4655 32 403 455
2006 6816 11 642 79 351 872
2007 835 + 10 104 11 642 « 13955 150 722 390
2008 820 + 10022 11 642 « 13 367 143 483 780
2009 820 + 10 965 11 642 + 13 600 158 670 440
2010 820 + 12274 11 642 13 327 173 122 038
2011 11 472 13 327 152 887 344
2012 11 366 13 327 151 474 682
2013 11353 13 327 151 301 431
2014 9071 13 327 120 889 217
2015 5091+ 4 219 cca8000 « 17 500 121 289 886
2016 2638 +8795 cca8000 « 17 500 183 294 837
2017 2540 + 9 331 cca8 000 « 17 500 192 208 815
Celkem 1811100 223

V pripadech soubé&hu ,dobihajicich” starSich zdvazkl a novych zdvazku jsou uvedeny dvé sumy hek-
tart dotovanych ploch ve starém a novém zdvazku a tomu odpovidajici dvé arovné dotaci.

Dotace na certifikované ekologické vinohradnictvi v letech 2005-2017

Rozloha ploch
Rok v ekologickém Dotace Dotace v K¢

vinohradnictvi naha v K¢ celkem

(BIO) vha
2005 19 12 235 232 465
2006 120 12 235 1468200
2007 245 23369 5725 405
2008 341 22383 7 632 603
2009 645 22774 14 689 230
2010 803 22316 17 919 748
2011 965 21 300 20554 500
2012 1004 25517 25 619 068
2013 987 24000 23 688 000
2014 904 23331 21091 224
2015 939 22923 21524 697
2016 967 23500 22724500
2017 986 23500 23171 000
Celkem 206 040 640
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Na zdkladé vySe uvedenych dat (ANONYMOUS 2005-2017) lze konstatovat, Ze diky
dota¢nim titulim podporujicim ekologické vinohradnictvi ¢erpali nasi vinafi v letech
2005-2017 vice nez dvé miliardy korun - na hektar vinic zhruba 200 000 K¢&. V polni pro-
dukci v CR ani pokusné integrovanou produkci nikdo nezacal ovéfovat, proto na rozdil
od mnoha statd na zipad od nds nebyla nasim zemédélcim Zadnd dotace za integrovanou
produkci v polnich plodinidch poskytnuta. Dotace za ekologické hospodareni na orné
pudé u nas cerpali pouze zemédé€lci hospodarici v certifikované ekologické produkci. Ta
je u nds dnes rozsifena na zhruba 60 000 ha.

Spolek Ekovin - oblasti pusobeni

Jednou z vyznamnych ¢innosti spolku Ekovin je zastupovani vinaft v oblasti dota¢ni po-
litiky. Minimdlné€ stejn€ vyznamny je ovSem i transfer informaci, ktery poskytuje, a dale
vzdélavani vinafa. Seznamovani vinafi s principy ekologického vinohradnictvi vychdzi
z modelu ekologické a integrované produkce révy vinné.

Systém IP
réva vinna

Biologick:
ochrana

Model integrovaného vinohradnictvi - v podstaté se jedna o sofistikovanou znalostni technologii, ktera vyZaduje zvladnuti
Sirokého spektra informaci. Zakladem celého systému je volba vhodné lokality, spravna volba genetického materialu
(odrtida, klon, podnoz), promyslena péce o pidu zaloZzena na znalostech ekosystému, optimalni agrotechnika, vyZiva, fez
a ochrana uzite¢nych organizm( ekosystému vinice. Druhou trovni je oblast monitoringu. Vinaf musi pfi svém rozhodovani
integrovat informace o aktualnim vyskytu $kiidc, chorob, musi mit k dispozici pfesné data o vyvoji po¢asi, kterd mu
poskytuji moderni automatické meteostanice, a v neposledni fadé i pocitacové modely pfedpovidajici kalamitni vyskyty
hlavnich patogend révy vinné. Dal$i Grovni jsou znalosti fungovani pfirozenych autoregulaénich vazeb ekosystému vinice
a principd mechanické a fyzikalni ochrany. Poté nastupuje biologicka ochrana, reprezentovana zde pfikladem vyuziti
dravych rozto€i a feromon( blokujicich pareni obale¢t napadajicich hrozny révy vinné. Az potud je integrovana produkce
a ekologické vinohradnictvi v izkém slova smyslu v podstaté shodna. A teprve potfebuije-li vinaf i po vyuZiti vSech téchto
prvki ke zvladnuti chorob a Skiadcl aplikovat nékteré z prostfedki chemické ochrany, mize ty z nich, které jsou
z ekologického hlediska akceptovatelné, v nejnutnéjsi mite aplikovat. Pak hovofime o integrovaném vinohradnictvi.




Prvni roénik mezinarodni ekologicky
zaméfené vinafské konference
VinoEnvi Mikulov, pofadané

v kongresovém sale mikulovského
zamku 8. zafi 2006. 0d tohoto roku se
zde konference kona kazdoro¢né

a jejimi spolupofadateli jsou spolu

s Ekovinem i Regionalni muzeum

v Mikulové a mésto Mikulov. Na
fotografii zleva autor ¢lanku Milan
Hluchy, Anna Vejvodova z Ministerstva
zemédglstvi CR a Jifi Matugka,
tehdejsi vedouci Spravy CHKO a BR
Pélava. (foto M. Bagar)

Jednani zastupcl ekologickych vinafi
z Némecka, Ceska, Rakouska

a Lucemburska s tfedniky Evropské
komise o pravidlech ekologického
vinohradnictvi v EU v Bruselu

27. listopadu 2016. Ceskou republiku
zastupoval spolek Ekovin.

(foto Milan Hluchy)

Ke zvladnuti rozsiahlého souboru informaci shrnutych do tohoto modelu je zpocatku
nutnd, pozdéji alesponl velmi uzitec¢nd spoluprice se Spickovymi poradci. Model ekolo-
gické a integrované produkce révy vinné také vysvétluje, proc jsou vinafi po dokonalém
zvladnuti integrované produkce v podstaté pfipraveni - alespon v ramci nabytych zna-
losti - k pfechodu na certifikovanou bioprodukci.

Co se tyka informaci, snazi se Ekovin seznamovat vinafe s nejnovéjSimi poznatky
atrendy jak z oblasti vinohradnictvi, tak vyroby vina a marketingu. Z tohoto divodu jiz od
roku 2006 porada pravidelné kazdoro¢né v prostorach mikulovského zimku dvoudenni
mezindrodni konferenci VinoEnvi. Jeji soucasti je jako pfijemné zpestieni spolecenského
vecera také ochutnavka vynikajicich vin nejen z jizni Moravy a sousedniho Rakouska ¢i
Slovenska, ale také z Némecka, Madarska, Italie a Francie.

Dal3i nezanedbatelnou aktivitou spolku Ekovin je marketingova podpora biovin a vin
z integrované produkce. V tomto sméru je vyznamnd icast spolku na celosvétoveé nejvét-
$im veletrhu biopotravin Biofach v Norimberku. V prekrasnych prostorach Strahovského
klastera v Praze pak pofdda jako biendle prezentaci biovin ¢lenskych podnikia Ekovinu.

Vyznamnou oblasti prace spolku je rovnéz vydavani Smérnic integrované produk-
ce hroznii a vina a dal§ich odbornych, technologicky zaméfenych publikaci. V tomto
sméru bylo v roce 2007 dulezitym pocinem vydani Kodexu dobrého ekologického vi-
nohradnictvi a vyroby vina.

Spolek také zastupuje zajmy nasich ekologicky hospodaficich vinafi na mezinarod-
nim foru. Diky smlouvé o strategickém partnerstvi podepsané mezi némeckym svazem
Ecowin a na$im spolkem se Ekovin podili na mnoha jednanich na evropské arovni, ktera
se tykaji napfriklad pravidel vinohradnickych nebo sklepnich technologii.
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Do oblasti mezindrodnich aktivit spolku spadd i realizace mezinarodnich projektii v ob-
lasti ekologizace vinohradnictvi. Prvnimi z nich byly projekty PHARE realizované v letech
2000-2001 a 2002-2003 (viz vyse).

V letech 2007 az 2009 bylo z prostfedktl Mistni akéni skupiny Mikulov (MAS) finan-
covano poradenstvi Dr. U. Homanna zaméfené na zavadéni a rozvoj ekologického vino-
hradnictvi av roce 2009 zahijil spolek Ekovin realizaci preshrani¢niho projektu Ochrana
prirody ekologizaci vinohradnictvi, na rakouské strané se jej ucastnil videnisky institut
Bioforschung Austria. Projekt mé€l ¢tyfi hlavni oblasti:

* navrZenia otestovani specialni vicedruhové bylinné smési a nasledné jeji vyseti do vinic
ziucastnénych podnika (na nasi strané cca 60 podnikua s 1 300 ha vinic)

» ndhrada aplikaci chemickych insekticidi feromonovym matenim samct obalect

* navrzeni, ovéfeni a poté realizace systému cyklu celodennich semindit k problematice
ochrany vinic, ozelenéni, vyZzivy, agrotechniky a ochrany a podpory biodiverzity vinic

* monitoring biodiverzity vinic

V ramci tohoto projektu byly také ve dvou vinicich (Popice, Novosedly - viz kapitola Vy-

voj agrotechniky vinic) instaloviny série sond méficich ptdni vlhkost. Tato ¢idla dodnes
funguiji a poskytuji diilezita data o vlhkosti ptidy.

Biodiverzita vinic a jeji vyznam pro ochranu pkirody
a krajiny jizni Moravy
Soucdsti vétSiny vySe zminénych projektill byly také studie biodiverzity vinic. Prvni pfed-

bézné vysledky monitoringu rizné obhospodafovanych vinic byly publikovany ve sbor-
niku RegioM jiZ v roce 2004 (HLUCHY - SVESTKA - VITEK 2004).

Biodiverzita vinic 2008 - 2010

Vybér monitorovanych lokalit

Mapa vinic a srovnavacich pfirodé blizkych ekosystém( monitorovanych na jizni Moraveé v letech 2008-2010




Biodiverzita vinic 2008 - 2010
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Cést vysledki monitoringu biodiverzity vinic: graf diverzity dennich motyli a vietenusek (Rhopalocera a Zygaenidae)
rlzné obhospodafovanych vinic a pfilehlych lesostepnich chranénych Uzemi. Z grafu vyplyva, Ze nejbohatsi jsou jak
poctem zjisténych druhi (barevné sloupce - prava osa), tak poctem zjisténych kusi (prolozena kfivka - levé osa)
chranéné lesostepni biotopy (Zluté sloupce); pak nésleduji vzajemné promichané ekologické (tmavé zelené) a integrované
(svétle zelené) vinice; dvé ze tfi nejchudsich ploch jsou konvenéni vinice (Gervené sloupce).

Po roce 2005 zacala byt integrovand produkce dotovina z prostiedkti EU a Ministerstvo
zemédélstvi CR se zajimalo o jeji vysledky. V letech 2008-2010 vypsalo vybérovi fizeni
na realizaci rozsdhlého monitoringu biodiverzity vinic a sadi obhospodafovanych raz-
nymi zpuasoby. Monitoring realizovala firma Biocont Laboratory ve spolupraci s botaniky
a entomology z Mendelovy univerzity v Brné a s ptidnimi biology z Ustavu ptdni biologie
CAV v Ceskych Budé&jovicich. Hodnoceny byly vyssi rostliny, denni motyli, vietenusky
a strevlici, z padnich organizmu pak Zizaly, ptidni roztoci Celedi Oribatidae, stonozky
a mnohonozky. Monitoring probihal ve tfech oblastech - na Pouzdfanské stepi a ve vi-
nicich v jejim okoli, na Svatém kopecku v Mikulové€ a ve vinicich na jeho jiznim a jihovy-
chodnim upati a v komplexu vinic vychodné od Znojma.

Mimofadné vhodnymi a citlivymi indikatory se ukazali byt denni motyli. Vzhledem
k tomu, Ze v Mikulové na pocitku minulého stoleti vice nez deset let ptisobil vynikajici
moravsky entomolog Hugo Skala, ktery publikoval vysledky své prace v obsahlé mono-
grafii Die Lepidopterenfauna Mdhrens und Schlesiens (SKALA 1911-1912), obsahujici
vétSinu dat z Palavy a jejiho okoli, mdme dnes unikatni moznost vyhodnotit velmi pfes-
né zmény, ke kterym v prib¢hu poslednich zhruba sta let v této oblasti doslo. Misto
nezazivné statistiky bych se zde omezil na nékolik vizualizaci vysledkli srovndni stavu
motyla pred sto lety, soucasného stavu a vysledku studii monitorujicich aktualni stav
motyli fauny vinic.




Palava: 1900 - 1910
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Druhy dennich motylii Zijicich na dzemi Palavy v prvnim desetileti 20. stoleti - celkem 128 druh(. (Prazdné misto ve
tretim radku pI’IS|USI jednomu novému druhu, ktery se zde objevil ve druhé poloviné 20. stoleti - Zlutasek Colias

Palava: 2004 - 2010
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Druhy dennich motyll zjisténych na Pélavé v letech 2004-2010 - celkem 74 druh(. Béhem téchto sedmi let probihal na
celkem ¢trnacti lokalitach CHKO Palava celoroéni monitoring dennich motyld. Ze 128 druhi vyskytujicich se zde pred sto

lety bylo zacatkem 21. stoleti zjiSténo pouze 73 druhi, to znamena, ze béhem 20. stoleti tu vymielo 43 % druh(i dennich
motyld. Pouze jeden druh - Zlutasek Colias erate - se na Palavé, stejné jako v celé stfedni Evropé, vyskytuje nové.
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Integrovane vinice 2008 - 2010
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Ve tfech integrované obhospodafovanych vinicich bylo v téZze dobé na tychz transektech zjisténo 45 druh( dennich

motyl{, to znamena, Ze ve srovnani se vSemi na Palavé dnes Zijicimi druhy byl v integrované obhospodafovanych
vinicich prokazan vyskyt 61 % recentné na Palavé Zijicich druhd.

V letech 2004-2006, v dobé koncici éry tvrdé chemie a agrotechniky, byl v komplexu cca deseti hektard takto obhospoda-
fovanych vinic v katastru obce Bulhary provadén monitoring (kilometr dlouhy transekt byl po dobu ti let od jara do podzimu
sledovan vzdy celkem sedmkrat), pfi némz byly zjistény jen dva druhy dennich motylli - vSudypfitomny bélasek fepkovy
(Pieris napi) a babocka bodlakova (Vanessa cardui), osidlujici jako jediny druh denniho motyla témér vSechny kontinenty.
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Detailni statistickd analyza vlivu fady studovanych faktora na populace motyla ruzné
obhospodafovanych vinic, jez byla provedena na zikladé vysledki monitoringu z let
2008-2010, ukdzala, Ze s velkym odstupem nejvyssi vliv na populace dennich motyla
m¢éla doba od posledniho pouZiti chemického insekticidu (pocitino v letech) a dile typ
ozelenéni mezifadi vinice. Tyto poznatky byly pfedstaveny komisi pro integrovanou pro-
dukci a pfes pomérné tvrdé€ stiety s nékterymi vinafi v ramci komise se je podafilo zo-
hlednit pfi koncipovani pravidel nového systému dotované integrované produkce. Podle
téchto pravidel dnes kontrolované hospodafi vinafi na téméf 12 000 ha vinic v integro-
vané produkci a na 1 000 ha ekologické produkce.

V roce 2019 jsme pozorovali prvni efekty vyse uvedenych zmén v systému obdélavani
vinic na spole¢enstva motyla. V tomto roce zacal dalsi t¥ilety cyklus monitoringu biodiver-
zity vinic a sadl, na némz je cenné, Ze jsme se ve vétsiné pripad vritili na stejna mista, kterd
jsme monitorovali pfed deseti lety. JiZ vysledky prvniho roku monitoringu vinic pfinesly
necekané pozitivni vysledky. Jestlize v ekologickych sadech doslo v priméru k dal§imu 10%
poklesu poctu zjisténych druhd, v integrované obhospodafovanych sadech dokonce v pru-
méru k vice nez 50% poklesu poc¢tu druhti a rovnéz v referencnich pfirodnich ekosystémech
v okoli sadt doslo k razantnimu 36% poklesu poctu druhu, pak ve vinicich jsme zjistili vy-
znamné povzbudivéjsi situaci. V integrovan€ obhospodarovanych vinicich doslo k narastu
poctu druht v praméru o 34 %, a dokonce i na referen¢nich lesostepnich chrinénych eko-
systémech byl zaznamendn ve srovnani se stavem zjisSténym pfed deseti lety nartst v pramé-
ru o 10% druht. Pokud je mi zndmo, jednd se minimdlné v Evropé o viibec prvni doloZeny
pfiklad vyrazného zvySovini druhové diverzity motylt v zemédélské krajiné v dasledku
prechodu k ekologickému a integrovanému zptisobu hospodaieni (HLUCHY a kol. 2019).

Obdobné vysledky pfinesl i botanicky prizkum vinic. Napfiklad v roce 2009 bylo na
trvale monitorovanych plochach vinic (v kazdé vinici 30 ploch po jednom m?) zjisténo
celkem 167 druhu cévnatych rostlin, pficemz analogickym zptisobem bylo na lesostepi
mikulovského Svatého kopecku zaznamenino téméf 400 druhu cévnatych rostlin (LO-
SOSOVA - LVONCIK - KREJCI 2009). Vyznamnym je i nové zjisténi pravidelného hnizdé-
ni skfivana lesniho, ohroZeného ptaciho druhu, ktery v dfivéjSich desetiletich nebyl ve
vinicich zaznamenan. Od roku 2014 je zjistovano jeho pravidelné hnizdéni v integrované
obhospodarovanych vinicich mezi Mikulovem a Bavory (CHYTIL, in preparation).

V podstaté po celou druhou polovinu 20. stoleti predstavovaly vinice kvuli prostfed-
ktm a technologiim pouZivanym v oblasti ochrany rostlin, vyZivy a agrotechniky jak
pro pudu, tak pro vodu a ekosystém vinic samotnych, stejné jako pro okolni ekosytémy,
obrovské riziko. Dnes jsou vinice vuci okolni pfirodé a krajiné nejméné rizikovymi zemé-
délskymi kulturami viibec. Naopak napfiklad pro mnoho druhtt hmyzu dfive izolovanych
na poslednich ostriivcich lesostepnich rezervaci dnes predstavuji vinice leZici v jejich
blizkosti jakési mosty ¢i biokoridory, umoZznujici jim potfebnou migraci. Pro pfedsta-
vu - v bieclavském okrese je zhruba 522 ha lesostepnich rezervaci fragmentovanych do
23 lokalit; v jejich blizkosti se v roce 2010 rozklddalo téméf 13 700 ha vinic, pficemz 70 %
jich bylo obhospodafovano integrované a priblizné 5 % ekologicky.

Mezinarodni dopad ekologizace jihomoravskych vinic

Projekt Ochrana prirody ekologizaci vinohradnictvi byl natolik Gsp€sny, Ze byl jesté znovu
dvakrat realizovan. Nejprve jako dvoustranny mezindrodni projekt mezi rakouskou spolko-
vou zemi Burgenland a Madarskem ve vinicich v okoli Neziderského jezera na rakousko- ma-
darskych hranicich (nositelem projektu byl na rakouské stran€ institut Bioforschung Austria
a na madarské strané Univerzita Mosonymagyarovir), poté jako rakousko-slovensky projekt
mezi Dolnim Rakouskem a Zdpadoslovenskym krajem (nositelem projektu byl na rakouské
strané i v tomto pfipadé institut Bioforschung Austria a na slovenské strané vinafsky spolek
Iprovin). Zjisténé vysledky se ukazaly byt natolik pfinosné a zajimavé, Ze jsou publikovany
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ivzahranici jako pozitivni priklad feSeni konfliktu mezi intenzivnim zemédélstvim a ochra-
nou pfirody. Prezentoviny byly na vystavé Schmetterlinge poradané v letech 2013-2014
v Dolnorakouském zemském Muzeu v St. Poelten. RovnéZz u nds je dnes jiz Siroce rozsifeno
védomli, Ze vinice jsou prvnim zemédélskym ekosystémem, kde se do zna¢né miry podafilo
vyfesit rozpor mezi ochranou Zivotniho prostfedi a intenzivni zemédélskou produkci.

Sofistikovana technologie ekologického vinafstvi zaujala mozna pro nékoho prekva-
pivé i delegaci predstavitelti zemédélského oddéleni spravy ¢inské provincie a zaroven
hlavniho mésta Cinské lidové republiky Pekingu. Jeji predstavitelé navstivili v zafi 2017
jizni Moravu a béhem névstévy ekologicky obhospodafovanych vinic a sadii zde podepsali
se spolkem Ekovin smlouvu o spoluprici pfi zavadéni ekologicky orientovanych vinohrad-
nickych technologii v této provincii. (Jen pro zajimavost - Cina m4 dnes fidové zhruba
milion hektart vinic, a je tak po Spanélsku co do celkové vyméry vinic na druhém misté
na svété. Provincie Peking md zhruba sto miliont obyvatel.)

Kvalita vina a ekonomika

Zasadni otdzka, na kterou zbyva odpovédét, zni, jaky je vliv ekologizace vinohradnictvi na
kvalitu vina a ekonomiku celého oboru ¢i jinymi slovy vliv na prosperitu vinafi a potazmo
celé vinohradnické oblasti jizni Moravy. Zodpovézeni prvni ¢asti otazky, tykajici se kvality
vina, by vyZadovalo samostatnou studii. Neoddiskutovatelnym faktem je skute¢nost, Ze fada
$pickovych vin produkovanych dnes jihomoravskymi vinafi vyZaduje hrozny bez rezidui
pesticidi. Napfiklad technologie vyroby takzvanych oranzovych vin nebo vin s dlouhou
maceraci bobuli, stejné jako technologie sur lie, ¢ili dlouhodobé leZeni vin na jemnych kvas-
nicich, nebyly dfive kvili reziduim pesticidi v hroznech viibec realizovatelné. Dnes, kdy
znac¢na ¢ast produkce hroznti bud' do styku s pesticidy viibec nepfijde, nebo s nimi nepfijde
do styku alespoil dva az ti'i mésice pred sklizni, je mozné vyuzivat i tyto technologie.

O rentabilité celého oboru, jeZ je do zna¢né miry dana také kvalitou produkovanych
vin, sv€d¢i i dva nasledujici statistické tidaje. Koncem devadesatych let 20. stoleti pred-
stavovala hodnota vyvozu vina a hroznt z Ceské republiky 42 milioni K¢ za rok (KRAUS
akol. 1999).V roce 2016 byla jen hodnota vina exportovaného z CR 420 miliond K¢ (ANO-
NYMOUS 2017). Ackoli je nutné do téchto sum zapocitat téz inflaci, je zfejmé, Ze vice nez
desetindsobné zvyseni exportu je zdsadnim zptisobem podminéno pravé produkci vin $pic-
kové kvality, o n€Z7 je i na zahranic¢nich trzich v dobé sou¢asné hyperkonkurence zdjem.

Ustav zemédélské ekonomiky a informaci provedl v roce 2018 studii nikladovosti
a ekonomiky péstovini révy vinné v riznych reZimech. Mimo jiné byly v ndhodné zvole-
nych podnicich zjistovany i primérné vynosy dosazené v poslednich ¢tyfech letech. Pfes-
toZe je studie zatiZena chybou vyplyvajici z malého poctu sledovanych podnikt, pfece jen
néco o vynosech a dalsich ekonomickych parametrech jednotlivych typa hospodafeni ve
vinicich vypovida. V ptfiloZené tabulce jsou uvedeny primérné vynosy hroznti v nékoli-
ka sledovanych podnicich, z nichZ nékteré hospodarily ekologicky, nékteré integrované
(vy$8i a niZsi verze integrované produkce) a dalsi konven¢né (RICHTER 2018).

Vynosy hroznu (t/ha) v podnicich hospodarficich v raznych reZzimech

Ekologické Integrovana Integrovana Konvenéni
Eok hospodareni AN a p I:Odukc? hospodareni
nadstavbova zakladni

2014 5,03 2,20 3,62 5,50

2015 7,63 5,95 4,95 5,50

2016 6,54 6,10 3,67 5,50

2017 7,44 5,20 3,26 5,50
pramérny vynos 6,66 4,86 3,88 5,50
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Tato data snad alespon naznacuji trend potvrzujici, Ze ekologicky hospodarici podniky
by mély mit v poslednich letech i vyssi primérné vynosy. Jak tomu skute¢né je, ukazou
az oficidlni data Ceského statistického tfadu, postavend na povinném hliseni vynost
vSech podnikt. Z reakci fady ekologicky hospodaficich vinaft je vSak patrné, Ze i pfes
nedostatek vodnich srazek v poslednich suchych letech maji rekordni vynosy. To by kore-
spondovalo mimo jiné i s vy$si vododrznosti ekologicky obhospodarovanych pud, jejich

schopnosti pojmout i piivalové desté a s obecné daleko vyssi biologickou aktivitou téchto
pud, coZ je dnes jiZ nesporny fakt.

Zaver
Co fici zavérem? JestliZe tento prispévek zacinal neradostnym licenim brutalni devasta-
ce vini¢nich pud a vinohradnické krajiny v priibéhu vétsiny 20. stoleti, pak muZe koncit
vdécénym a radostnym konstatovanim, Ze za poslednich zhruba pétatficet let se vinice
staly op€t velmi cennym krajinnym fenoménem, ktery nejenze okolni krajinu neohro-
Zuje, ale dokonce umoziiuje fad€ ohroZenych druht rostlin a Zivoc¢ichu bud koridory
vinic migrovat, nebo v nich dokonce Zit. Zasluhu na tom maji pfedevSim nasi vinafi,
ktefi postupné, krok za krokem, akceptovali jednotlivé prvky této znalostni technologie
a dnes ji - nékdy vice, nékdy méné€ zdafile - ve svych vinicich aplikuji. Tento vyvoj by
nebyl mozny bez Gzké spoluprice vinafi s domacimi i zahrani¢nimi odborniky z mnoha
védeckych a vyzkumnych pracovist. Nespornou zdsluhu na tomto pozitivnim trendu
maji i ufednici Ministerstva zemédélstvi Ceské republiky, ktefi se v tizké spolupraci se
spolkem Ekovin a Svazem vinaiti CR zasadili o nastaveni efektivnich dota¢nich pravi-
del, kterd vedou vinafe k akceptovani a uplatiovani zptisobu hospodafeni zvy$ujicich
urodnost pudy, kvalitu vin a prosperitu celého vinaiského sektoru.

Vino mad v nasi Zidovsko-kfestanské tradici i nepominutelny transcendentni rozmeér.
Ve Starém zakoné byla vinice symbolem Hospodinova pozehniani, smlouvy s nim a radosti,
kterd ze smlouvy vyplyva. Pit vino z vlastni vinice bylo symbolem pokoje, miru a radostné-
ho Zivota. Jsem vdéc¢ny za to, Ze po de-
sitkach let mohu s ¢istym svédomim
napsat, Ze vinice a vino jsou opét po-
Zehnanim naSeho kraje. Ze vino dava
Zivot nejen nam, ale i stovkdm druht
rostlin a Zivocicht, pro néz jsou vinice
opét domovem. A naSi vinafi? Ti se tak
stali nejen hrdymi producenty tohoto
vzacného napoje, ale i hrdymi spolu-
tvarci nddherné a funk<éni krajiny.

Klasicka fecka ikona - Plody JeZiSe Krista.
Zobrazuje ver$ z evangelia sv. Jana, 15,5.: ,Ja
jsem vinny kmen, vy jste ratolesti. Kdo ziistava
ve mné a ja v ném, ten nese hojné ovoce, nebot
beze mne nemiZete €init nic.”
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Milan Hluchy

How life began to return to the vineyards
History of organic viticulture in South Moravia

A very interesting and unique process has taken place in the vineyards of the
Mikulov area in the past thirty years. A system of organic grapevine production was
developed here, which in the second decade of the 21 century became an absolutely
dominant way of grapevine cultivation in the south of Moravia as well as in other
wine regions of the Czech Republic, Germany, Poland, and affects even viticulture
in Vietnam and China.

The intensity of chemical protection of grapevines has been steadily increasing
since the end of the 19" century and peaked in the 1970s to 1980s. The consequence
of this situation was a negative impact on both the fertility of the vineyard soils and the
biocenosis of insects and other organisms of the surrounding landscape.

The key elements of the emerging system of organic viticulture were the introdu-
ction of biological protection of vineyards by the predatory mite Typhlodromus pyri
in 1989, the introduction of biological protection of vineyards against vine moth cater-
pillars using preparations based on Bacillus thuringiensis in the 1990s, replacement of
chemical insecticides by pheromonal vine moth mating disruption in the first decade
of the 21% century and the introduction of several ecological fungicidal products at
the same time. A significant change in the viticultural technology was the introduction
species-rich mixtures of herbs and grasses in the vineyard rows.

The education of winemakers by the specialist of the Association of Integrated
Vine Production - today's Ekovin Association - played an important role in the whole
process.

In this way, a significant EU-wide reduction in insecticide levels of more than 99 %
was achieved, which was positively reflected in the increase in the biodiversity of
butterflies and other arthropods.

At present, from the total area of almost 18,000 hectares of vineyards in the Czech
Republic about 1,000 hectares are managed in certified organic production and almost
12,000 hectares in controlled integrated production.
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