Miroslav Svoboda - Jifi Synek
Mikulov za prusko-rakouské
valky v roce 1866

V roce 2016 uplyne jiz 150 let od prusko-rakouské vilky, jejiz dusledky se projevuji v Zi-
voté Evropy de facto dodnes. PfestoZe $lo z historického hlediska pouze o lokilni konflikt,
ve svém dusledku presvédcivé vitézstvi pruskych vojaki otevielo cestu ke sjednoceni Né-
mecka, od néhoz vedla pfimd cesta k nejvétsi a nejnicivéjsi valee, jakou zatim lidstvo doka-
zalo vyvolat. V ramci prusko-rakouské vilky, nékdy nazyvané také vilkou Némct s Némci
¢i podle délky jejiho trvani Sestitydenni valkou, byla téZ svedena nejvétsi bitva na naSem
uzemi, a sice 3. Cervence 1866 u Hradce Kralové. Byt je pravda, Ze zvlasté v naSem regionu
je vyznam bitvy u Hradce Kralové velmi ¢asto zastinén bitvou u Slavkova v roce 1805, 1ze
fici, Ze rakouska pordzka u Hradce Kralové méla pro nase zem¢é mnohem fatalné;jsi dasled-
ky nez prohra u Slavkova, ktera Zivot v nasich zemich téméf nepoznamenala.

Bitvou u Hradce Kralové, ac by se tak z nékterych praci mohlo zdait, prusko-rakous-
ka valka neskoncila a je neoddiskutovatelnou skutecnosti, Ze zavérecné déjstvi valky se
odehrilo pravé v Mikulové, kam se koncem Cervence 1866 upiraly zraky doslova celé
Evropy. Mikulovsky zamek tehdy hostil vyslance mnoha stfedoevropskych statt a po dobu
dvou tydnu zde bydlel i prusky krdl Vilém I. s celym svym doprovodem vcéetné kancléfe
Bismarcka, ministra vilky von Roona a striijce pruského vitézstvi generala péchoty von
Moltkeho. Méné slavnou jiZ je skute¢nost, Ze ve stejné€ dob¢ v Mikulové umiraly desitky
nejen pruskych vojaki, ale i civilisti na zakefnou a velmi nakaZlivou nemoc - choleru.

Prfipomenout vSechny dulezité uddlosti prusko-rakouské vilky v souvislosti s Miku-
lovem je ukolem ndsledujici studie, kterd se za pomoci existujicich prament a literatury
pokousi vykreslit co nejdetailné;jsi obraz Zivota v neklidném 1été pfed 150 lety.

Dany ukol vSak bohuZel nardZi na jeden zasadni nedostatek, a tim je naprostd absence
pisemnosti méstské samosprivy z roku 1860, ktera se, pfestoze samoziejmé existovala,
do dnesnich dnu zkritka nedochovala. Navic vSichni autofi, jiZ se rokem 1866 v Miku-
lové zabyvali - at uz star$i némecky pisici, ¢i pozdéji ¢esti historici -, vychdzeli v pod-
staté pouze z jednoho pramene, a sice ze zpravy zaimeckého hejtmana Antona Brunna
z bfezna 1867, v niz velmi detailné popsal knézné Alexandfe z DitrichStejna pruskou
okupaci zamku. Tato jeho zprdva tvofi st€Zejni pramen i pro nasledujici text, nebot nic
lepsiho v podstaté k dispozici neni.! Brunn se pohfichu vénoval logicky jen déni na
zamku a Zivot ve mésté do jisté miry opomijel. Hlavnim zdrojem informaci o udalostech
ve mésté v dob€ pruské pfitomnosti byly pro autory vzpominky pozdéjsiho zemského
notafe Friedricha Schumanna, mikulovského rodika a v dobé valky Sestiletého chlapce,
které oplyvaji mnozstvim velmi zajimavych podrobnosti i postiehi.> Dobové prameny
1ze doplnit jesté popisem zimku Huga z DitrichStejna a denikem zakladatelky pruského
hibitova pani Jacobine Luckenbach.?

Z kronik mame k dispozici pouze kroniky obou mikulovskych farnosti a kapituly. V ka-
pitulni zapisy o prusko-rakouské vilce nejsou, ve farnich sice ano, ale v kronice farnosti
u sv. Viclava i v kronice farnosti u sv. Jana Kftitele jsou k roku 1866 zapisy téméf identické
a nepfili§ podrobné. Kronika mésta z této doby chybi, ¢i snad ani nebyla vedena.

1 Zpravaje uloZena v Moravském zemském archivu v Brné (dale MZA), fond G 140 Rodinny archiv Ditrich-
Stejnu (dale G 140), inv. ¢. 2505, kart. 590.

2 SCHUMANN, Friedrich: Aus den Erinnerungen eines Landnotars, Nikolsburg 1929.

3 MZA, G 140, inv. €. 2597, kart. ¢. 613, denik pani Luckenbach je uloZen ve sbirkdch Regiondlniho muzea
v Mikulové.

4 Vsechny tti kroniky jsou uloZeny v archivu Rimskokatolického farniho dfadu v Mikulové. Za moZnost
do nich nahlédnout autofi dékuji P. Oldfichu Chocholiacovi z Mikulova.




Prameny ufedni povahy pro nas ucel suplovala pouze slozka uctl a vykazu skod z valky,
uchovana v pisemnostech mikulovského velkostatku.’ Jak vidno, pramenn4 zdkladna k dé-
jinam Mikulova v roce 1866 je velmi plytka, proto se také Mikulov nikdy nebude moci
pochlubit tak podrobnou publikaci k tomuto obdobi jako mnoha jind mésta, nepozname-
nand sice pfimymi bojovymi akcemi, piesto valkou zasazena.®

Prvni text o prusko-rakouské valce v Mikulové vySel v roce 1879 v ramci knihy
kanovnika mikulovské kapituly Mathiase Maria Feyfara Die erleuchten Herrn auf Ni-
kolsburg.” BohuZel jiz zde se objevuji prvni omyly, zejména v souvislosti s pruskym
hibitovem. Kupodivu jen minimum informaci lze vycist ze spole¢ného dila kapitul-
niho vikare A. Rauschera a rektora piaristické koleje Alfreda Paula Geschichte von
Nikolsburg, vychiazejiciho v letech 1892 a 1893 v novindach Znaimer Volksbote. ACkoli
byl jeden z autort piaristou, podrobnosti o pruském cholerovém lazaretu, zfizeném
pravé u piaristd, zde nejsou Zadné. Z némecky piSicich autorii se prusko-rakouské vilce
nejpodrobnéji vénoval Theo Seifert ve svych déjinach mésta. Jeho text v8ak vychazi
vyhradné z Brunnovy zpravy, jejiz moderni opis Seifert poridil.® Moderni némecké pra-
ce vychazeji pouze ze Seifertova textu. To bohuzel plati i o ¢eskych dilech vénujicich
se této tematice po roce 1945, snad jen s vyjimkou stati Ladislava Hosdka a Metodéje
Zemka, publikovanych ve sborniku Mikulov 1866-19606, zatiZenych vSak fadou omy-
1012 Nejobsihlejsi text o prusko-rakouské vilce a jejim priibéhu v Mikulové vysel na
pokracovaniv roce 1958 v casopise Der Stidmcdhrer, jde v§ak pouze o pfepis uvedenych
vzpominek Friedricha Schumanna bez jakéhokoli komentaie.l° V poslednich letech
se dostalo vice pozornosti mikulovskému pruskému hibitovu, a to v souvislosti s jeho
obnovou. Rada potiebnych informaci tak musela byt Cerpana z literatury zabyvajici se
tematikou prusko-rakouské vilky, nastésti velmi hojné. Co se ziskdni dalSich dat tyce,
je tfeba vyzdvihnout podil zaznamenanych plukovnich déjin pruskych jednotek, které
Mikulovem prosly nebo zde byly pfimo ubytovany.

Jako ve vétSiné clinka obsahujicich némeckd jména, jsou i zde tato ponechdna
v puvodnim znéni, vyjma obecné znamych osobnosti jako napf. FrantiSek Josef I,
Vilém I. apod.

Na zavér je milou povinnosti obou autort podékovat kolegtim, ktefi vyrazné prispéli
ke konec¢né podobé této studie, v prvé fadé je nutné jmenovat Mgr. Dobromilu Brich-
tovou, Mgr. Filipa Brichtu a Mgr. Miroslava Koudelu z Regiondlniho muzea v Mikulové
za vyhledani pramenu k prusko-rakouské vilce v muzejnich sbirkdch a dile Mgr. Pavla
Kocmana z Brna, ktery s ochotou sobé vlastni zrevidoval a doplnil seznam zemfelych oby-
vatel zidovské obce. Za zavére¢né prehlédnuti textu autori dékuji Mgr. Darje Kocabové
a Mgr. Kamile Svobodové, Ph.D.

> Moravsky zemsky archiv v Brné (dile MZA), fond F 72 Velkostatek Mikulov (dile F 72), inv. ¢. 152, kart.
¢. 198.

6 Zavsechny jmenujme v prvé fadé DVORAK, Jaroslav: Kronika vilky roku 1866 v Tfebechovicich a okoli,

Hradec Kralové - Tfebechovice p. O. 2001.

FEYFAR, Mathias Maria: Die erleuchten Herrn auf Nikolsburg, Nikolsburg 1879, s. 353-354.

8  SEIFERT, Theo R.: Nikolsburg. Geschichte der Stadt im Wort und Bild, Nikolsburg 1937, s. 205, 269-272.
Strojopis Brunnovy zpravy je uloZen ve sbirkich Regiondlniho muzea v Mikulové.

9 HOSAK, Ladislav: Cesta k mikulovskému miru r. 1866, in: Mikulov v letech 1866-1966 (sbornik k stému
vyro¢i mikulovského miru), Mikulov 1966, s. 3-18, a ZEMEK, Metodéj: Mikulov na pfelomu stoleti, in:
tamtéz, s. 19-35.

19 Die Preussen in Nikolsburg, Der Siidmihrer, ro¢. 10 (1958), €. 7,s. 260-261, ¢. 8,5. 301-302, €. 9, s. 341-342
ac. 10,s.385-386.




Historie

Mikulov na pocatku druhé poloviny 19. stoleti

Pohled na Mikulov z po¢atku 20. stoleti (Regionalni muzeum v Mikulové, sbirka fotografii, inv. ¢. PF 1500)

Bouflivé udilosti roku 1848 prirozené poznamenaly i Zivot v Mikulové, kde do té doby
patfilo rozhodujici slovo panujicimu rodu DitrichStejnt, respektive pfisluSnikim hra-
béciho rodu Mensdorff-Pouilly, ktefi siatkem ziskali ¢ast rozsahlych ditrichStejnskych
drzav. Mikulovsti Némci zpocatku prijimali revolu¢ni udalosti roku 1848 s velkym za-
ujetim, zvlasté pak zpravu o cisafové prislibu ustavy. Celé mésto zaplavily vlajky s né-
meckou ¢erno-Cerveno-zlutou trikolorou, ktera jasné symbolizovala postoje mistnich
obyvatel. V kfestanské i Zidovské obci byla ustavena narodni garda. Zprava o zruSeni
poddanstvi cisafskym patentem ze 7. cervna 1848 byla stejné jako v celé monarchii
i v Mikulové pfijata s nadSenim. Ruku v ruce se zruSenim poddanstvi Sel zinik dosavad-
ni patrimonidlni spravy a jeji nahrazeni ob¢anskou spravou a samospravou. Mikulov
se v roce 1849 stal sidlem politického okresu v ¢ele s okresnim hejtmanem, do jehoz
pusobnosti spadaly dva soudni okresy, a sice mikulovsky s 24 obcemi a jaroslavicky
s 18 obcemi. Tento systém statni spravy vSak trval pouze do roku 1855, kdy se zacaly
formovat nové, takzvané smisené okresy. V ¢ele tohoto nového okresu stdl okresni pied-
staveny. Mikulovsky okres pak nilezel do rovnéz nov€ ziizeného znojemského kraje.
V roce 1869, tedy tfi roky po pruské invazi, Zilo v Mikulové podle ufedniho s¢itini
7 173 obyvatel v 909 domech. Tehdy se sice pfi s¢itini lidu neuvadéla ndrodnost, vétSinu
vsak tvorili Némci, v Zidovské obci samoziejmé Zidé.!!

Nejvétsi proménou prosla vlastni sprava mésta, kterd se poprvé dostala do rukou
obcany volenych orgdnt, dosavadni magistratni ufedniky nahradil starosta a méstsky
vybor v poctu tfi muzi. Prvnim starostou mikulovské kfestanské obce byl od roku 1850
Johann Lahner, dédi¢ny mikulovsky poStmistr (tento urad zdédil po svém dédeckovi
z matciny strany Martinu Helmerovi). PfestoZe Lahner nebyl podle minéni soucasnikt
vzdy idedlnim starostou, byl do tohoto tfadu zvolen opakované i v letech 1861 a 1867.

' Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960. Svazek IX, Olomouc 1984, s. 288.




Zastaval tedy svij tfad i v roce pruské okupace.'> Méstsky tfad sidlil samoziejmé v bu-
dové radnice, vyuZivané k tomuto ucelu od pocatku 17. stoleti. Svou téméf dnesni po-
dobu radnice ziskala po prestavbé v roce 1830, kdy pfedevsim pfisla o véZ v pruceli,
zndmou ze star$ich vedut.!?

Okresni hejtmanstvi sidlilo v prvnich letech své existence v budové nékdejsi spravy
panstvi na nimésti v ¢. p. 28 (dnes ZUS). V roce 1866 byl okresnim predstavenym Adolf
Kaschenreuther (1815-1881), zastdvajici tento ufad dlouhych ¢trnict let, kdyz byl pred
tim okresnim pfedstavenym ve Svitavich. Kromé hejtmanstvi nasly v Mikulové své misto
iberni a katastralni irad. Od roku 1859 mohli mikulovsti ob¢ané vyuzivat sluZeb méstské
sporitelny, jedné z nejstarSich na Moravé. V prvnich letech své existence sidlila spofitelna,
v jejimz Cele stal starosta, v obecni kancelafi na radnici.

Polovina 19. stoleti s sebou prinesla i rozvoj obc¢anského spolecenského zivota. Velmi
zahy v Mikulov€ vznikl zdsluhou starosty Johanna Lahnera Okresni spolek pro hospodai-
stvi a vinatrstvi (Bezirksverein fiir Landwirtschaft und Weinbau), sdruzujici intelektualni
elitu mésta, pfedevsim méstany, uditele, farafe a afedniky velkostatku. Zajemci o zdra-
vy pohyb a cviceni se od roku 1863 mohli sdruzovat v Némeckém télocvi¢ném spolku
(Deutscher Turnverein). Nejstar§im spolkem vSak v Mikulové byl Méstansky stielecky
spolek (Biirgerliche Schiitzengesellschaft), jehoZ pocatky sahaji do let tficetileté valky.
Stejné jako v jinych méstech i v Mikulové v roce 1866 ziejmé pripadla ¢lentim spolku
dualezita role pfi zajiStovani klidu a poradku ve mésté.

Jakkoli se to dnes zda prekvapivé, ve druhé poloviné 19. stoleti se Mikulovu pfezdivalo
,mésto $kol“. Kromé nejvyznamnéjsiho piaristického gymnazia, po zménach v roce 1849
osmitfidniho, zaloZeného jiz v roce 1631 jako nejstarsi tstav tohoto typu ve stiedni Ev-
ropé, otevieli piaristé v Mikulové dvoutfidni niZsi redlku pro cca 40-60 studentt a pod
piaristickou spravu spadala i hlavni $kola pro pfiblizné sto Zakt. V Sedesatych letech
19. stoleti vSak pomalu vyznam piaristického gymnazia klesal, nebot piaristickd spriava
nebyla schopna reagovat na pozadavky moderniho liberalniho $kolstvi, a od roku 1869
pocal stat postupné piebirat dozor nad jednotlivymi $kolami. V roce 1864 v gymnaziu vy-
ucovalo dvaadvacet feholnikti a devét klerikti. Kromé piaristickych ustav byly ve mésté
jesté dvé farni Skoly pro mensi déti - jedna u sv. Jana Kftitele, druhd u sv. Vaclava. Obecnd
skola byla od roku 1848 i v zidovské obci.

Pro potieby katolickych véficich byl Mikulov jiz od osmdesatych let 18. stoleti rozdé-
len na dvé farnosti, jednu u kostela sv. Vaclava, v jehoZ sousedstvi stalo proboStstvi, a dru-
hou u nékdejsiho §pitilniho kostela sv. Jana Kititele. Ufad probosta zastaval v roce 1866
a jesté dlouha 1éta potom August svobodny pin von Bartenstein (1861-1886), rodik
z dolnorakouského Kottingbrunnu. Pfedevsim jeho zasluhou byly v roce 1864 dokonce-
ny opravy kostela sv. Sebestidna na Svatém kopecku, ktery po odsvéceni a sekularizaci

v dusledku josefinskych reforem pomalu podléhal zkdze. Pfi slavnostni obnovené pouti
14

byl kostel sv. Sebestidna v zaf{ 1865 proboStem Bartensteinem slavnostné vysvécen.
Nelze zapomenout ani na velmi pocetné mikulovské obcany zidovského vyznini. Zidov-
skd obec byla vybavena nékolika synagogami a modlitebnami. Evangelické bohosluzby
se v této dobé ve mésté nekonaly.

K narustu zivotni irovné ve mésté prispé€lo v roce 1864 zavedeni vefejného osvétleni
petrolejovymi lampami; v prvnich letech osvétlovaly hlavné stitni silnici Brno-Viden.
Telegraf a Zeleznice spojily Mikulov s okolnim svétem aZ pozdéji, v roce 1866 zde ty-
to vymozenosti pokroku stdle chybély. Pro ziskavini novych informaci byli Mikulovsti
odkazani pfedevs$im na noviny. Z tohoto divodu se dileZitym dnem v Zivoté mésta stal

12 REPA, Milan: Mikulov v letech 1848-1918, in: Mikulov (ed. Miroslav Svoboda), Mikulov - Praha 2013,
s. 181-182.

13 FISERA, Zdenék: Historické radnice Cech, Moravy a Slezska. Dil 2, Praha 2010, s. 163.

14 KOUDELA, Miroslav: Verbo et exemplo. D&jiny vyznacné kolegiatni kapituly a kostela sv. Vaclava v Mi-
kulové, Mikulov 2007, s. 58.




7. Cervenec 1860, kdy vyslo prvni ¢islo mikulovského tydeniku Nikolsburger Wochen-
schrift. Noviny vydaval tiskai Johann Bezdieka, redaktorem byl August Krawani. Ctena-
fam se dostal do rukou list pfindsejici krom nezbytnych zpriv ze svéta i informace o déni
ve mésté a okoli a v neposledni fadé i aktuality z oblasti hospodarstvi a ¢lanky pro poba-
veni a pouceni ¢tendifl. DileZitou souddsti listu byla rozsihld inzerce."

Mikulov v té dobé¢ predstavoval nejen vyznamné centrum politického a kulturniho
Zivota, ale byl i méstem s fungujicim primyslem a rozsihlym zemédélstvim. Od poloviny
19. stoleti DitrichStejnové provozovali vipenku a cihelnu, v jizni ¢asti mésta v Mlynské
ulici stal parni mlyn postaveny v roce 1846 Ignazem Holzknechtem, na bfehu ficky Hna-
nice nedaleko od centra mésta vyrostla po roce 1848 manufaktura na koZzené vyrobky,
zalozen4 rodinou Lebwohlovou. Upravou hedvabi a jeho barvenim se zabyvala tovirna
bratii Froscheli. '

Mikulovsky zamek, shliZejici z vysoké skily na mésto pod sebou, patfil v roce 1866 Ale-
xandfe z rodu DitrichStejni a jejimu manZelovi Alexandru hrabéti Mensdorf-Pouilly. Rodu
DitrichStejnu ndleZel hrad, pfestavény pozdéji na barokni zamek jiz od konce 16. stoleti.

Vlddnouci rod mél az do poloviny 19. stoleti vzdy alespoil v jedné generaci muzského po-
tomka, ktery piebiral rodinny majetek. Teprve v osobé Josefa z Ditrichstejna (1798-1858),
jenz zplodil ¢tyfi dcery, ale Zadného syna, se objevila i u DitrichStejnt nahla hrozba vymfe-
ni rodu po meci. V dobé€ Josefovy smrti sice jesté€ Zil jeho stryc Mofic Jan I. z DitrichStejna
(1775-1864), ten vSak na naslednictvi knizeciho titulu rezignoval a navic jeho jediny do-
spély syn Moftic Jan II. zemfel jiZ v roce 1852 bez potomki. Cely ditrichStejnsky majetek
v hodnoté sedmi miliont zlatych (osm panstvi, tii statky, dvoje Zelezarny, dim ve Vidni
a mensi nemovitosti) mél byt po smrti kniZete Josefa v roce 1858 rozdélen mezi jeho Ctyfi
dcery vzes$lé z manzelstvi s Gabrielou Vratislavovou z Mitrovic (1804-1880) - Terezii, Ale-
xandrinu, Gabrielu a Klotildu. Zajimavosti je bezesporu skutecnost, Ze v ramci spravedlivé-
ho rozdéleni jednotlivych podild bylo jejich ptidéleni uréeno losem.!”

Pro Mikulov a dalsi osudy panstvi ma vyznam druha nejstarsi Josefova dcera Alexandrina
zvana Alina (1824-19006), ktera pievzala Mikulov, palic ve Vidni a kniZeci titul, jenZ zaroven
s rodovym jménem prenesla na svého manzelka Alexandra hrabéte Mensdorff-Pouillyho,
v osudném roce 1866 rakouského ministra zahrani¢nich véci. V dobé rozdéleni rodového
majetku ¢inila cena mikulovského panstvi pfiblizné 1,4 milionu zlatych.!®

Snatek Alexandriny z DitrichS8tejna s Alexandrem Mensdorff-Pouilly se konal v ro-
ce 1857, kniZeci titul vSak cisaf hrabéti udélil, spolu se jménem DitrichStejn, teprve
roku 1869." Proto v ptipadé rakouského ministra zahrani¢nich véci nardZime ve vsech
dokumentech a publikacich vztahujicich se k prusko-rakouské vilce pouze na hrabéci
titul a jméno Mensdorff-Pouilly.

Alexandr hrabé Mensdorf-Pouilly se narodil 4. srpna 1813 v Coburgu v severnim
Bavorsku a diky své matce ze sasko-koburského rodu byl spfiznén s fadou evropskych
panovnickych rodt. Jako syna z prominentniho rodu, byt pfedevsim zasluhou matky,
nebot otec byl potomkem nepfili§ majetnych francouzskych emigrantu, ¢ekala mladého
Alexandra slibnd kariéra. Sim se vSak rozhodl vstoupit v roce 1829 do rakouské armady
a o patnict let pozdéji jiz dosahl hodnosti majora. V letech 1848-1849 se zucastnil boji
v Italii a v Uhrach. V Italii doproviazel do valky arcivévodu FrantiSka Josefa L., ktery jej
po svém uvedeni na cisafsky stolec jmenoval svym poboc¢nikem a mél k nému po cely
zivot velmi blizko. V Uhrdch ve vilce proti povstalciim Alexandr neztistal stranou boja,

15 REPA, c.d.,s. 196.
16 REPA,c.d.,s. 193.

7 FEYFAR, c. d., s. 349-350; SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila: Rodinné strategie slechty. Mensdorffo-
vé-Pouilly v 19. stoleti, Praha 2007, s. 223-225.

18 REPA, c.d.,s.201.

1 BRICHTOVA, Dobromila: Pod tvymi ochrannymi k#idly. Od loretinského kostela k hrobce Dietrichs-
teina v Mikulové, Mikulov 2014, s. 90-91.




Historie

Namésti s hrobkou Ditrich$tejn(, Sedesata léta 19. stoleti, Josef Thiele, tempera na kartonu
(Regiondlni muzeum v Mikulové, sbirka vytvarného uméni, inv. €. 3711)

naopak se aktivné a uspésné zapojil do bojovych operaci. Stejné€ srdnaté bojoval i o deset
let pozdéji v Italii v bitvé u Solferina v ¢ele jezdecké divize rakouského VIII. armadniho
sboru polniho podmarsalka Benedeka, tehdy jiZ v hodnosti polniho podmarsilka, kterou
ziskal 1. bfezna 1859.

Alexandrova kariéra se jiz poc¢iatkem padesitych let zacala ubirat téZ diplomatickym
smérem. V roce 1851 piisobil jako komisaf ve Slesvicku-Holstynsku, v fijnu 1860 byl jme-
novin vrchnim velitelem v srbské Vojvodiné a v Banitu, od bfezna 1861 zastdval tutéz
funkci v Hali¢i. O rok pozdé€ji nastal vrchol Alexandrovy kariéry, kdyZ byl jmenovin na
post rakouského ministra zahrani¢nich véci, a to ve zvlasté tézké dobé€ béhem siliciho
soupefeni rakouského cisafstvi se stile mocnéjsim Pruskem o vliv v némeckém prostoru.
Sam patfil k odparctim ozbrojeného feSeni rakousko-pruského sporu, avSak valce zabra-
nit nedokdzal. Ufad $éfa rakouské diplomacie v tak sloZité dobé byl zfejmé nad jeho sily
i schopnosti a v listopadu 1866 podal do rukou cisafe svou demisi. Nisledné byl jmeno-
van mistodrzitelem v Cechich, aviak jiZ 14. inora 1871 v Praze zemfel. Pochovin byl do
rodinné hrobky v Mikulové, kde jeho ostatky spocivaji dodnes.

Alexandr se v Mikulové prili§ nezdrzoval, jednak jej vétSinou povinnosti nutily poby-
vat mimo domov, jednak ani samotny zimek neposkytoval v té dob¢ dostatek potfebného
komfortu, v zimé se mu zdal byt dokonce zcela neobyvatelny. Popravdé feceno se mu
zamek viibec nelibil a svou rozlohou a neutulnosti jej snad i odpuzoval. PéCe o rodinné
sidlo i celé panstvi spocivala predevsim na Aliné, kterd se ovSem téchto svych povinnosti
zhostila velmi zodpovédné a isp€sné. Sama energicky dohliZela na fungovani a bezpro-
blémovy chod celého panstvi, coz citila jako pfirozenou povinnost vici svym predkim.
Bylo to také zasluhou knézny Alexandry, Ze jeji manzel souhlasil s pfevzetim rodového
jména i erbu Ditrich$tejnd, aby tak vyznamnd rodina nevymiela.?°

20 SVARICKOVA-SLABAKOVA, c. d.
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Alexandr hrabé Mensdorff-Pouilly (Moravsky zemsky archiv v Brné, G 140, inv. ¢. 2620, kart. ¢. 616)




Zpravy o hrozici valce s Pruskem, cisafem pozdéji pon€kud nestastné prezentované jako
valka Némct s Némci, pronikaly do mésta stejné jako do zbytku monarchie uZ v podstaté
od pocitku roku 1866, kdy doslo k zasadnimu zhorSeni vzajemnych vztahu. Jak postupné
zacala byt valka nevyhnutelnéjsi a bliz$i, zapocalo se s vlasteneckou agitaci, v mnoha ohle-
dech vzeslou pfimo z fad obyvatel monarchie. O pfipraviach na valku od jara referovaly
i vSechny noviny. Ve méstech, a to nejen narodnostné némeckych, vznikaly podptrné
spolky zamérené na péci o rodiny vojaki v poli, o ranéné vojiky, vdovy a sirotky. Na konci
kvétna 1866 byl ustaven Moravsky podporovaci spolek, jehoZ Cleny se staly vyznamné
osobnosti tehdejsi Moravy, zemS§ti ufednici, pfedni Slechtici i cirkevni hodnostéfi. Pfispét
na aktivity spolku nebo stat se jeho ¢lenem mohl kazdy obc¢an. Men3i spolky obdobného
zaméfeni vznikaly po celé zemi. DalSim zptisobem, jak pfispét ke zdaru vialecného usili,
byly rozli¢né sbirky, v prvé fadé zdravotnického materialu, kterého byl pokazdé nedo-
statek. Nejpotfebnéjsi byla cupanina, plitno, obvazy, pliténé pdsky, plachty, $itky, lozni
pradlo apod. Pofdadany byly rovnéz financni sbirky. Kone¢né posledni moZnosti, jak se
vlastenecky zapojit do chystané vilky, byl dobrovolny vstup do armady. Tykal se muzi
ve véku 15-36 let, kazdy z dobrovolnik dostal okamzité na ruku 10-25 zlatych.?! Nutno
podotknout, Ze v fadé pripadu se agitace ke vstupu do armady setkala s pfiznivym ohla-
sem, bojovat proti Prusiim se zbrani v ruce chté€l napfiklad i mlady Tomas Masaryk. Je vice
nez pravdépodobné, Ze viechny vyse uvedené pripravy na vilku probéhly i v Mikulové,
nicméné nemime k dispozici potfebné informace.

Obavy z nadchazejici valky zhorsil i strach o trodu, protoze slibné se vyvijejici jarni
zemédélskou vegetaci zasihl ve dnech 22. a 23. kvétna 1866 po celé Moravé necekané
mraz, dosahujici ¢tyf stupni pod nulou. Klimatické pohromé padly za obét zaseté Zito
i brambory, pomrzla fepa, turkyné (kukufice), fazole, mriz se nevyhnul ani vinné révé.
TehdejSim pamétniktim snad mohly vytanout na mysli vzpominky na nestastny rok 1805,
kdy nadéjnou trodu také znicil mraz, ktery udefil dokonce aZ na konci ¢ervna.??

PFi¢iny a prubéh valky do ohsazeni Brna

Pokud chceme odhalit kofeny prusko-rakouského soupefeni o vedouci mocenskou pozici
ve stfedni Evropé, jez nakonec eskalovalo az vojenskym stfetnutim roku 1866, musime
hledat hluboko pfed rokem 18606, jiZ v prvni poloviné 18. stoleti. Tyto kofeny se daji totizZ
vysledovat uz ve valkach o rakouské dédictvi, které vedl prusky kral Bedfich II. s dcerou
cisafe Karla V1. Marii Terezii v letech 1740-1745 a pozdéji v sedmileté vilce 1756-1763,
pfinichz Rakousko pfislo s kone¢nou platnosti o podstatnou ¢ast Slezska.

V obdobi napoleonskych vilek se Prusko po pociate¢nich porazkich a nékolikaletém
vynuceném spojenectvi s Francii nakonec stalo jednou ze tfi mocnosti, které v letech
1814-1815 pokoftily vojensky i hospodirsky vycerpanou Francii cisafe NapoleonaI. A pri-
veé nové usporadini Evropy vytvorené vit€znymi mocnostmi roku 1815 na Videfiském
kongresu se mélo do budoucna stat jablkem svaru mezi Pruskem a Rakouskem, jenz v 1été
roku 1866 pieroste az do otevieného nepfitelstvi. Jednim z nejvyznamnéjsich vysledkt
tohoto kongresu bylo vytvoreni tzv. Némeckého spolku (8. ¢ervna 1815) jako ndhrady
a svobodnych mést pod stilym predsednictvim Rakouska.

Toto mocenské rozdéleni vSak v poloviné 19. stoleti pfestalo Prusku vyhovovat a do-
Slo k soupereni Rakouska a Pruska o vliv v Némeckém spolku. Prusky kancléf Otto von
Bismarck usiloval o sjednoceni némeckych stati pod pruskou nadvladou s vylouc¢enim

21 KOSTAL, Petr: Okupace Moravy pruskymi vojsky v roce 1866, Historie a vojenstvi, ro¢. 2002, &. 4,
s. 827-830.

22 SVOBODA, Miroslav: Drnholec za vilek 17.-19. stoleti, in: Drnholec (ed. Emil Kordiovsky), Drnho-
lec 2011, s. 154, 160.




Rakouska a chtél tohoto cile
dosdhnout jakymkoli zptso-
bem, at jiZ diplomacii, nebo
pfimou vojenskou agresi.

V roce 1864 se jesté Prus-
ko a Rakousko spojily proti
Dansku ve vilce o ovladnuti
tzemi Slesvicka a Holstyn-
ska, na né€z si Dansko cini-
lo naroky. Po jeho porazce
ziskalo Rakousko do své
spravy HolStynsko a Prusko
Slesvicko. Dva roky poté se
vSak tizemi HolStynska sta-
lo zaminkou k rozpoutani
otevieného nepratelstvi
mezi témito dvéma velmo-
cemi. Rakousko na pocitku
roku 1866 nepftistoupilo
na prusky pozadavek od-
stoupeni HolStynska a svou
neobratnou diplomacii si
nedokdzalo zajistit $irSi me-
zinarodni podporu. Kanclé-
fi Bismarckovi se podafilo
primét ke spolupraci Italii,
a prusky kral Vilém I. tak
mohl 8. dubna 1866 uza-
viit spojeneckou smlouvu
s italskym kralem Viktorem  Prusky kral Vilém I. (archiv autor()

Emanuelem II., podle nizZ
méla Italie vojensky vazat podstatnou ¢dst rakouskych jednotek a za to méla obdrZet
Benatsko, které bylo dosud pod rakouskou spravou.

Dne 7. ¢ervna 18606 vstoupily pruské jednotky do HolStynska a rakousky armadni
sbor, ktery tam byl posddkou, byl nucen uzemi vyklidit. Karty byly rozdany a valce
se jiz nebylo mozno vyhnout. Na stranu habsburské monarchie v cele s cisafem Fran-
tiSkem Josefem 1. se z Némeckého spolku postavilo Sasko, Bavorsko, Hannoversko,
Hesensko, Bidensko a Wiirtembersko, avSak jejich vojenské kontingenty se aZ na sasky
armadni sbor k hlavnimu jadru rakouské armady nepfidaly a byly pruskymi jednotka-
mi postupné likvidoviny.

Prusko hlavni ¢dst svého vojska urc¢eného k boji proti Rakousku rozdélilo do tii ar-
mad, oznacovanych jako 1. armada, 2. a Labskd. Dne 16. Cervna vstoupila Labskd armada
(46 000 muz, 144 dél) pod velenim generala péchoty Herwartha von Bittenfelda do
Saského kralovstvi a postupné ho okupovala. Sasky armadni sbor pod velenim korunniho
prince Alberta, ¢itajici 26 300 mu a 58 dél, ustoupil do Cech, kde operoval spole¢né s ra-
kouskou armddou. Pruska 1. armada (93 000 muzi, 300 dél) prince Bedficha Karlaa 2. ar-
mada (115 000 muz, 342 dél) korunniho prince Bedficha Viléma mély vstoupit pfimo na
tuzemi Cech. Viechny tyto armidy mély dle plinu vypracovaného vyznamnym stratégem
generdlem péchoty Helmutem von Moltke, nac¢elnikem pruského generalniho Stabu, po-
stupovat oddélené a spojit se az tésné pred rozhodujicim stfetnutim s nepfitelem.

Rakousko bylo nuceno svou vojenskou moc rozdélit na dvé ¢dsti. Proti Italii byla
nasazena mensi Jizni armada pod velenim arcivévody Albrechta, Severni armada, sesta-
vajici ze sedmi armadnich sbort, péti divizi jezdectva a armadni délostfelecké zilohy,




byla urcena k boji s Pruskem. Pod velenim polniho zbrojmistra Ludwiga von Benede-
ka?3 byla Severni armdda, ¢itajici celkem 283 000 muzti a 736 dél, v poloviné cervna
z vEtSi ¢asti soustfedéna na stfedni a jizni Moravé,24 s hlavnim stanem v Olomouci,
a odtud se pak od 18. ervna piesouvala do vychodnich Cech. Vyjimku tvofil I. armadni
sbor a 1. lehkad jezdecka divize, které se nachazely pobliZ Mladé Boleslavi a které také
jako prvni zasahly do bojua s pruskymi jednotkami.

Prusk4 Labsk4 a 1. armada vtrhly na izemi Rakouska, tedy do Cech, 22.-23. Cerv-
na 1866 v prostoru Sluknovského vybéZku a Frydlantu a jiz 24. cervna doslo k prvnim
srazkam v okoli Liberce. Labskd armada pak tiahla ke Kufivodim, kde 26. ¢ervna pora-
zila pfedvoj rakouského I. armadniho sboru a odtud postupovala k Mnichovu Hradis-
ti. Pruska 1. armdda se po obsazeni Turnova 26. ¢ervna presouvala k jihu podél feky
Jizery a jeSté téhoZ dne se v no¢nim boji u Podoli zmocnila strategického mostu pfes
tuto feku. Dne 28. Cervna se obé€ tyto pruské armddy spojily u Mnichova Hradisté, kde
doslo k bitvé s rakouskym I. armadnim sborem, ktery byl nakonec donucen k tstupu.
Prusové rakouskym jednotkam nedali ¢as k oddechu a pronasledovali je k Ji¢inu. Zde
doslo 29. ¢ervna k bitvé, v niz se k rakouskému I. armadnimu sboru pridal i spojenecky
sasky armadni sbor, aby se spole¢né pokusili zadrZet pruské divize pronikajici k méstu
ze severu od Turnova i ze zdipadu od Mnichova Hradis$té. Po nékolikahodinovém boji
vSak priSel rozkaz ze Stabu Severni armddy k Ustupu a sasko-rakouské jednotky byly
nuceny i toto bojisté za velkych ztrat vyklidit.

Pruska 2. armdda pfekrocila nase hranice 26. Cervna u Trutnova, Broumova a Nacho-
da. Proti pronikajicim pruskym armaddm byly izolované vrhany rakouské armddni sbory
pfichazejici z Moravy. V priibéhu pouhych tfech dni tyto rakouské jednotky utrpély fadu
zdrcujicich pordzek v bojich u Nachoda (27. ¢ervna), Ceské Skalice (28. ¢ervna) a Svinistan
(29. ¢ervna), jedinou vyjimkou bylo rakouské vitézstvi X. armadniho sboru u Trutnova dne
27. Cervna 18606, kde byl prusky L. sbor porazen a zahnan zpét za Ceské hranice. Vyznam
tohoto vitézstvi vSak byl znehodnocen jiz nisledujiciho dne, kdy pod niporem pruského
gardového sboru byl rakousky X. armadni sbor nucen ustupovat, pricemz doslo prakticky
ke zniceni cel€ jedné brigady, ktera se dostala do obkliceni.

Rakousko-saskd armada oslabena sérii pordzek se v pruabéhu dni 30. ¢ervna az 2. Cer-
vence soustfedila u Hradce Krilové. Zde v severozapadnim predpoli mésta doslo 3. Cerven-
ce 18066 k rozhodujici bitvé celého taZeni. Ta se stala druhou nejvétsi bitvou 19. stoleti

% Ludwig von Benedek (1804-1881) patfil k nejlepsim rakouskym vojevidcim 19. stoleti. Bohuzel nejvice
pfipomindn je v souvislosti s porazkou v bitvé u Hradce Krilové roku 1866. V letech 1848 az 1849 bojo-
val jako velitel 33. pésiho pluku v Itdlii a za své zasluhy byl povysen na generdlmajora. V roce 1849 byl
pridélen polnimu marsilovi Radeckému jako ndcelnik jeho Stibu. V roce 1852 byl povysen na polniho
podmarsilka. Po Radeckého penzionovini se stal velitelem armadniho sboru. Vyznamenal se v bitvé
u Solferina roku 1859, byl povysen na polniho zbrojmistra a stal se jednim z nejvyznamnéjsich vojeviid-
ci monarchie. Na jafe roku 1866 byl jmenovin velitelem celé Severni armady, ur¢ené pro boj s Pruskem.
Benedek nepfijal tento tikol s nad$enim, nemé¢l mnoho zkusenosti s velenim nékolika armadnich sborit
a neznal ¢eskou krajinu. Po prohrané prusko-rakouské vilce byl penzionovin a neprivem oznacen za
vinika. Byl postaven pfed vojensky tribundl, avSak po zdsahu cisafe bylo jeho stihdni zastaveno. Poté se
stahl do ustrani a dozil ve Styrském Hradci.

24V kvétnu 1866 zacaly Mikulovem a jeho blizkym okolim prochazet vojenské jednotky smérem na se-
ver, k urcenému shromazdisti Severni armddy u Olomouce. Ve dnech 19. a 20. kvétna prosly méstem
pEsi pluky €. 64 a ¢. 80, tvofici spolu s 11. praporem polnich mysliveud a jednou délostieleckou baterii
brigadu generdlmajora Saffrana z II. armadniho sboru polniho podmarsilka von Thuna. Vojici byli
ubytovini ve mésté, distojnici na zimku. V ndsledujicich dnech méstem protahovaly dalsi pési jednot-
ky, naposledy prosla Mikulovem 5. ¢ervna ¢ast péSiho pluku ¢. 8 z brigddy generdlmajora Schulze ze
svazku VIIL armadniho sboru arcivévody Leopolda. Rada dalsich jednotek nalezla doc¢asné Gtocisté na
svém pochodu na riiznych mistech v okoli Mikulova, bohuzZel ne vZdy spravci vrchnostenskych dvorta
a statk® pfislusnou jednotku ve svych hldsenich identifikovali. Tak napfiklad vime, Ze 3. ¢ervna uby-
toval revirni myslivec Skrdle ve Strachotiné 150 muzu a 225 Koni, aniz vSak udal, z jaké byli jednotky.
A takovych hlaseni je vétSina. Pfesné€ neznime ani vSechny jednotky prochazejici Mikulovem. Viz MZA,
F 72, inv. ¢. 152, kart. ¢. 198.




Nécelnik pruského Stabu Helmuth von Moltke (archiv autordi)

v Evropé.?> Pies pocitecni uspéchy v boji zde bylo rakouské vojsko porazeno a jen diky
bravufre vlastniho jezdectva, jeZ u Stfezetic zmarilo prusky pokus o zniceni v té dobé
jiz demoralizované rakouské péchoty jezdeckym tutokem, a diky state¢nému boji az do
sebeobétovani znacné casti délostfelectva bylo porazenému vojsku polniho zbrojmistra
Benedeka umoznéno z bojisté ustoupit a zachovat si alespoil ¢aste¢nou bojeschopnost.
Porazena rakouska armada ustupovala po bitvé u Hradce Krilové ve tfech proudech
a pfevaznd vétsina jejich jednotek zamifila k olomoucké pevnosti. Hlavni stan armady
v Cele s polnim zbrojmistrem Benedekem byl 4. Cervence ve Vysokém Myté, 5. Cervence

% Zanejveétsi bitvu 19. stoleti je povazovana ,bitva narod“ u Lipska svedend ve dnech 16.-19. fijna 1813,
v niz spojené ruské, rakouské, pruské a svédské vojsko porazilo armddu cisafe Napoleona I.




dorazil do Litomysle, 6. Cervence do Svitay, 7. Cervence do Moravské Tiebové, 8. Cervence
do Konice a 9. ¢ervence konec¢né vjel do Olomouce.

Desaty armadni sbor polniho podmarsilka barona Ludwiga von Gablenze byl 6. Cer-
vence odeslan k Vidni, kam dorazil ve dnech 9. a 10. ¢ervence a byl zaclenén do tzv. florids-
dorfského pfedmosti, jeZ bylo hore¢né budovanou a posilovanou hlavni obrannou linii
Vidné. Stejnym smérem zamifily také 1., 2. a 3. zdloZni jezdecka divize a 1. lehka jezdecka
divize, které byly spojeny do jezdeckého sboru, jehoz veleni pfevzal polni podmarsilek
princ Wilhelm zu Schleswig-Holstein-Glilcksburg. Tento rakousky jezdecky sbor postu-
poval v nékolika proudech zhruba po trasich Letovice - Cernd Hora - Brno - Pohoftelice

14. Cervence presly vSechny jezdecké divize na izemi Dolniho Rakouska.

Spolu s armddnim hlavnim stanem se 9. Cervence do obvodu olomoucké pevnosti
dostala i armadni délostfeleckd zdloha. Prvni armddni sbor dorazil 10. cervence do okoli
Kralic na Hané a nasledujici den se pfesunul do okoli Pferova, kde zaujal postaveni kryjici
tento dulezity Zelezni¢ni uzel. Dne 10. ¢ervence dosdhl Olomouce i VI. a III. armadni sbor
a 11. Cervence dorazil k Olomouci sasky sbor, IV. a VIII. armddni sbor. Jako posledni se
k Olomouci dostal 12. ¢ervence II. armadni sbor a 14. Cervence 2. lehka jezdecka divize.

Pruské vojsko se po svém drtivém vitézstvi v bitvé u Hradce Krilové muselo nejprve
znovu usporddat a také si odpocinout, proto se vydalo prondsledovat porazené rakouské jed-
notky az 5. Cervence. Labskd armada generala péchoty Herwartha von Bittenfelda zamifila
pres Némecky Brod, Jihlavu a Znojmo do Dolniho Rakouska, kam vstoupila 15. ¢ervence.

Rakouskou armadu ustupujici k Olomouci prondsledovala jen 2. armada generaila
péchoty korunniho prince Bedficha Viléma, jejiz pfedvoj tvofila jezdecka divize gene-
ralmajora Julia von Hartmanna. Ta se jiZ 8. Cervence dostala do kontaktu s ustupujicimi
zadnimi rakouskymi voji a do$lo k mens$im srdzkam u Svitav, Opatova a Rudoltic. Poté
tato armdda zamifila pfes Moravskou Trebovou, Jevicko a Konici k Prostéjovu, kam se
jeji pfedvoj dostal 14. Cervence.

Pruska I. armdda prince Bedficha Karla tdhla vychodnéji pfes Hefmantiv Méstec,
Zd4ar nad Sazavou a Pernstejn a sméfovala k Brnu. P¥i tom doslo k nékolika drobnym sraz-
kdam rakouskych zadnich voju s pfedvojovymi pruskymi jednotkami, a to 10. Cervence
u Zdaru nad Sizavou, 11. Cervence u TiSnova a 12. Cervence u Martinkova nedaleko od
Moravskych Budéjovic.

Mésto Brno se jiz od 29. ¢ervna, kdy sem dorazil prvni lazaretni vlak, stalo Gtoc¢iStém
pro né€kolik tisic ranénych rakouskych i saskych vojakt. Kapacita nemocnic brzy nedosta-
covala takovému pfilivu pacientd, a tak vedle vojenské nemocnice v Zabrdovicich, kam
ranéni vojici sméfovali, musely byt zfizeny nouzové lazarety v kasirnach (objekt byvalé
jezuitské koleje), v biskupském seminéfi, na Spilberku, v budové gymnazia, vy$si redlné
Skoly, v polytechnice a v dal$ich institucich. Po pordZce u Hradce Kralové vSak bylo jasné,
Ze postup pruské armddy se jiZ nepodafi zadrZet a Brno nebude usetfeno vale¢nych utrap,
proto vétsina zranénych rakouskych a saskych vojakt byla odvidZena do Vidné. V Brné tak
zustalo priblizné 500 pfevazné té€Zce ranénych vojakt.

Ve ¢tvrtek 12. ¢ervence se predvoj pruské 1. armady pribliZil k méstu a starosta Brna
Dr. Karl Giskra vyjel do Kralova Pole, kde se u byvalého kartuzianského klastera setkal
s velitelem pfedvoje, jimZ byl generdlmajor Wilhelm zu Mecklenburg-Schwerin. Jemu
Giskra sdélil, Ze se ve mésté zddné rakouské oddily nenachazeji, a pozadal o mirné zacha-
zeni s obyvateli. Poté pruské jednotky Brno obsadily. Nejprve do néj vstoupil III. sbor,
nasledujiciho dne pak 7. pési divize generalporucika Eduarda von Franseckyho a 5. pési
divize generdlporucika Wilhelma Ludwiga von Tiimplinga. Stale pfichdzely dalsi a dalsi
jednotky, az bylo ve mésté a jeho bezprostifednim okoli na 45 000-50 000 muzu. Velka
¢dast pruskych vojaku se ubytovala v jednotlivych domech a bytech, zbytek tibofil pod
$irym nebem. Péchota se rozlozila na dnesnim nimésti Svobody, Zelném trhu a v Deniso-
vych sadech, jezdectvo bylo mezi Koli§tém a Jezuitskou ulici a délostfelectvo tabofilo na
dne$nim namésti Komenského. VEtsi ¢ast pruskych jednotek ovSem mésto brzy opustila
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a postupovala dal smérem na Mikulov, Bfeclav a Hodonin. Po celou dobu okupace v§ak
v Brné¢ zustala silnd pruskd vojenskd posadka.

V pitek 13. ¢ervence dorazil do Brna prusky kral Vilém I. s doprovodem, ve kterém
byli i kancléf Otto von Bismarck, ministr valky generdl péchoty Albrecht von Roon
a nacelnik generdlniho Stdbu general péchoty Helmut von Moltke. Kral se ubytoval
v mistodrzitelském palaci na dneSnim Moravském namésti a zdrzel se do 18. Cervence,
kdy odcestoval do Mikulova.

Piechod pruské armady pies Dyji a obsuzeni Mikulova

Cely den 14. ¢ervence byl vrchnim vele-
nim pruské 1. a Labské armddy vyhrazen
odpocinku, ktery vojaci po dlouhém po-
chodu uZ nutné potfebovali. Zaroven
hlavni stan v Brné vypracoval dispozice
pro nasledujici tazeni. Cist jednotek
1. armady méla pochodovat pfimo na Vi-
deni ve tfech samostatnych smérech, a to
prvni proud na Ivancice a Ernstbrunn,
druhy pres Drnholec na Ladendorf a tie-
ti proud mél postupovat nejkratsi cestou
po cisarské silnici na MuSov, Mikulov
a Gaunersdorf. Zbytku 1. armady byl ur-
¢en smér na Bfeclav a Hodonin. Labska
armdda méla vytycenu pochodovou tra-
su o néco zapadnéji pfes Znojmo na Laa
an der Thaya a Hollabrunn. Hlavni stan
pruského krile zistal zatim v Brné.2®

Jiz 15. ¢ervence prosel predvoj
pruské 1. armady pod velenim vévody
Wilhelma von Mecklenburg Pohoreli-
cemi a dorazil k MuSovu, kde vSak byl
Generalmajor Friedrich Wilhelm, princ zu Solms-Braunfels most pfes feku Dyji spalen ustupujici-
(archiv autor) mi rakouskymi jednotkami. To postup

pruského predvoje, za nimz posléze do-

razila i 6. p&si divize, pon€kud zdrZelo. Pfes feku se dostala 2. eskadrona 2. braniborského
hulanského pluku €. 11 a také pribliZzné deset pé3akt od 7. braniborského pésiho pluku
¢. 60 pieplavalo na druhy bfeh. Zde se nachizela hlidka rakouského 8. hulanského pluku,
kterou prusti vojaci zahnali k Mikulovu a ¢tyfi jeji pfisluSniky zajali. Zajimavé vyliceni
této udilosti pfinesly d&jiny 7. braniborského pé&siho pluku ¢. 60:27

Na druhé strané Musova byl mohutny most pres Dyji ustupujicim nepidtelskym jez-
dectvem zcela znicen. Jesté doutnajici tramy spdlené mostovky byly mezi kamennymi
Dpilivi strzeny dolil, vytvdrejice hrdz, pres niz si zadrZovand voda prorvdzela cestu. Aby
mohla byt vyrobena drevénd ldvka od jednoho pilive k druhému, byly sem vysldany
rychlym pochodem Cety pionyrii od II. a fyzilirského praporu. Po namdhavém pochodu
tito dorazili k mistu, kde byval most, a zacali z tramii stavét ldvku, zatimco na druhé
strané nds pozorovalo nepidtelské jezdectvo a hrozilo ndm napadenim.

26 Der Feldzug von 1866 in Deutschland, Berlin 1867, s. 507-528; Osterreichs Kimpfe im Jahre 1866.
Band IV, Wien 1869, s. 76-77.

?7 Erinnerungen des 7. Brandenburgischen Infanterie-Regiments Nr. 60 an die Feldziige der Jahre 1864
und 1866, Berlin 1869, s. 96-98.




Rychle se rozhodnuv shodil musketyr Kalisch od 5. setniny poté, co k tomu dostal povolent,
ze sebe uniformu a vrhl se do Dyje, maje na téle pouze Rosili a capku, s puskou v jedné
ruce a patrontaskou pevné sevienou v zubech doplaval a dobrodil se na protéjsi breh. Tam
se doplizil do vysokého obilného pole a zahdjil palbu na priblizné 400 krokit vzddlené ne-
prdtele. Ti obrdtili a hnali se cvalem na Mikulov. Brzo dalsi ndsledovali jeho prikladu.

Mezitim se muZstvo obou pionyrskych &et v cele s porucikem Lichtenfeldtem?® od
9. setniny vysvléklo a obleceno tak, jak jim to v praxi jiz ukdzal Kalisch, preplavalo
Dyji, kterd zde byla misty vice nez ctyri stopy hlubokd. Porucik Lichtenfeldt shromdz-
dil na protéjsim biehu své nahé a mokré muze a k tizasu obyvatel blizké vesnicky*
zacal nyni hon na mezitim opét se objevivsi nepidtelské jezdecké hlidky. Po krdtké
prestielce byly zahndny zpét a prondsledovdny az do blizkosti Mikulova. Porucik Lich-
tenfeldt pak zrekviroval v pobliz leZici vesnici Saty od neprdtelskych rolniku, zatimco
se jejich Zeny pii pohledu na nase Sansculoty’° s ustrasenym kiikem obrdtily na titék.
Porucik Lichtenfeldt také zrekviroval tramy ke stavbé mostu a velky sud piva a dorazil
pak, pozdravovdn jasotem nasich, pozdé vecer zpét k mostu.

Kalisch v zdapalu boje spolu s vétsim doprovodem, v némz byli i musketyri Miiller
od 7. setniny a Kriiger od 8. setniny, prosel skrz Mikulov. PFisli tam v pravy cas, aby
Jjednoho poddiistojnika od 11. pluku huldnii také k predvoji pridélenych, od nichz se
jedna Ceta pobliz spdleného mostu v pritbéhu odpoledne dostala pies Dyji, osvobodili
od Sesti nepidtelskych jezdcii. Huldni totiz ndsledovali nepidtelské jezdce skrz Miku-
lov, kRdyz na jejich celo necekané zatitocil oddil RakuSanii. Navzdory zuiivé obrané

28V origindlnim textu je uvadén pouze jako porucik L. Jeho totoznost byla dohledina v seznamu dustoj-

nikt pluku.

2 S nejvétsi pravdépodobnosti to byly Horni Véstonice.

30 Sansculoti - za Velké francouzské revoluce nejchudsi obyvatelé mést, ktefi nosili jen obyc¢ejné kalhoty
a nemohli si dovolit kalhoty po kolena a puncochy, jez nosily vy$si vrstvy obyvatelstva. Sansculot tedy
v pfeneseném vyznamu znamend bez kalhot. Viz Sansculoti [online]. Dostupné na https://cswikipedia.
org/wiki/Sansculoti [cit. 20. kvétna 2016].
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DD
Rakousky hulan (archiv autori)

Prusky hulan (SOkA Mikulov,
archiv obce Kobyli, inv. €. 486, fasc. 5)

zranéného pruského poddiistojnika obklicili. Bylo jeho stéstim, Ze Kalisch®' a jeho
nazi spolecnici zasdhli v pravou chvili. Zahnali nékolika dobie mirenymi vystiely
neprdtele, zastrelili jim vicero koni a jesté zajali tii nepidtelské jezdce.

Brzo rdno ve 4 hodiny byla po miistku postaveném v pritbéhu noci Dyje piekrocena
a diistojniky ne bez nebezpeci ohrozeni Zivota preplavena na konich. Tento pochod a i ty
dalsi v nejblizsich dnech byly pro vedro a prach krajné namdhauvé.

Vojaci pruského predvoje nastoupili po prfekondni Dyje na dalsi pochod, ktery je téhoz
dne odpoledne mél dovést az do Mikulova.3?

Prostfednictvim vSeobecné rozsifenych novin, jakymi byly napfiklad Narodni listy
nebo Moravskd orlice, a také diky jiz n€kolik let vychazejicimu Nikolsburger Wochen-
schrift mé€li mikulovs$ti ob¢ané podrobné zpravy o vyvoji prusko-rakouskych vztaht,
k jejichz zhorSeni doslo jiZz na pocatku roku 1866. Od té doby lze zcela jasné vysledo-
vat protipruské ¢lanky i v mikulovskych novinach. Pfesto nelze fici, Ze by ve mésté
panovaly pouze obavy z hrozici vilky, byt ty samoziejmé pfevazovaly. Mlady Friedrich
Schumann vzpominal, jak jeho otec ¢asto o Prusech fikdval, Ze jsou to vzdélany a kul-
turni narod pfesn€ jako Raku3ané, a ne Zadny ,hunsky“ typ, coz bylo ¢asto vefejnymi
prostiedky prezentovino.’? Vétsina obyvatel mésta ovsem hledéla do budoucnosti
s obavami, protoZe Zidnd vilka nikdy nic dobrého nepfinesla, navic ve mést€ stale Zili
pamétnici fadéni Francouzu v letech 1805 a 1809. Jiz nékolik tydnua pred vypuknutim

31 Musketyr Kalisch byl na konci taZeni povysen do hodnosti poddustojnika a bylo mu udéleno vyzname-

nani 2. tf¥idy (Ehrenzeichen 2. Classe). Viz Erinnerungen des 7. Brandenburgischen, c. d., s. 103.
Kritce po pfichodu do mésta se prusti pionyfi pustili do opravy zniceného mostu pies Dyji. Jako staveb-
ni materidl pouZili dfevo, hiebiky a dalsi potfebné niradi uskladnéné na mikulovském zimku. Viz MZA,
G 140, inv. ¢. 2505, kart. ¢. 590.

3  SCHUMANN, c.d.s.5-7.




valky byly uzavieny v§echny $koly a déti musely pro potifeby budoucich ranénych vo-
jakt vyrabét ze starych hadra cupaninu.

Zprav z bojist se ovSem Ctenafi novin Nikolsburger Wochenschrift nedockali. V ¢is-
le 26 z 30. ¢ervna 18606 sice vysly pokyny, jakym zpusobem lze zasilat polni posté rakou-
ské Severni armady dopisy svym blizkym, avSak o zatimnich vysledcich boja zde nebyla
ani fadka a nejinak tomu bylo i v dalSich ¢islech, vyjma chvaly rakouskych zbrani v sou-
vislosti s vitézstvim nad Italy v bitvé u Custozy. Pokud byl nékdo odkdzin vyhradné na
zpravy z novin - a takovych lidi mnoho nebylo -, mohl byt jisté pfekvapen, kdyZ 14. Cer-
vence 1866 Cetl provoldni cisafe FrantiSka Josefa 1. po pordZzce u Hradce Krilové, o niz
piedtim noviny zcela ml¢ely.>* V tento den vsichni lidé v Mikulové védéli uz davno, jak
se valka vyviji, protoze mésto bylo plné rakouskych vojaku. Jednotky ustupujici po bitvé
u Hradce Krilové prochiazely méstem jiz od 7. Cervence. O tyden pozdéji, 14. Cervence,
do Mikulova dorazil zadni voj rakouského vojska, ktery tvofila jedna brigdda 1. zdloZni
jizdni divize pod velenim generdlmajora Friedricha Wilhelma prince zu Solms-Braunfels.?
Zaroven s rakouskymi vojaky sméfovala stejnou cestou i ¢ast saského dé€lostielectva a také
predstavitelé hlavnich brnénskych uradu, policie, ¢etnika apod., véetné velkého mnozstvi
zavazadel. Ti vSichni prchali pfed pruskymi vojaky, ktefi jiz pfedeslého dne vstoupili do
Brna. Stejnym zptisobem opustili statni afednici a prislusnici policie a ¢etnictva také Mi-
kulov, pfi¢em? s sebou odvezli viechny cennosti a pené&zni hotovost.3® V Brné i v dalsich
méstech zustala starost o zachovidni klidu a pofadku na bedrech mistnich stfeleckych
spolkt ¢i podobnych sdruzeni; zdali tomu tak bylo i v Mikulové, vSak nevime. Stfelecky
spolek zde ovSem existoval, a tak je dost mozné, Ze jeho prislusnici strazni a pofddkovou
sluzbu alespoii do pfichodu pruské armidy vykonavali.3”

Generdlmajor princ Solms hned po pfichodu do Mikulova navstivil zimek, nechal se
zavést na véz a odtud pozoroval postup Prust. Krom toho hledal vhodné misto, hlavné
s dostatkem vody, pro zaloZeni tibora své brigady. Jedinou vhodnou lokalitou se mu jevil
rybnik Porz. Zfizeni tibora u jeho bfehu v8ak zimecky hejtman Brunn generdlmajoro-
vi nedoporucil, protoZe rybnik byl v té dobé& vysuSeny, slouZil jen jako zasobnik vody
pro tamni letohrdadek a rozhodné by nestacil pro napojeni takového mnozstvi koni. Snad
i s ohledem na majetek svych zaméstnavatelt doporucil Brunn generalovi zfidit tibor az
za hranicemi na rakouské strané. Vojaci presto v Mikulové pfenocovali a odtahli 15. Cer-
vence rano smérem na Poysdorf. Do Mikulova se vritil jen oddil z 8. hulinského pluku,
aby doddval generdlmajorovi zpravy o pohybu Prusii.

Vedouci predstavitelé mésta v Cele se starostou Johannem Lahnerem, muzem vzdcné
energie, houzZevnatosti, charakteru a inteligence, vyzyvali obyvatele, aby zachovali klid
a nijak nepfitelské vojiky neurdZzeli a nenapadali je, a naopak se chovali pritelsky beze
strachu a nenavisti, protoze lze od pfislusnikt tak kulturniho niroda oc¢ekavat, Ze k zad-
nym nasilnym ¢intim nedojde. Pfece jen vSak jistd obava panovala - jak vzpomind Friedrich
Schumann, tehdy péti a pullety chlapec, tésn€ pred pfichodem pruskych vojakt ho zahnal
otec i pres ¢asnou odpoledni hodinu do postele. A to chtél spolu s mlad$im bratrem jit

3 Nikolsburger Wochenschift, roc¢. 7 (1866), ¢. 26 (30. 6. 1866); ¢. 27 (7. 7. 1866) a ¢. 28 (14. 7. 1866).

% Friedrich Wilhelm Carl Ludwig Georg Alfred Alexander Prinz zu Solms-Braunfels (1812-1875), pte-
zdivany pro svlij n€kolikalety pobyt v Texasu Texas-Carl, pochdzel z rodiny fi$ské Slechty, spfiznéné
s panovnickymi dvory Velké Britinie, Pruska, Ruska a Belgie. Pro sviij nerovnorody sfiatek s neuroze-
nou Louisou Beyrochovou byl vylou¢en z nastupnictvi v rodném kniZectvi. V roce 1866 byl velitelem
brigady v 1. zdloZni jizdni divizi sestavajici ze 4. a 6. kyrysnického pluku, 8. hulanského pluku a jedné
délostielecké baterie. Se svou jednotkou se zucastnil 27. Cervna 1866 bitvy u Nachoda a 3. ¢ervence
jezdecké srazky u Stfezetic.

36 KOSTAL,c.d.,s. 837.

3 VANEK, Jifi: Z historie brnénského ozbrojeného méstanského a stieleckého sboru, in: Sbornik
k 200. vyroc¢i zaloZzeni brnénského méstanského a stfeleckého sboru (ed. Vlastimil Schildberger),
Brno 2000, s. 31.

3 MZA, G 140, inv. ¢. 2505, kart. 590.
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Prustim vstfic alespon k silnici na
Biezi.?® Z Mikulova nemame ani
informace jinak o velmi ¢astém
ukryvani zasob jidla a cennos-
ti pfed pruskou armadou. Lidé
v mistech, kam Prusové mé€li pri-
jit, schovavali veskery svij cen-
néjs$i majetek do kufra a beden,
které pak zazdili ¢i zakopali. Po-
kud méli néjaky viiz a zvifata do
jeho zaptahu, vSe radéji posilali
rovnou pry¢. Koné i z toho du-
vodu, aby jim je Prusové nevzali
nebo - coz se opravdu délo - aby
jim misto dobfe Zivenych a zdra-
vych zvifat neprenechali své ne-
mocné, hubené a sedfené. Stejné
tak se pfed postupujicimi prus-
kymi vojaky schovavali mladi
muzové ze strachu pfed nasil-
nym odvodem do armady krile
Viléma L% Tento strach mél své
kofeny v dobdich valek s prus-
kym krialem Bedfichem II., kte-
ry skute¢né ndsilné€ rekrutoval
muZze na dobytém tzemi do své
armady. V roce 1866 se nic tako-
vého jiz ned€lo, naopak kdyz se
Prusové dozvédéli o utéku mla-
T — dikt do lesu, pfisly jim jejich

R et obavy k smichu.
Prusti péséci (archiv autor()

Prusové v Mikulové

Lidé ocekdvali podle aktudlnich zprav, které do mésta prichdzely, pfichod Prusu po
brnénské silnici uz od dopoledne 15. Cervence a nejednou vznikl plany poplach, kdyz
néktery z napjatych sousedt vykrikl, Ze uz jdou. Teprve feznik Kowarovsky s hospo-
difem Zmrzlikem dorazili od MuSova se zpravou, ze Prusové uz jdou, protoze na né
narazili u Hornich Véstonic a byli jimi posliani zpét do Mikulova. O hodinu pozdéji lidé
ve mésté slySeli vzdilené vystrely, které si vyménila rakouska hlidka s pruskymi hulany
u silnice na Bfezi. Pfi této srdZce tfi rakousti huldni padli do zajeti, ¢tvrtému se podafilo
ujet a prchal smérem k Turoldu. Jednomu Prusovi se podafilo prchajiciho rakouského
huldna v mistech dnesni S$koly na Pavlovské ulici dohnat, ten v§ak po ném vystfelil z pis-
tole, a kdyZz minul, napadl jej kopim. Prusky huldn byl podle jedné zpravy zabit, podle
druhé byl pouze zranén jeho kun, nicméné rakouskému jezdci se podafilo prchnout
a pfes Kamenny Fidek ujet smérem na Milovice, kde se schoval.!

3 SCHUMANN, c.d., s. 5.
i KOSTAL, c. d., s. 847.

4 SCHUMANN, c. d., s. 5; MZA, G 140, inv. ¢. 2505, kart. 590. Podle knihy Zwei Monate Preussich, Briinn
1866, s. 263, mé&l byt poslednim rakouskym vojikem v Mikulové husar. Ti ale nebyli vyzbrojeni kopim.




Prusti huldni po této nevyznamné srazce vjeli do mésta. Prvni kontakt mistnich obyvatel
s nepratelskymi vojiaky prob¢€hl tak, Ze mlady dastojnik zastavil pied trafikou na nimésti,
koupil si cigarety, podékoval, zaplatil a odjel. Lidé proto velmi rychle zjistili, Ze Prusové
nejsou ani lidoZrouti, ani Hunové a neni tieba se jich tolik obavat.*? P¥ichod prvnich
pésich oddilt kolem ¢tvrté hodiny odpoledni musel vyhliZet pfinejmensim podivné,
protoZze prvni Ctyfi prusti péSaci do mésta dosli jen v kalhotach, kosili a ¢apce, vybaveni
dohromady jednou puskou a patrontaskou s ndboji, navic byli zna¢né podnapili. Mohlo jit
o vojaky, ktefi odvazné preplavali u MuSova Dyji. Jejich hlavnim tkolem bylo zjistit, zda
ve mésté nejsou rakousti vojaci, a tak se hned po pfichodu do mésta ptali: , Kein Oester-
reicher da?“, na kterouzto otizku méli dostat odpovéd: ,, Marsch in die Hdiuser“® Pfitom
pozadali v trafice o cigarety, u obchodnika Kohna si obstarali pytel a $atky na krk, u dalsi-
ho kSandy apod. Tito vojici ovS§em na rozdil od mladého hulinského dustojnika odchazeli
z obchodt bez placeni, navic se $tédfe nechdvali od mistnich obyvatel hostit vinem.

Zarovein s touto malou skupinkou pé3akti do mésta dojel i vétdi oddil hulant, ktefi
se hned vydali na zamek a také patrali po rakouskych vojicich. Poté se vritili do mésta,
uzavieli namésti a celé mésto zkontrolovali. V té dobé vsak jiz v Mikulové zadny rakousky
vojak nebyl. Mezitim velitel oddilu hulint domluvil se starostou Lahnerem ubytoviani
a obstardni jidla pro své vojiky a jejich koné. Cast vojaki tohoto hulanského pluku ¢. 11
se pak vydala zpé€t k Dyji pfedat zpravy hlavnimu ttvaru pochodujici armady. Odpoledne
prekrocdila posledni skupina huldnt Dyji po lavce postavené zatim pionyrskymi oddéleni-
mi IL. a fyzilirského praporu pésiho pluku ¢. 60 a pokracovala dile na Mikulov. Od Pohofe-
lic dorazila k MuSovu hlavni ¢ast 6. pési divize generalporucika Albrechta von Mannsteina
a mezi Drnholcem a HruSovany nad JeviSovkou se rozloZzil jezdecky sbor generdla jizdy
prince Albrechta Pruského.

Druhého dne, 16. Cervence, byl jiZ Mikulov plny pruskych vojika. Na dolni zimecké
nddvofi byly vyneseny velké stoly a Zidle a zde se dastojnikiim prochdzejicich oddila po-
davaly snidané, obédy i svaciny. VSe potfebné musel obstarat zimecky hejtman Anton
Brunn, ktery se také toho dne od pruského majora dozvéd¢€l, Ze na mikulovsky zamek
pfijede prusky kral a zfidi si zde hlavni stan. Zaroven dostal pokyny, co je tfeba nachystat.
Jak byli zaopatfeni dastojnici na zimku, tak muselo byt postardno ve mésté o prosté vojaky
a poddustojniky, a téch rozhodné nebylo malo. BEhem dne do Mikulova od MuSova dorazi-
la cela pruska 6. pési divize, ktera v8ak nasledujiciho dne odtahla do Poysdorfu. Jezdecky
sbor generdla jizdy prince Albrechta Pruského, ktery pfenocoval u Drnholce, méstem sice
jen projel a pokracoval dile do Valtic a Drasenhofenu, ale i témto jezdcim muselo mésto
poskytnout nutné obcerstveni. Ve stejnou dobu prosla okolim Mikulova i 3. pési divize ge-
nerdlporucika Augusta von Werdera, kterd pokracovala smérem na Neudorf bei Staatz.5

Vsichni, i jen prochézejici vojaci museli dostat najist a tato starost leZela na bedrech
meéstského vyboru a predevsim starosty Lahnera. Vojaci byli unaveni neustalymi pochody,
a pokud nebyli v prvosledovych jednotkach, ¢asto prochiazeli misty, kde uz pfed nimi
prosli jini prusti vojici, takze zde nezustalo nic k jidlu. Kdyz pfisli Prusové 16. Cerven-
ce do Lednice, néktefi z vojaku i diistojnik?l vypoveédéli, Ze jiz t¥i dny nejedli. Unava

2 SCHUMANN, c.d.,s. 8.
5 Zwei Monate, c. d., s. 262. Rozhovor jisté nepotiebuje piekladu.

#“  Der Feldzug, c. d., s. 507-508; Die Letzte Operation der Nordarmee 1866, Wien 1905, s. 72; Osterreichs
Kimpfe, c.d.,s. 79.

#  Der Feldzug, c. d., s. 512-513. 6. pé&si divize byla tvofena 7. braniborskym pésim plukem ¢. 60, brani-
borskym fyzilirskym plukem ¢. 35, 4. braniborskym pésim plukem ¢. 24, 8. braniborskym pésim plu-
kem €. 64, braniborskym mysliveckym praporem ¢. 3, ¢tyfmi bateriemi od braniborského polniho
délostfeleckého pluku ¢. 3 a 1. braniborskym dragounskym plukem ¢. 2. Omylu se dopustil Metodé&j
Zemek, ktery uvidi, ze 16. Cervence prosel Mikulovem i 5. braniborsky pési pluk ¢. 48. Ten v3ak nalezel
k 5. pési divizi, kterd pod velenim generdlmajora von Kamienskyho pochodovala ptes Cej¢ a Hodo-
nin a do Mikulova se nedostala. Viz ZEMEK, Metodé&j: Mikulov na pfelomu stoleti, in: Sbornik Mikulov
v letech 1866-1966, c. d., s. 32.
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Prusti vojaci u nadrze se sochou sv. Jana Nepomuckého (Regionalni muzeum v Mikulové, sbirka grafik, inv. ¢. 3715)

a nedostatek jidla vedly pak u nékterych pruskych jednotek k nepfiméfenému chovini -
hladovi vojici pozadovali jidlo a odpocinek okamZzité, ¢asto bez ohledu na nesplnitel-
nost svych pozadavk, a pokud nedostali, co chtéli, obstaravali si jidlo sami. To se stalo
napfiklad osudnym stddu plemennych ovci vzacné rasy, jehoZ jeden beran vySel na tézko
uvéfitelnych 500 zlatych.*® Celé stado v panském ov&iné padlo za obét pruskému hladu.
Je nutné si uvédomit, Ze mnozstvi pfichozich vojaka bylo skute¢né obrovské a nebylo
vubec jednoduché obstarat potifebné mnoZzstvi potravin.

A prival pruskych vojakt pokracoval. Jiz 17. ¢ervence do mésta dorazila z Dolnich
Dunajovic 4. pési divize generalporucika Herwartha von Bittenfelda, pfenocovala zde
a nisledujiciho dne pokracovala v pochodu do Valtic.#” Pouze II. prapor 8. pomofanského
pésiho pluku ¢ 61 pod velenim podplukovnika von Haase ztstal v Mikulové na ochranu
kralovského hlavniho stanu. To se jiz také na zimku naplno rozjely pfipravy na prijeti
pruského hlavniho stanu v ¢ele s kralem Vilémem I. V devét hodin rdno pfijel na zimek

4 KOSTAL, c.d., s. 848.
47 Der Feldzug, c. d., s. 515-516. 4. pé3i divize byla tvofena 2. pomofanskym granitnickym plukem ¢. 9,
6. pomofanskym pésim plukem ¢. 49, pomofanskym pésim plukem ¢. 21, 8. pomofanskym pésim plu-
kem ¢. 61, 1. pomofanskym hulinskym plukem ¢. 4 a ¢tyfmi bateriemi od pomofanského polniho dé-
lostfeleckého pluku €. 2.




vrchni ubytovatel pruské 1. armady generdlmajor Wolf von Stiilpnagel a okamzité poté, co
zbézné zamecké prostory prohlédl, nafidil vyklidit zimni jizdarnu, stije a koc¢arovnu kvuli
ustdjeni 180 koni generilniho $tibu.*® A protoZe na to vée zimecti zaméstnanci nestaci-
li, nechali sem Prusové pod eskortou dopravit potfebné mnozstvi pracovnich sil pfimo
z mésta a sami je popohanéli do prace, kdyZ se jim jejich vykon zdal pfili§ pomaly. Zaroven
se zamecky stavitel Heinz s tficeti tesafi pustili do vyroby potfebného mnozstvi zlabti pro
pruské koné. Za materidl k jejich vyrobé poslouZzilo na zimku uskladnéné dfevo. Tesaiské
prace probihaly v ko¢drovné a zimni jizdarné€. Pfes veSkerou snahu se podarilo na zimku
vytvofit ustdjeni pouze pro 142 koni - do zimn{ jizdarny se jich veslo 82, do stdji 22 a do
kocarovny 14 spolu s 24 konimi kralovského dvora, ustajenymi ve zvlastnich stanich.

Béhem prace na pripravé stdji se na zamku pohybovalo velké mnozstvi lidi a hejtman
Brunn mél opravnéné obavy o bezpecnost uskladnéného vina a upozornil na tento pro-
blém ubytovatele Stiilpnagela. Koneckoncti ochrana vina pfed rabujicimi vojiaky nebyla
jen v zajmu zameckého hejtmana, ale i samotnych Prust. Stiilpnagel nechal neprodlené
postavit jednoho vojika kralovské gardy jako ostrahu zimeckého sklepa a od té doby vzdy
stdl pfed vinnym sklepem gardovy vojak a nikoho, ani diistojniky, nepoustél dovnitf. Diky
tomuto opatieni nedoslo k Zidnym vystfelkiim a excestim opilych vojika, protoze k vinu
se nikdo nekontrolované nedostal.

Gardovi vojaci, jejichZ tikolem byla ochrana krale a jeho doprovodu, pfisli do Mi-
kulova zaroven s generidlmajorem Stiilpnagelem v poc¢tu 40 muzu. Jejich velitelem byl
porucik Hugo, ktery ihned po pfichodu pozadoval na Brunnovi zajiSténi ubytovani na
zamku pro sebe i své vojaky. Zamek v3ak jiz byl zcela zaplnén a chté nechté museli
gardisté i se svymi distojniky pfijmout ubytovani ve mésté€. Jak viak neopomnél Brunn
zduraznit, viichni pinové ztstali na zimku 17. Eervence na obéd.*® Kolem obéda p¥ijel
na zamek furyr Dorn od pruského kralovského dvora, doprovazeny dvéma gardovymi
husary, s ukolem prohlédnout cely zimek a zorganizovat ubytovani prislusnika gene-
ralniho $tdbu pruské armddy. Dorn Brunnovi ozndmil, Ze druhé dne, moznd uz v deset
hodin dopoledne pfijede krdl a vS§e musi byt pfipraveno k jeho pfijeti. Podle prvnich
zprav, které potvrdil i vrchni ubytovatel Stiilpnagel, vS8ak mél Vilém I. setrvat v Mikulové
pouze do patku 20. ¢ervence a pak pokracovat dale do Gaunersdorfu, kde také bylo na
tento den vSechno k ubytovani krdle a hlavniho §tibu nachystino. OvSem zbytec¢né,
protoze kral ztistal nakonec v Mikulové.

V pét hodin odpoledne vyhledal hejtmana Brunna porucik ¢etniki s diiraznou vytkou,
Ze na zamku chybi 20 posteli a 50 slamnikt a to vSe musi byt neprodlené nachystino.
Brunn oponoval, Ze vSe, co zaimek muzZe nabidnout, uz bylo vyuzito a nic jiného Ze on
nemd - necht si mu klidné porucik hrozi Savli, stejné to nicemu nepomiize. Potfebné
véci bylo mozné opatfit ve mésté, ale tam samoziejm¢ Brunn jako zimecky hejtman ne-
mohl vydavat Zadné pfikazy, ty musela vydat pruska strana. NaStésti oba hadajici se muze
uklidnil furyr Dorn ozndmenim, Ze rekvizice ve mésté uz byly zajiStény. Vecer pak byly
z Zidovského mésta chybéjici postele, matrace a lozni pradlo na zimek doneseny.

Zamecky hejtman byl po celou dobu pruské okupace a hlavné béhem pfitomnosti
krale a nejvysSich pruskych hodnostaii na zamku ve velmi nepfijemné situaci. Prusiim
vyhovét musel, na druhé strané byl vSak povinen co nejvice uSetfit majetek knizeci rodi-
ny. Pfitom se na néj jako na zastupce zde nepfitomnych majitelt zamku Prusové neustile
obraceli se svymi Zddostmi, mnohdy tak nepodstatnymi, jako bylo obstarani studené pe-
¢ené a vina pro vysoké pruské dustojniky. To ovSem byli ¢asto prislusnici vysoké Slechty,
mezi nimi i vévoda meklenbursky, ktefi byli uvykli komfortu.

4 Prusky hlavni stan mélo tvofit celkem 128 muZii a 168 koni. Viz BELINA, Pavel - FUCIK, Josef: Vilka 1866,
Praha 2005, s. 573. Celkové pocty osob i koni ale mohly byt do urc¢ité miry proménlivé, zavisejici na situa-
ci. Wolf von Stiilpnagel (1813-1885), povysen na generdlmajora 18. cervna 1865, 10. kvétna 1866 jmeno-
van vrchnim ubytovatelem 1. armady, 30. fijna 1866 velitel 44. pési brigady, zemfel v hodnosti generala
péchoty. Viz NAHLOVSKY, Jifi: Chrastava v prusko-rakouské vilce roku 1866, Chrastava 2009, s. 75.

9 MZA, G 140, inv. & 2505, kart. 590.
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Pruska straz pred vjezdem do zamku (archiv autord)

Ve stfedu 18. ¢ervence bylo na zimku vSe nachystino na pfijezd Viléma I., hned rdano
vsak dorazila zpriava, Ze kral pfijede nejdfive ve ¢tyfi hodiny odpoledne. Na zimek zacaly
pomalu prijizdét vétSinou Ctyfspiezni téZké nakladni vozy se zavazadly. Kazdy vz vyjel
az na zamek, kde na nadvofi vojaci vSechen naklad vyloZili, vypfahli koné a odvedli je do
stdji, vozy byly fazeny na nddvofi. Vzhledem k zna¢nému mnozstvi vozu, koni i zavazadel
vypukl zanedlouho zmatek a Prusové vznaSeli na hejtmana nové a nové pozadavky. Navic
par hodin pfed krilovym pfijezdem v pul osmé vecer jeden z tézkych kocart uvolnil
v zamecké brané€ velky kimen, pod nimZ se objevil skryty prostor. Prusové neustale se
obdvajici atokt mistnich obyvatel nechali otvor zvétsit, aby mohli posvitit lampou do-
vnitf, zda se tam snad neukryva bomba. AZ kdyZ zjistili, Ze nebezpeci skutecné nehrozi,
mohl nechat Brunn otvor narychlo dovezenym $térkem zasypat.

Vilém I. se svym doprovodem dorazil do Mikulova za prudkého desté nakonec az
témér v deset hodin vecer. Zaroven s kralem pfijeli kancléf Otto von Bismarck, nacelnik
pruského generdlniho Stiabu general péchoty Helmuth von Moltke a ministr valky Albrecht
von Roon. Ti vSichni potfebovali v Mikulové na zamku zajistit odpovidajici ubytovani,
kazdy z nich byl navic obklopen sluZebnictvem, komorniky a pobo¢niky. Ihned po svém
pfijezdu si nechal Vilém I. zavolat hejtmana Brunna a pratelsky si s nim pohovofil; mimo
jiné se zeptal, kdy na zamku byl naposledy hrabé Mensdorff. S panovnikem pfijel i oddil
télesné straze v poctu dvaceti muzu. Ti byli ubytovani ve staré zimecké kuchyni a setrvali
samoziejmé na zimku po celou dobu piitomnosti svého panovnika a zde se i stravovali.>®
Nepfetrzitou strdz, sestavajici vZdy ze dvou muzi, stavéli Prusové jednu na vchodové
zamecké schodisté, druhou ke hradni kapli (tedy pfimo pred pokoje krile) a tieti ke vcho-
du do zahrady na Cestné nadvoii. Na posledné jmenovaném misté dva hlidkujici vojaky
zachytila rytina oti$téna v lipskych novinach llustrirte Zeizung 11. srpna 1866. Hlavni

50 Zde jsou s nejvétsi pravdépodobnosti mysleni kyrysnici, ktefi ve stejném poctu 20 muzia doprovizeli
29. Cervence krile Viléma I. na cesté do Dolnich Rakous. Viz MZA, G 140, inv. ¢. 2505, kart. ¢. 590. Osob-
ni straz krile tvofili gardovi myslivci a ti byli ubytovani v jinych mistnostech, viz pfiloha ¢. 1.




straz sidlila ve mésté€ na radnici. Krdlovsti kuchafi zabrali velkou zdmeckou kuchyni; varili
zde tfi hlavni mistfi svého oboru - kuchar krale, korunniho prince a kancléfe Bismarcka,
k ruce méli fadu riiznych pomocnika.

Hlavni stan pruské armady tvofilo celkem 128 osob, kterym slouZilo na 180 koni. Je
jasné, Ze takové mnoZstvi osob, zvifat i materialu muselo zcela zaplnit i tak rozlehlé sidlo,
jakym mikulovsky zamek je. Diky hejtmanu Brunnovi, zodpovédnému za veSkery majetek
i ztraty a Skody na ném, vime velmi presné, kde byly jednotlivé osoby na zimku ubytovany.
Brunnuv seznam je zpracovan v piiloze ¢. 1.

Pfimou ochranu panovnika zajiStovali télesni ¢etnici, Leib-Gendarmerie, elitni vojici
obleceni v tmavé zelenych kabatech se svétle modrymi dopliiky, snadno zaménitelni s gar-
dovymi myslivci’! Ubytovini byli na zimku v pokojich ¢. 41-43, které za bézného provo-
zu obyvalo zdmecké sluzebnictvo, v sousedni mistnosti méli zfizenu straZnici.>? Strazni
sluzbu hlavniho stanu pruské armady vSak panovnikovi télesni ¢etnici nevykonavali, ten-
to ukol pfipadl v taZeni roku 1866 vojikim 8. pomofanského pluku €. 61, bojujicimu ve
svazku 1. pruské armady. Pfi krdlové prijezdu do Mikulova drZela ¢estnou strdz 8. setnina
IL. praporu 8. pomofanského pésiho pluku ¢. 61. Praporu velel podplukovnik von Haase
a prapor vykonidval v Mikulové ochranu krilovského hlavniho stanu od 17. ¢ervence az
do 2. srpna 1866. Po tomto datu zustal v Mikulové jen mensi oddil pod velenim porucika
von Zitzewitz jako ochrana pruského lazaretu v piaristickém gymnaziu, ke svému praporu
se vojaci vratili 27. srpna 1866.>

Také v nasledujicich dnech po pfijezdu Viléma I. pokracovali Prusové v zatfizovani miku-
lovského zimku, ktery se mél stat mistem budoucich mirovych jednani. Pfitomnost hlavni-
ho kralovského stanu si vyZadala nutnost instalace telegrafu, nejmodernéjsiho a nejrychle;jsi-
ho komunika¢niho zafizeni té doby. V ramci 1. pruské armady pusobil polni telegrafni oddil
¢. 1, je proto pravdépodobné, Ze i v Mikulové zfizovali telegraf p¥islusnici této jednotky.>*
Dne 19. ¢ervence ¢asné riano prisel k hejtmanu Brunnovi niacelnik telegrafu a zjiStoval mist-
ni podminky pro provoz tohoto zafizeni. Mezitim byly od Bfeclavi do Mikulova nataZeny
draty a ve dvou zameckych mistnostech v sousedstvi hlavni zamecké véze byla ziizena tele-
grafni kancelaf. Obsluha telegrafu bydlela hned vedle. Stejny den se u Brunna ohlasil i $éf
pruského Stabu generdl péchoty von Moltke s majorem generdalniho $tiabu hrabétem von
Wartenslebenem a §éfem Stabu generalniho ubytovatele celé armady von Podbelskym.

S pomérné zajimavou zadosti prisel za zimeckym hejtmanem major von Erhardt, po-
boc¢nik prince Karla, ktery se ptal, zdali se da vylézt na zimeckou véZ. Brunn prisvéddil
a spolu s von Erhardtem a dalSimi dvéma diistojniky vystoupili aZ k véZnim hodindm. Tady
Prusové vytahli mapu a pozorovali okoli, pficemz se dotazovali na moznost rakouského
pfepadu z raznych stran. Jak se pozdéji Brunn dozvédél, Prusové se tehdy obdvali moz-
ného ndhlého rakouského piepadu ze strany od Znojma, prestoze museli védét, Ze v tom
sméru se pohybuji jednotky pruské Labské armady.

Odpoledne 20. ¢ervence na ziamek dorazil vévoda Ernst II. von Sachsen-Coburg-
-Gotha, a sotva se ubytoval, nechal si zavolat hejtmana Brunna. Jeho zdjem vSak nebyl
motivovan vzniaSenim pozadavkl na kvalitu ubytovani, ale pfal si pozdravit zamést-
nance svého bratrance hrabéte Mensdorffa a zarovenl poziadat o prohlidku zimecké
knihovny a dal$ich reprezentativnich zameckych prostor. Prohlidku s princem pak
absolvovali i néktefi dalsi prusti dastojnici.

Abychom vSak nevénovali pozornost pouze zamku, zatizenému velkym mnozstvim lidi,
napjatd situace panovala predevsim ve mésté, rovnéz preplnéném vojaky, ktefi potfebovali

51 Zaurceni jednotky, kterd vykonavala pfimou ostrahu Viléma I., autofi vdé¢i Jifimu Ndhlovskému. Za-
meéna télesnych Cetnikl s gardovymi myslivci se pfihodila hejtmanu Brunnovi.

2 MZA, G 140, inv. ¢. 2505, kart. ¢. 590 a inv. ¢. 2597, kart. ¢. 613.

53 HENNING, Paul: Geschichte des 8. Pommerschen Infanterie-Regiments Nr. 61, Berlin 1887, s. 52, 55.

5i K poutziti telegrafu za prusko-rakouské vilky podrobné&ji SZAJKO, Vojtéch - JIRASEK, Zdenék: Rakouska
armada a elektrickd telegrafie v letech 1848-1914, Historicky obzor, ro¢. 26 (2015), ¢. 5/6, s. 110-126.
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Zatimco kral Vilém 1.
bydlel v Mikulové, korun- ?
ni princ Bedfich Vilém se  Ubytovaci listek (Moravsky zemsky archiv v Bré, F 72, inv. €. 152, kart. ¢. 198)
20. ¢ervence ubytoval na
lednickém zdmku, ktery byl proto také ziahy spojen s Mikulovem telegrafni linkou. V patek
21. ¢ervence se Vilém I. rozhodl navstivit korunniho prince a setrval v Lednici cely den.
Téhoz dne se u hejtmana Brunna ohlasil jakysi neznadmy muz, zfejmé civilista, a vyjadril
pfani vidét na zamku mistnost, kde pfed lety pobyval cisaf Napoleon I. Brunn jej odmitl
s odtivodnénim, Ze mistnost je obsazena, muz nicméné trval na svém a své piini hejtma-
novi opakoval po celou dobu pfitomnosti pruskych vojikt v Mikulové. Brunn pfedpo-
kladal, Ze se jednalo o né€jakého novinafe. Brunnova domnénka nebyla neopodstatnéna,
v roce 1866 sice nebyla média samoziejmé na dnesni irovni, nicméné béhem mirovych
jednani zpravodajové nékterych novin v Mikulové byli. Konkrétné vime o zpravodaji
ailustratorovi Illustrirte Zeitung vychazejicich v Lipsku, ddle v té dobé v Mikulové poby-
val Hans Wachenhufen, autor knihy Tagebuch vom Oesterreichschen Kriegsschauplatz
vydané jesté v roce 1866 ve Vidni, a patrné zde byl i dopisovatel z londynskych London
Hlustrated News.>°

Zameckého hejtmana pravidelné€ navstévoval s raznymi pozadavky $éf pruské vojen-
ské policie Stieber, neustdle patrajici po cizich a hlavné nepfitelskych osobdch. Stieber,
doprovizejici se svymi lidmi prusky hlavni stan, byl jmenovin brnénskym policejnim
feditelem a do ndplné jeho prace nileZela i kontrola vychazejicich novin, zda neotiskuji
Prustim nepiitelské a $tvavé ¢linky nebo neinformuji o pohybech pruskych vojsk.>” Za-
jimavou zadost prednesl Stieber Brunovi 22. Cervence, kdy si za hejtmanem priSel ovérit
pravdivost povésti o tajné chodbé¢, vedouci udajné ze zimku na Turold nebo na ostrov
Porz, a v té souvislosti se vizné zajimal o zazdéné schody v kapli. Brunn byl o existenci
tajné chodby presvédcen, to v té dobé snad kazdy, ale popravdé€ pfiznal, Ze Zadné dikazy
0 jeji existenci nema. Stieber byl odpovédi uspokojen a Zadné dalsi patrani neprovadél.

Pomalu se také do Mikulova zacali sjizdét aktéfi mirovych jednani, kterd zde méla pro-
béhnout. V predvecer jedndni, 22. ¢ervence, dorazili zmocnénci rakouského cisafe Fran-
tiSka Josefa I. Celd delegace pfijela ve tfech kocarech, v prvnim sedéli polni zbrojmistr
a nékdejs$i ministr valky August von Degenfeld-Schonburg a tajny rada Alois hrab¢ Karolyi

% Der Feldzug, c. d., s. 528. 11. pési divizi generdlporucika von Zastrowa tvofrily: 1. slezsky granatnicky
pluk €. 10, 3. dolnoslezsky pési pluk €. 50, slezsky fyzilirsky pluk ¢. 38, 4. dolnoslezsky pési pluk ¢. 51
a 2. slezsky dragounsky pluk ¢. 8. 12. pési divize generdlporucika von Prondzynskiho byla tvofena
1. hornoslezskym pésim plukem €. 22, 2. hornoslezskym pésim plukem €. 23, 2. slezskym mysliveckym
praporem €. 6, 2. slezskym husarskym plukem ¢. 6 a 1. slezskym husarskym plukem ¢. 4. Délostielectvo
sboru bylo tvofeno slezskym polnim dé€lostfeleckym plukem ¢. 6.

56 MZA, G 140, inv. ¢&. 2505, kart. ¢. 590. V London Illustrated News vysla rytina pruskych vojika v Miku-
lové pred sochou sv. Jana Nepomuckého v dnesni ulici Svobody.

57 KOSTAL, c. d., s. 845-846. Brunn pruského policejniho radu uvidi jako Stubera, bezpochyby jde ale
o stejného ¢lovéka. Brunn komoli jména castéji.
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von Nagy Kirolyi, ve druhém Adolf svobodny pdn Brenner-Felsach a hrabé Kufstein, ve
tfetim kocdfe cestovali dva sekretdfi.’® Vzhledem k naprosto vycerpanym ubytovacim
kapacitim zimku byli rakousti vyslanci nuceni ubytovat se dole ve mésté. Utocisté nalezli
v budové okresniho ufadu s bytem okresniho starosty Kaschenreuthera, oznacené z to-
hoto diivodu bilym praporem.>® Krom rakouské delegace bydlel ve mésté také vyslanec
francouzského cisafe Napoleona III. v Berliné hrabé Benedetti, ktery se ubytoval na pro-
boststvi, kde o néj bylo natolik dobfe postardno, Ze po skonceni valky zaslal francouzsky
cisaf jako podékovani probostu Bartensteinovi stiibrny pozlaceny kalich. Jesté ve dvaca-
tych letech 20. stoleti byl tento kalich v majetku kostela sv. Vaclava, v soucasné dobé jej bo-
huzel nelze identifikovat.°® Hrabé Barral, vyslanec italského krile, ktery se sice rozhovoru
na protest proti vylouceni Itdlie z jedndni nezucastnil a z Mikulova odjel, bydlel v dobé
svého pobytu zde v budové spravy velkostatku.®! Na jednini do Mikulova pfijeli i statni
ministfi Bavorska baron Karl Ludwig von Pfordten, Hesenska Reinhard Carl Friedrich von
Dalwigk a Badenska Karl Mathy, mista jejich ubytovani ovSem nezniame.®? Mirova jednani
na zamku zapocala 23. Cervence, jejich pribéhu je vénovana samostatnad kapitola.

K dovrseni vSech starosti onemocnéla, zfejmé v disledku nervového vypéti uply-
nulych dni, 23. ¢ervence hejtmanu Brunnovi manZelka. Ustarany hejtman ihned zavo-
lal 1ékare dr. Weisse, ktery nafidil nemocné klid na ltiZku. Zdaleka ne zotavena pani
Brunnova vs$ak jiZ po dvou dnech liZko opustila, aby se ddle starala o nevitané zamecké
hosty. Musela totiz kazdy den vstavat ve Ctyfi hodiny rano, protoze general Moltke vyZza-
doval snidani uz v ptil paté av jedenact hodin dopoledne pak obéd. Nutno poznamenat,
Ze o dva dny pozdé€ji postihl samotného hejtmana néjaky zanét v levé noze, podle jeho
vlastnich slov kvtli neustilému béhani nahoru a doli. Lékat mu sice nafidil klid a ti-
cho, ale to v dané situaci mohl Brunn jen tézko dodrzet, zvlasté kdyz kazdy den s sebou
pfinasel nové a nové problémy.

S velkou hofkosti Brunn vzpominal na osm pfislusnikt pruského trénu, ktefi se u né-
ho objevili 24. ¢ervence a pozadovali vlastni pokoj na zimku a dostatek jidla. Pokoj vSak
na zamku zadny volny nebyl, k jidlu dostali chléb s maslem a Svycarsky syr, coZ jim bylo
madlo. Vojaci vtrhli do Brunnova bytu, hejtmana inzultovali a zac¢ali drancovat. Jen naho-
dou Sel v tu chvili kolem prusky vrchni ubytovatel Stiilpnagel a ucinil fadéni vojakt pfitrz.
Druhého dne se pfiSel Brunnovi omluvit i vrchni Stolba Rauch a ujistil ho, Ze vinici budou
potrestani podle Brunnova piani. Hejtmanovi vSak stac¢ilo pouhé ujisténi, Ze podobné vy-
stupy se jiZ nebudou opakovat, a vojici tudiz vyvazli bez trestu. Snad mél hejtman i oprav-
nény strach z jejich mozné pomsty. Podobné nepfijemny pripad musel Brunn feSit o par
dni pozdéji, kdy vySetioval kradez nékolika zimeckych obrazi. O pomoc se obratil na
policejniho reditele Stiebera, s jehoZ asistenci se vSechna ztracend plitna objevila, i kdyZ
jedno z nich viceméné nihodou azZ po odchodu pruskych vojik.

Velmi zajimava je Brunnova informace, Ze na zamku v dob¢ pruské pfitomnosti pu-
sobil i dvorni fotograf, ktery si zde zfidil temnou komoru a provozoval své femeslo. Sim
Brunn vzpomind, Ze se v zimecké zahradé fotila skupinka diistojniku s kancléfem Bis-
marckem. MaZeme jen litovat, Ze dnes neni zndma ¢i Ze se snad ani nedochovala Zidna
z fotografii pofizenych na mikulovském zdmku v letnich mésicich roku 1866. Z celého
déni, kdy se zde rozhodovalo o osudu Evropy, je k dispozici jen nékolik malo rytin. Ve
sbirkdch Regionalniho muzea v Mikulové se sice dochovaly dvé velmi podobné fotogra-
fie - jedna kancléfe Bismarcka a druhd krale Viléma I., oba sedici na koni -, pficemz druhy

58 DEUTSCH, Eduard: Preussen in Mihren, Briinn 1891, s. 40.
%  WACHENHUFEN, Hans: Tagebuch vom Oesterreichischen Kriegsschauplatz 1866, Wien 1866, s. 225.

%  SCHUMANN, c. d., s. 8. Za pomoc s hledinim kalichu v majetku kostela sv. Viclava autofi dékuji
P. Oldfichu Chocholdc¢ovi z Mikulova a PhDr. Ludmile Dufkové, diecézni konzervitorce Biskupstvi
brnénského.

6l Kronika kostela sv. Jana Kititele v Mikulové, s. 132.
%2 Zwei Monate, c. d., s. 263.




z nich ma v pozadi skute¢né Mikulov; okolnosti vzniku obou snimku ov§em nezname,
stejné tak ani jméno fotografa.

Nyni se podivejme konecné trochu podrobnéji na Zivot mésta za pruské okupace. Praxe
byvala takova, Ze pfed vlastni jednotkou pfiSel do mésta distojnik povéfeny ubytovanim,
sdélil zastupci méstské samospravy své pozadavky na pocty vojaku, které je tieba ubyto-
vat, a na mnozstvi jidla, které je tfeba zajistit. Pozdéji Prusové zfidili tzv. ubytovaci ufad
(Quartieramt), ktery pridéloval vojaktim k bydleni jednotlivé domy ve mésté podle jejich
moznosti. V Cele tohoto uradu stil muz jménem Uhl. Po pfichodu vojska kazdy z vojaka ob-
drzel ubytovaci listek s adresou domu, ktery mu byl pridélen. Mikulov byl zvlasté v prvnich
dnech pruskym vojskem doslova zaplaven a bylo bézné, Ze se v domech tisnilo i nékolik
desitek vojakti najednou. V.domé na nimésti €. p. 15 (dnesni &. p. 32 se sidlem Spravy CHKO
Palava) bydlel generalmajor von Winterfeld s celym Stabem své brigady a dalSich 41 muzt
péchoty.®® Ve vrchnostenském dvofe v dnesni ulici Piaristt bylo 17. éervence 1866 ubyto-
vino 46 muzi, o den pozdéji 92, v obdobi od 19. ¢ervence do 1. srpna pak 237 muzi.%% Ti
vSichni museli dostat snidani, obéd a vecefi. Zaroven z tohoto dvora bylo na zaimek dodano
18. ¢ervence 170 liber hovéziho masa, 19. cervence dokonce 233 liber.%®

Nasledujici pfehled informuje o poctech pruskych dastojnikt a vojakti ubytovanych
a stravujicich se v hostinci U Divokého muZe, stojicim na rohu dnesnich ulic Videnské a Ko-
névovy, v priubéhu jednotlivych dnt. Soucasné je uveden i pocet zde ustdjenych koni:

16. ¢ervence - pied polednem 115 muzu az do odpoledne, se stravou
17. Cervence - 40 muzu, 5 distojnikd, 20 koni

18. Cervence - 18 muzu, 4 dustojnici, 14 koni

19. Cervence - 13 muz1, 3 duastojnici, 16 koni

21. ¢ervence - 18 muz1, 4 dustojnici, 8 koni

24. Cervence - 20 muzu, 2 distojnici, kan

25. Cervence - 12 muz, 4 dastojnici, 4 sluhové, 6 koni
27. Cervence - 2 distojnici, 2 sluhové, 12 koni

28. ¢ervence - 8 muz1, 3 dastojnici, 7 koni

30. Cervence - 10 muzu, 4 dustojnici, 4 koné

31. ¢ervence - 30 muzu, 3 distojnici, 24 koni

1. srpna - 15 muzi, 5 dastojnik, 5 sluhq, 15 koni

2. srpna - 24 muz, 3 dastojnici, 28 koni

3. srpna - 10 muzy, 2 dustojnici, 2 sluhové, 12 koni

4.srpna - 12 muzd, 4 dustojnici, 26 koni.®®

Vedle domti, v nichZ byli vojici ubytovini, a téch byla samozfejmé vétsina, sidlily v né-
kterych budovich po celou dobu okupace pruské arady. Nové postaveny dim Johanna
Lebwohla v dnesni Ceské ulici se stal do¢asnym ttocistém kralovské pruské posty. Na mis-
t€ tohoto domu pozdé€ji vyrostla budova dnesni poSty. V mistnostech policejniho afadu
na radnici se usidlila pruska hlavni strdz, ktera odtud mimo jiné hlidala i vjezd do zimku,
neustdle vyuZivany rozli¢nymi kuryry, jizdnimi spojkami, dstojniky ¢i vyslanci v civilu
i v uniformé. V hostinci Zum Schwann (lezel v misté nyni zbouraného domu v ulici Al-

fonse Muchy) sidlilo pruské velitelstvi mésta, hostinec Zur Rose (pozd¢jsi Narodni dam)

% Generdlmajor Karl von Winterfeld (1813-1867), od 23. srpna 1864 velitel 6. pési brigady, 18. ¢ervna
1865 povysen na generdlmajora, 5. biezna 1867 jmenovin velitelem pevnosti Mohu¢. Viz NAHLOVSKY,
c.d.,s. 83.

04 MZA,F72,inv. ¢ 152, kart. €. 198, podle ubytovaciho listku ze 17. ¢ervence 1866 se ve dvofe mélo uby-
tovat 48 muzl a 49 koni na neurcitou dobu s veSkerym zaopatienim.

% Moravskd libra vazila 0,56 kg. Viz HOFMANN, Gustav: Metrologicka pfirucka pro Cechy, Moravu a Slez-
sko do zavedeni metrické soustavy, Susice 1984, s. 71.

6 MZA, F 72, inv. & 152, kart. & 198.




Prusky kancléf Otto von Bismarck (Regionalni muzeum v Mikulové, sbirka fotogarafii)




Prusky kral Vilém I., v pozadi mikulovsky zamek (Regionalni muzeum v Mikulové, shirka fotografii)




vyuZzivali pfisluSnici prus-
kého hlavniho stanu k obé-
dam a vecefim. Dam byl
oznacen bilym praporem
a napisem Refstauration
des Ronigl. preufSischen
Hauptquartiers.>’

Zvlasté v prvnich
dnech pruské invaze, jak
jiZz bylo uvedeno vyse, byl
Mikulov pruskych vojikua
plny. V zisobovini okupac-
ni armddy pfedstavovala
velkou zaté€Z samoziejmé
existence pruského hlav-
niho stanu na zimku. N4f-
ky na obstaravani dostatku
potravin zaznivaji ze zpra-
vy ziameckého hejtmana
snad kazdy den. Po uza-
vieni pfiméri se ovSem
situace zménila - Prusové
jiZ nemohli zadat, co je
napadlo, ale méli pfesné
stanoveny davky, na jaké
maji narok, navic bylo zce-
la vylouc¢eno vymahani
hotovych penéz. Tehdy
se obyvatelstvu pfece jen
trochu ulehcilo. Navic se
mohli utésovat védomim, Emst Il. von Sachsen-Coburg-Gotha, bratranec Alexandra Mensdorff-Pouilly
ze vilka rychle spéje ke  (archiv autord)
svému konci.

V dobé nejvétsiho naporu vojiku jejich pocet nékolikandsobné prevySoval pocet
obyvatel Mikulova. BéZné bylo po domech ubytovano az nékolik desitek vojaki, kterym
domdci museli zajiStovat stravu. Samoziejmé vEtsi a vystavnéjsi domy si pro sebe zabrali
dustojnici. Mistni tehdy zvldsté udivovalo, jaké mnozZstvi a jaké kombinace potravin
dokdzal prusky vojak snist. Z Mikulova o tom Zadny pamétnik nehovofi, sthneme proto
do vzpominek jinych soucasnikl, které se podobnymi zprdvami jen hemzi. Jak vzpo-
minal kronikaf z nedalekych Vranovic, Prusové se nejdfive napojili mlékem (kyselym
i sladkym) a pivem, to zajedli slaninou, mdslem, chlebem se sidlem a vejci, k tomu pili
vino a koralku, poté spofddali na zasyceni peceni a brambory, kdvu s cukrem i bez,
kufeci a husi maso, knedliky, na né znovu mléko a pivo a opét dokola peceni, tentokrat
s kroupami, chléb se sadlem, kavu atd. Jinde zase vSechny mozné suroviny dali do
jednoho hrnce a uvafili jakousi smés, vzddlené pripominajici hustou polévku, dodnes
v Némecku oblibenou. Jenom jedno bylo, Ze Prajzi byli velci jedlici. Snédli vsechno,
nac piisli... Nejvice se shdnéli po mastném a po slepicich.%® Zihy vypuknuvsi epidemii
cholery, které budou vénoviny samostatné kapitoly, pak lidé povaZovali za logicky du-
sledek pruskych stravovacich navyku.

67 Zwei Monate, c. d., s. 262; WACHENHUFEN, c. d., s. 225.

% SVOBODA, Miroslav: Nezvany navstévnik. Francouzsky a prusky vojak pohledem kronikafe, Museum vi-
vum. Sbornik Valasského muzea v pfirodé v Roznové pod Radhostém, ro¢. 3 (2007), suplementum, s. 102.




I kdyz zcela jisté ne vidy probéhlo kratkodobé souziti pruskych vojaku s civilnim obyvatel-
stvem bez problémii, z Mikulova nemame v podstaté Zadné doklady o nasilném rabovani.
Prusové vychizeji z hodnoceni obou pamétniki, jejichZ informace jsou dnes k dispozici,
ve velmi pfiznivém svétle. Zvlasté maly Friedrich Schumann neSetfil chvalou na pruské
vojaky. Jako malého chlapce jej zaujaly zvlasté pravidelné koncerty pofadané v zameckém
parku pruskou vojenskou kapelou a v neposledni fadé i prilezitost spatfit na vlastni oc¢i
pruského krale Viléma I. i s jeho doprovodem. Krdl nejméné dvakrit, kriatce po svém
pfijezdu a bezprostiedné pred odjezdem, uspofadal na namésti prehlidku svych vojik,
pficemz nebyl pry nijak chranén a stil bezprostfedné vedle mistnich obyvatel. Maly Schu-
mann vzpominal, jak k Vilémovi krdcel vysoky, muzny, pékny diistojnik v Ryrysnické uni-
formé s blondatym plnovousem a polibil mu ruce. To byl korunni princ a budouci cisar
Bedyich, ktery pozdravil svého krdlovského otce a pdna.®® Stejné zaujal malého chlapce
i kancléf Bismarck. Ten ziejmé do mésta zaSel Castéji nez bedliv€ hlidany kral, protoZe si
u knihkupce Thieleho na namésti dokonce zakoupil néjaké knihy.”” K pfiznivému obra-
zu pruského vojika samoziejmé ve velké mife prispéla absence jazykové bariéry, ktera
v ¢esky mluvicich oblastech ¢asto vedla k nepfijemnym nedorozuménim.”! Z prostfedi
Mikulova také nevime o zddném vétsim incidentu, ktery by snad musel byt feSen represiv-
nimi opatfenimi viic¢i civilnim obyvatelim. Pfitom tresty za nasili vici pruskym vojaktm,
nemluvé o usmrceni, nebo za $kody na vojenském materiilu byly velmi pfisné.”?

Jak je vidét, sami Prusové byli k némecky mluvicimu obyvatelstvu Mikulova velmi
vstficni, svédci o tom jiZz informace o pofddani koncertd pfistupnych mistnim obyva-
telim. Velmi vymluvnou a do jisté miry i charakteristickou pfihodu li¢i Friedrich Schu-
mann, kterému utkvéla v paméti na cely Zivot. V domé, kde s rodinou bydlel, tedy v budové
dnesniho obchodu s potravinami na Kostelnim namésti, ktery v roce 1866 nilezel matce
budouciho vyznamného starosty Mikulova JUDr. Leo Gotze, se ubytoval velitel gardového
sboru generil jizdy princ August von Wiirttemberg.”? Jednoho slunného dne sedéli prusti
dustojnici pfed vchodem do domu na lavicce a odpocivali. Maly Friedrich, kterému se
krasné uniformy libily, je okukoval, kdyZ tu si jej princ August zavolal k sobé&, pohladil ho
po vlasech a daroval mu stfibrny tolar se slovy: ,Ted si béZ rychle koupit tfeSné.“ Nenechal
Jjsem se dvakrdt pobizet a utikal jsem, jak rychle mé nohy nesly, k ,Annamirl“. Tak se
Jmenovala lidmi nazyvand Semmelweiber, kterd v prodejné na radnici na kostelnim nd-
mesti proddvala bilé pecivo a kdvu. Vedla také mnoho dobrého ovoce. K Annamirl - jeji
rodinné jméno jsem se nikdy nedoveédél - jsem Sel kviili prekrdsnym tresnim, kterymi

% SCHUMANN, c. d., s. 14. Samoziejmé $lo o korunniho prince Bedficha Viléma, ktery jinak bydlel na
zamku v Lednici.

70 MASSOWOVA, Dana - BRICHTOVA, Dobromila - VRBKOVA, Stanislava: Vydino v Mikulové. Mikulovské
fotoateliéry a nakladatelstvi do roku 1945, Mikulov 2014, s. 15.

71 Zajimavou pfihodu, zpisobenou jazykovou bariérou v ¢eské vsi zaZila jako mala hol¢ic¢ka FrantiSka
Brizdovi z Cejce. Jako ohromné hejno vran zaplavili Cejé (Prusové, pozn. M. S.). Chodili v tiupdch,
nahlédali do chalup a hledali, kde by se jim libilo. U nds to vypadalo opravdu chudé, nebot periny
a Satstvo jsme v truhle zakopali do zemé. Jedna tlupa o 18 muzich se nastéhovala k ndm do svétnice.
Hned se na mne jeden z nich rozkiikl: ,Topf!“ Zatopila jsem tedy a hodné priloZila, Ze na ohnisti, na
némz jsme varili, lisa (plamen, pozn. M. S.) vysoko slehala. Ale vojdci poidd nebyli se mnou spokoje-
ni. Skubali, strkali mnou, aZ jsem se do pldce dala. Vtom jiZ také otec vracel se z pole. BéZela jsem mu
naproti a stézovala: ,,BoZe, tatinku, topim, co mohu, a ti Prusdci jesté nejsou spokojeni!“ Otec vstoupil
do chalupy a vyslechnuv pidni vojdkii, zasmdl se srdecné. Dal vojdakiim, ceho si pidli, a bylo dobre.
Mala Franti$ka, znald pouze ¢estiny, nerozuméla, Ze vojikiim neslo o teplo, ale o hrnec, v kterém by si
mohli uvafit oblibenou silnou polévku. Viz Cej¢. D&jiny slovické obce (ed. Libor Jan - Frantisek Salé -
Viclav Stépinek), Cejc 2006, s. 185-186.

72 KOSTAL, c.d., s. 852.

73 Friedrich August Eberhard von Wiirttemberg (1813-1885), v roce 1831 vstoupil jiz jako rytmistr do prus-
ké armady do elitniho gardového pluku Gardes du Corps, v roce 1840 jiZ jako plukovnik velel gardové-
mu kyrysnickému pluku. V letech 1854-1856 velel 7. divizi v Magdeburgu, poté byl velitelem III. sboru,
3. ¢ervna 1858 byl jmenovin velitelem gardového sboru a na této pozici setrval dvacet let. V zifi 1873
byl povysen na polniho marsila.




mi naplnila capku, za coz ona ode
mne prijala stiibrny tolar. Spéchal
Jjsem opojeny radosti k svému dobro-
dinci a ukdzal mu svij kup. Diistoj-
nik, jak jsem pozdéji zjistil, vévoda
wiirtembersky, kyval na mne usmé-
vavé. Ndhle rekl vdzné: ,,Co stdly ty
tresné a kde mds zbylé penize?“ A jd
mu vypravél o svém ndkupu. Tu mé
vzal diistojnik za ruku a ekl mi:
,Doved mne k té Zene, kRterd ti tresné
prodala.“ Vydali jsme se k Annamirl,
kterd prestoZe jinak méla stdle vel-
mi zarudly oblicej, pii pohledu na
mne s doprovodem diistojnika ndhle
zbledla; méla spatné svédomi. ,,Co
stoji tresné, které jste tomu malému
prodala?“ zeptal se diistojnik piis-
nym tonem, ukazuje na miij nakup.
Annamirl uvedla mnou ocekdva-
nou obrovitou cdstku Sest krejcaril.
,Proc tedy jste si nechala cely tolar,
ktery vam mladik dal?“ vyptdval se
dustojnik ddle, ,a proc jste mu nevy-
platila zbyvajici penize?“ Annamirl
umlikla. ,Ihned mu dejte tolar zpét,”
rekl prisné soudce, ,a jako pokutu
General jizdy August von Wiirttemberg (archiv autori) se musite zrici Sesti krejcari. Stydte

se, dité chcete podvddét!“ Zkrousend
Annamirl udélala, jak ji bylo prikdzdno, a jd Sel s plesajicim srdcem domii k matce.
Annamirl ale mné svou ostudu a jesté vice skodu, kterou utrpéla, témeér dvé desetileti
zazlivala, nebot byla neuvéritelné lakomd a hamiznd. Po letech jesté, Rdyz jsem prisel
do jeji blizkosti, ji pohled na mé pripominal ztraceny vdlecny vydélek.”*

Prihoda jen doklddé celkové kladny obraz, jaky prusti vojici v paméti obyvatel
mésta Mikulova zanechali. I zamecky hejtman Brunn pfes mnohdy krusné chvilky na
zavér konstatoval, Ze pruské panstvo je inteligentni a pratelské, ale na druhé strané
domyslivé. Dokonce dokdzal rozlisit povahu pruského vojika podle toho, odkud po-
chizel: Ma zkusenost md za ndsledek, ... Ze porynsti a vestfdlsti humdnni, prdatelsti
a skromni byli, o Braniborech, Pomorancich, Slezdcich az na vyjimky toto nemohu
opakovat.”>

Nakonec se vSak kladny postoj k pruskym vojaktim mikulovskym vymstil, a to jisté
z necekané strany. Velmi dlouho totiZ cisaf FrantiSek Josef I. projevoval vii¢i Mikulovu ur-
¢itou nelibost za to, s jakymi sympatiemi jeho poddani s nepfitelskymi vojaky vychazeli.
Proti Ditrich$tejnim nic nemél, jen proti Mikulovu a vzpominkam na rok 1866. Opét dej-
me slovo Friedrichu Schumannovi, ktery po téméf $edesiti letech od udalosti roku 1866
poznamenal: Tak se prihodilo, jak mné bylo z Rompetentnich tist vyprdveéno, Ze jesté na
konci 19. stoleti, kdyz bylo cisari u prileZitosti ukonceni cisairskych manéuvrii z vojenské
kanceldre navrzeno, aby se ubytoval po dobu manévrii v mikulovském zdmku, Franti-
sek Josef I suse odmitl slovy: ,Mikulov? Ne. “76

7 SCHUMANN, c.d., s. 9-10.
75 MZA, G 140, inv. ¢. 2505, kart. ¢. 590.
7% SCHUMANN, c. d.,s. 11-12.
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Budova okresniho Gfadu na namésti, zde se ubytovala rakouska delegace (SOkA Mikulov, sbirka pohlednic)

Musime si vSak uvédomit, Ze ob¢ zakladni svédectvi o pritomnosti pruskych vojaka v Mi-
kulové nejsou zcela objektivni. Anton Brunn pfiSel do styku prevazné s dustojniky, ktefi
obecné vystupovali mnohem civilizovanéji nez prosti, vilkou a dlouhymi pochody unaveni
vojaci. A pokud se vyskytl néjaky problém, vZdy jej pfislusny vyssi distojnik urovnal. Frie-
drich Schumann byl v roce 1866 maly chlapec a tézko fici, zda si v tomto véku mohl uvé-
domovat, jakou zatéz predstavovala pritomnost cizi armady pro obyvatele mésta, kterym
se vojdci nastéhovali do domu a bytd; navic u nich v domé, protoze $lo o velky a vystavny
dum, bydleli pfedevsim dustojnici. A je pravda, Ze diky vSeobecné branné povinnosti, pla-
tici v Prusku, pochizeli distojnici ze vzdélanéjSich vrstev obyvatel, a témér nikde nebyly
na chovani pruskych duastojniku zaznamenany negativni reakce. O rozdilném pfistupu
distojniki a prostych vojakt nejlépe svédci zpravy o prvnich kontaktech s pruskou arma-
dou, kdyz duastojnik v trafice bez jakychkoli problémt zaplatil, zatimco pfiblizné ve stejné
dobé prvni pésici, ktefi do mésta pfisli, si v obchodech brali, co se jim libilo, a s placenim
se neobtézovali. Na druhé strané je pravda, Ze prvni vlna okupacnich vojsk byla vZdy z hle-
diska mistnich obyvatel nejhorsi, méla nejvétsi pozadavky a nejhiife se chovala.””

Mikulov a pfedevsim zdmek se staly i do budoucna proslulymi jako misto, kde jednali
a byli ubytovani krdl Vilém I., generadl von Moltke, kancléf Bismarck a krdtce i korunni
princ Bedfich Vilém. Jesté mnoho let po udilostech roku 1866 chodili za hejtmanem
Brunnem lidé, ktefi touzili vidét mistnosti, véetné té konferencni, kde bydlely tak znamé
osobnosti a kde se rozhodovalo o osudu Evropy. VSichni pry pfi navstévé projevovali
nejvyssitctu.”®

77 KOSTAL, c. d., s. 847.
™ MZA, G 140, inv. & 2505, kart. & 590.
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Cholera mezi pruskymi vojaky

Velkou skvrnou na jinak oslnivém pruském vitézstvi byla epidemie cholery, kterd v pri-
b¢hu taZeni zachvitila celou armadu, a nakonec v jejim disledku zemfelo vice vojaku
neZz v bojovych stietech. Cholera, jakkoli tehdejsi soucasnici vid€li jeji pfi¢inu v nadmér-
ném jidle a piti, je nebezpecné prijmové onemocnéni, které zpusobuje bakterie Vibrio
cholerae. Tato bakterie se $ifi predevsim ve vodé, potravinich a ve vykalech, s ¢imz tizce
souvisi moznost nakazy, zavisejici pfedevsim na ¢istoté vody a arovni hygieny. A tyto dvé
nezbytnosti nejsou a ani nemohou byt v podminkach vale¢ného tazeni dodrZzovany, spise
naopak. Vojici v letnim horku ¢asto vzali za vdék jakoukoli vodou a nelze také predpo-
kladat, Ze unaveny a vétSinou i hladovy vojik da pfednost myti pfed moznosti delSiho
odpocinku a spanku - nehledé¢ na praktickou nemoznost umyti byt jen rukou v cisté
vodé v polnich podminkach. Inkubac¢ni doba nemoci je jeden az pét dnti, poté nemocny
dostava prudké kfece do bficha a do dlouhych svalti, hlavné lytkovych, zvraci a ma silny,
vodnaty prijem. T¢€lo se velmi prudce dehydruje, téméf ustava vylucovani moci, nemoc-
ny ma v dusledku velké ztraty tekutin palcivou zZizen. V priibéhu dvou az ¢tyf dni pak
nakazeny cholerou umira. Vyjimkou vSak nebyly ani pfipady, kdy se vSechny zminéné
pfiznaky nestacily projevit a béhem nékolika malo hodin doslo k imrti. Umrtnost se
u nakazenych cholerou pohybovala kolem padesati procent. V podminkach roku 1866
i pfes riizné ,zarucené” recepty a navody nebyla cholera v podstaté 1é¢itelnd a zaviselo
vyhradné na télesné odolnosti nemocného. Jedinym prostiedkem, jak zabrdnit $ifeni
cholery, byla izolace nemocnych a co nejduslednéjsi dodrzovani zakladnich hygienickych
podminek. DuleZity prostfedek pfedstavovala dezinfekce cholerovych hrobu zelenou
skalici nebo chlorovym vapnem. Mezi ¢asté prostiedky proti cholefe patfil alkohol, jeho
ucinek se viak projevoval spise v psychologické roviné.”

V roce 1866 zasahla tato obdvana choroba, jez se zahy stala epidemii, Moravu jiz
poctvrté. Je zajimavé, Ze mezi regiony nakazenymi cholerou byly velké rozdily v pra-
béhu nemoci, a to ¢asto i v sousednich obcich. Po témér celé 19. stoleti nebyl pltivod
cholery znam, a proto i vétSina opatfeni byla v boji s touto chorobou neucinnd, snad
jen vyjma vojenskych kordont majicich za kol zcela izolovat nakaZenou oblast ¢i obec.
Do objevu antibiotik v§ak nemoc nebyla 1é¢itelnd - v nékterych oblastech svéta je ne-
bezpecnd i v soucasnosti.

Jak jiz bylo fe¢eno, v dobé€ prusko-rakouské vilky spatfovalilidé ptivod cholery pfede-
v8im v nezfizeném jidle a piti ze strany pruskych vojaka. Tim vSak epidemie nemoci roku
1866 vyvolina nebyla, stejné tak neni zddna souvislost ani s mnoZzstvim mrtvych a rané-
nych na vale¢nych polich. Ptivod cholery v dobé této vilky je tfeba ve skute¢nosti hledat
v pfedchozim roce na Blizkém vychodé, odkud byla nemoc zanesena lodni dopravou do
evropskych primofskych statll. Prusové, ktefi ji k ndm prinesli, se nakazili patrné béhem
pobytu ve spolkové pevnosti Luxembourg.8°

Kdy na obavanou chorobu onemocnéli v Mikulové prvni prusti vojaci, nevime a rov-
néz nezndme ani datum umrti prvnich obéti, avsak cholera se v pruském vojsku zacala
objevovat jiz béhem pochodu na jih a neni vylouceno, Ze prvni nemocni byli v Mikulové
jiZ od prvniho dne pfitomnosti pruské armady. Statistiku, pokud existovala, vedla admi-
nistrativa pruské kralovské armady a mistni spravni organy s ni nemély nic spole¢ného.

Pro potifeby nemocnych byl zfizen cholerovy lazaret v piaristické koleji, ktera se pro
tento ucel zdila byt nejvhodné€jsi budovou ve mésté. V tomto $pitdalu byli jen nemocni,
Zddni zranéni, vetsinou ulozZeni s cholerou, kterd Prusy napadla a kterd se, jak vseo-
becné je zndmo, jen skrze jejich nestiidmost v jidle pristéhovala. Jen mdlo cholerou

7 BELINA - FUCIK, c. d., s. 585.

80 K cholefe naposledy BARUS, Martin: Cholera roku 1866 na Mnichovohradi$tsku, Bellum 1866, ro¢. 20
(2001), ¢. 1, 5. 47, kde i dal3i literatura. Pro Moravu pak BOUDA, Ladislav: Cholera na Moravé r. 1866,
Vlastivédny véstnik moravsky, roc¢. 18 (1966), s. 206-207.




nemocnych vojdki se
zotavilo. Mezi zotave-
nymi nalezl jsem také
porucika von Rosen-
berga z pluku gardo-
vych kRyrysnikiu, ktery
pro dvorniho marsdlka
prince Karla hrabéte
von Donhof rekviroval
na zdmku vsechno loz-
ni prddio...5!

Velmi zajimavé své-
dectvi o pocatcich epi-
demie zanechal jeden
pfislusnik II. praporu
pésiho pluku ¢. 61: Na
29. cervenec byla pripra-
vovdna polni mse, které
se mél zucastnit i Jeho
Velicenstvo sdm nejvys-
§t. Jd dostal prikaz zor-
ganizovat vse potiebné,
predevsim opatrit oltdr,
a tak jsem se za tim tice-
lem odebral do piaristic-
kého kldstera. Tam mé
zavedli do jednoho vel-
kého sdlu, preménéného
na lazaret, ze kterého se = : :
mél odnést prenosny ol-  Piaristické gymnazium (SOkA Mikulov, s
tar, jenz se tam nachd-
zel. Zatimco se moji lidé zabyvali touto praci, rozhodl jsem se, Rdyz jsem se zde ndhodou
ocitl, Ze se tu trochu porozhlédnu. Mému pohledu se naskytla neobvykld podivand. Jeden
piarista daval nemocnému vojdku posledni pomazdni, pricemz se ale snaZil pokud moz-
no co nejvice se vzddlit od postele nemocného a koutil pii tom ndpadné silné Havano.
Kdyz mé spatvil, prerusil na okamzik svou diileZitou povinnost, pristoupil ke mné a udé-
lil mi radu, kterak nejlépe s vysokym oltdarem projit ven malou brankou a zdrovern mi
vysveétlil své neobvyklé chovdni - rozsirila se cholera, v kldstere jsou nemocni s cholerou!
V nékolika mdlo dnech kidster vymiel, stejné jako témér cely persondl lazaretu, takZe my
od naseho praporu jsme museli byt odveleni k osetrovdni nemocnych. Mikulov se zménil
v jedno velké pohiebisté. Vsichni jsme touzili po zméné ovzdusi.®?

O vlastnim provozu cholerového lazaretu pruské armiady mnoho nevime, persondl
nemocnice byl patrné pouze prusky, rekrutujici se z ¢lent pruského johanitského fadu,
zcela jisté vSak byli mezi nimi prusti 1ékafi. Celkem se v lazaretu nachdzelo 300 ltzek
pro nemocné.®3 Osetfujici persondl se dokonce musel v kld$tefe zcela obménit, protoZe
vsichni oetiovatelé na choleru zemfeli a museli byt povolini novi.?* Po uzavieni pfiméfi
a odjezdu pruského hlavniho stanu ze zimku chtéli Prusové premistit lazaret do uvolné-
ného zamku, ale protoZe by stéhovani bylo spojeno s velkymi obtiZemi a zejména civilni
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81 MZA, G 140, inv. ¢. 2505, kart. 590.

82 HENNING, c.d.,s. 52-55.

8 Zwei Monate, c. d., s. 262; WACHENHUFEN, c. d., s. 225.
8 HENNING, c. d., 5. 54-55.




obyvatelstvo bylo proti, ztistal lazaret na svém puvodnim misté a fungoval i po odchodu
vojakti z mésta. Zarovei s hlavnim stanem opustil po¢atkem srpna Mikulov i II. prapor
pésiho pluku €. 61, zajiStujici bezpecnost hlavniho stanu. V Mikulové zustal kvuli ochrané
lazaretu pouze porucik von Zitzewitz. Poslednimi pruskymi jednotkami, které Mikulo-
vem prosly, byly 7. a 8. pé&si divize.® Pak uZ ve mésté zistali jen nemocni a umirajici vojici,
a to az do 3. zafi 1866, nebot toho dne byl lazaret zcela zruSen.

Zahy po zfizenilazaretu se samoziejmé musela v prvé fadé vyfesit otazka uklada-
ni tél zemrelych vojaki. Bylo nutné pohrbivat zemfelé co nejdfive, aby nedochazelo
k dalSimu zbyte¢nému Sifeni nemoci. Z obavy pfed infekci se cholerové hibitovy
zfizovaly vétSinou samostatné co nejdile od obydlenych oblasti, stavajici hibitovy se
pouzivaly jen vcelku vyjimec¢né. Byvalo také zvykem jednotlivé vrstvy pochovavanych
tél zasypavat kvali dezinfekci vipnem.8° Pruské veleni po dohodé s méstskou radou
souhlasilo se zfizenim hibitova pro pruské vojaky po pravé strané silnice na Drasen-
hofen. Zpociatku nebylo toto misto nijak pietné€ upraveno, jednalo se v podstaté jen
o hlubokou jamu, do niz se ukladaly mrtvoly, které se sem n€kolikriat denné z mésta
privazely. Po jejim naplnéni byla vykopdna jaima novd. Odvozem mrtvol byl méstskou
radou povéien forman Linska z Pavlovské ulice, v prostiedi maloméstského Mikulova
zfejmé svéraznd osoba. Téméf sedmdesatilety Linska se do povédomi obyvatel zapsal
predevsim svym zvlaStnim vozem, sotva drZicim pohromadé, tazenym vyzablym ko-
nikem, ktery se na této zemi do konce svého Zivota marné shdnél po ovsu. Maly,
prastary, s jednim pletenym ldtanym postrojem, tdahl tise a ... stdle pomalu, rozvdziné
a trpélivé svilj vitz, ve vSech bodech vérny obraz svého vozky. Na voze mé€l Linska
kvili odvozu mrtvych Prusu pfipevnénu jakousi dfevénou bednu se sklipéjicim vi-
kem, prfipominajici rakev. Do této bedny naloZil u §pitalu mrtvolu, vZdy jen jednu,

hibitov, zde ji vhodil do jimy a jel pro dalsi obét cholerové ndkazy. A tak stdle dal,
kazdy den.8” Celkem na prusky hibitov Linska odvezl pies dvé sté mrtvych vojaki.
Vse probihalo bez jakychkoli smutec¢nich projev, vSichni se obdvali moZzné nakazy
od vojakt zemfelych na choleru.

O Linskovi a jeho neveselé priaci vime diky vzpominkdm Friedricha Schumanna,
ktery i v této souvislosti napsal zajimavy pfib¢h. Maly Friedrich se s formanem Linskou
priatelil a ¢asto jej na jeho cestach po mésté doprovizel. Stejné tak jej doprovazel i pfi
odvozu mrtvych pruskych vojikd na hibitov. Nicméné, jak Schumann piSe, zasahl osud
a nékdo z rodinnych znamych o Friedrichovych cestich s mrtvymi vojaky fekl jeho
otci, ktery nemél o synkovych vyjizdkach tuSeni. Vydéseny otec okamzité zakrocil,
synka sefezal a ucinil rychly konec jeho pohfebnim cestim. V té dobé& navic lezela
doma cholerou nemocnia Friedrichova sedmileta sestra, kterd se nastésti uzdravila.
K uzdraveni mé sestry prispél miij vyprask prdvé tak mdlo jako obrouvskd kyseld
okurka, kterd ji pres prisny lékariiv zdkaz byla potaji poddna jednim stejné starym
obyvatelem naseho domu.58

Sami Prusové si samozi'ejmé vaznosti situace po vypuknuti epidemie cholery byli vé-
domi. Byla koneckonct jednim ze zdsadnich argumentt pro krile, kdyz kancléf Bismarck
usiloval uzavfit pro Rakousko snesitelny mir. Plukovni paméti gardového granatnického
pluku €. 1 cara Alexandra, ktery rovnéz zanechal své mrtvé v Mikulové, uvadéji, jakym

8 Sedmou pé&si divizi generdlporucika Eduarda von Franseckyho tvofily: 1. magdebursky pési pluk ¢. 26,
3. magdebursky pési pluk ¢. 66, 2. magdebursky pési pluk ¢. 27, 4. magdebursky pési pluk ¢. 67, magde-
bursky husarsky pluk ¢. 10 a magdebursky prapor pionyri ¢. 4. Osmd pési divize generdlporucika Augus-
ta von Horna sestavala z 1. durynského pésiho pluku ¢. 31, 3. durynského pésiho pluku ¢. 71, 4. duryn-
ského pésiho pluku ¢. 72, magdeburského mysliveckého praporu ¢. 4 a durynského hulinského pluku
&. 6. Délostielectvo obou divizi tvofil magdebursky polni délostielecky pluk ¢&. 4.

8  BOUDA,c. d., s. 211-212.
87 SCHUMANN, c. d., s. 16-17.
8  SCHUMANN, c. d., s. 18-19.
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Prusky hibitov v Mikulové kolem roku 1920, celkovy pohled zezadu
(Niederdsterreichische Landesbibliothek Sankt Pdlten, sign.: 28.970)

zptsobem se prusti vojensti 1ékafi snazili epidemii cholery zdolat. Zivotosprdva muZstva
byla upravena dle stanovenych zdsad a konzumace vseho skodlivého jidla byla prisné
zakdzdna. Denné se cvicilo na cerstvém vzduchu a bydleni bylo kontrolovdno. Vino,
korniak a cigarety se ddvaly, kolik jen bylo mozno sehnat. Timto postupem se také dosdh-
lo toho, Ze umrti se omezila na nepatrny pocet. Piece vsak podlehli této epidemii 2 dii-
stojnici,% 18 poddiistojnikii a 220 muzi.°° U této jednotky jsou prvni piipady cholery
zaznamenany 17. Cervence 1866. Jak vidno, prostych vojaka zemfelo zcela pochopitelné
mnohem vice nez distojnik?, i Anton Brunn uvddi, Ze na mikulovském hibitové jsou
pochovini pouze dva dtstojnici.”!

Otazkou zustava, kolik pruskych vojakt v Mikulové vlastné zemielo. Pocet obéti
cholery na pruské strané se u jednotlivych autort vénujicich se byt jen okrajové této
problematice velmi liSi a vinou absence prament nelze fici, co je pravda. Na samot-
ném hibitové, na centrdlnim Zelezném kfiZi, je udaj o 209 mrtvych, ten ovSem muze
byt stejné€ jako oficialni pruské statistiky ponékud zkreslen. Anton Brunn uvadi pocet
pohibenych 240, ovsem s poznamkou, Ze skute¢ny pocet je mnohem vétsi, coz mu
tajné potvrdili pry sami Prusové.”? V literatufe je uvadén pocet zemfelych pruskych

8V Brné zemfel porucik Wolfgang Freiherr von Werthern a na neznamém misté porucik von Krug-Straub.
Viz DVORAK, Jaroslav: Lexikon pruskych dustojnikt padlych roku 1866, Hradec Krilové 2014, s. 104,
182. Neni vylouceno, Ze posledni jmenovany zemfiel v Drasenhofenu nebo také v lazaretu v Mikulové.

%0 KRIES, Adolf von: Geschichte des Kaiser Alexander Garde-Grenadier-Regiments Nr. 1, Berlin 1889,
5.96-97.

91 MZA, G 140, inv. ¢. 2505, kart. 590.
92 MZA, G 140, inv. ¢. 2505, kart. 590.




vojakt od 216 do 246.93 Nikdo ze star$ich autort nezmifiuje pramen, z néhoz cerpal,
vsichni vSak ve shodé s Brunnem a zfejmé€ i pod dojmem jeho vypovédi priznavaji, Ze
skute¢ny pocet zemielych Prust byl vys$si. Pruska strana se snazila zimérné své ztra-
ty pfiznavat nizsi, nez ve skutecnosti byly, zvlasté kdyz Zadny z Prust pochovanych
v Mikulové nezemfel na zranéni z boje, coz bylo povaZovano za mnohem cestné;jsi
smrt. Velké mnozstvi vojakt, padlych nikoli na poli cti a slavy, nybrz za obét nemoci,
znacné kazi dojem z velkolepého vitézstvi pruské armady v roce 1866. Podle samot-
nych Prusti zemfelo na choleru 6 427 vojiku, zatimco v dusledku bojovych operaci
Jjenss 23594

Vzhledem k tomu, Ze je na pruském hibitové v Mikulové pohibeno vice nez dvé
sté pruskych vojakt, byl v neddvné dob¢€ v souvislosti s rekonstrukci hbitova u¢inén
pokus zjistit jména co nejvétsiho poctu zde pochovanych obéti cholery. Pro orienta¢ni
informaci o tom, které pruské jednotky mohly pohftbit své zemfelé na mikulovském
hibitové€, bylo nezbytné alespol raimcové védét, které jednotky se v pritbéhu Cervence
a srpna 1866 v okoli Mikulova pohybovaly. V soubornych pracich o prusko-rakouské
vilce je pomérné podrobné zpracovan pohyb Prusti po izemi jizni Moravy a Dolniho
Rakouska az do bitvy u Lamace a nasledného vyhlaSeni klidu zbrani. Pro udaje o déni
v zavéru ¢ervence a v srpnu v3ak bylo nutno sihnout do plukovnich paméti. Toto pat-
rani vSak znacné ztéZoval fakt, Ze v téchto pisemnostech jsou vojici zemfeli na choleru
a dal8i onemocnéni ¢asto opomijeni, a pokud zde jsou uvedeni, tak mnohdy bez bliz-
Sich udajti o datu a mistu jejich umrti. Pfesto se autoram této studie podaftilo sestavit
alespon ndsledujici seznam.

o

4. pomoransky pési pluk & 21°°

Rinder Heinrich Friedrich, fyzilir, 11. setnina, nar. 25. 1. 1840 - Polnisch Westphalen
(kr. Schwetz), zemiel 2. 8. 1866 na choleru.

Karpinski Stefan, fyzilir, 11. setnina, nar. 24. 10. 1837 - Gostoszin (kr. Konitz), zemfel
4.8. 1866 na choleru.

1. magdebursky pési pluk & 26°°

Fabricius Albert, viceSikovatel, 10. setnina, nar. 6. 4. 1841 - Magdeburg (kr. Magdeburg),
zemfiel 4. 8. 1866 na choleru.

Schroder Friedrich Wilhelm August, porucik, 10. setnina, nar. 3. 1. 1841 - Halberstadt
(kr. Halberstadt), zemfel 4. 8. 1866 na choleru.

2. magdebursky pési pluk & 2777
Hoffmann Friedrich Wilhelm, musketyr, nar. 14. 12. 1844, zemfel 20. 8. 1866 na choleru,
pohiben 20. 8. 1866.

9 Podobné se vSak v literatufe 1i8i i pocty mrtvych civilista. SEIFERT, c. d., s. 271, uvadi 216 Prusu,
SCHWETTER, Anton - KERN, Siegfried: Der politische Bezirk Nikolsburg. Ab. II, Nikolsburg 1884,
s. 242, uvadéji 240 Prust a 231 domdacich obyvatel, RICHTER, Viclav - KRSEK, Ivo - STEHLIK, Mi-
lo§ - ZEMEK, Metodé&j: Mikulov, Brno 1971, s. 248, uvadi 244 Prusu a rovnéZz 231 domdcich obyvatel,
ZEMEK, c. d., s. 33, uvidi 245 Prust a dokonce 270 Mikulovskych a kone¢né Heimatbuch Nikolsburg.
Geschichte und Schicksal einer deutschen Stadt von den Anfingen bis zum Jahre 1946 (ed. Reiner
Martin Elsinger), Wien 1987, s. 321, uvadi nejvyssi pocet, 246 zemielych Prusi, pocet civilnich obyva-
tel uveden neni. Pocet zemielych domacich obyvatel je pfitom velmi snadno prokazatelny, jak bude
ukdzano v nasledujici kapitole.

94 BELINA - FUCIK, c. d., s. 585.

9 GUNTHER, Peter P. E.: Die Verluste der Regimenter der kgl. Preuischen Armee an Ost- und Westpreu-
Ren im Feldzuge von 1866, Hamburg 1978, s. 53-54.

% STUCKRAD, c. d., s. 283; Matrika zemfelych 1. magdeburského pésiho pluku ¢. 26.
97 Matrika zemfelych 2. magdeburského pésiho pluku ¢. 27.




3. dolnoslezsky pési pluk & 508

Muller, musketyr, 2. setnina, nar. Bogenau (kr. Breslau), zemiel 22. 7. 1866 na choleru.
Welzer, musketyr, 2. setnina, nar. Piirbiscau (kr. Trebnitz), zemfel 22. 7. 1866
na choleru.

Schruttke, musketyr, 3. setnina, nar. Wilkawe (kr. Militsch), zemfel 27. 7. 1866
na choleru.

Groger, pomocnik v lazaretu, 5. setnina, nar. Steinau (kr. Neustadt), zemfel 30. 7. 1866
na choleru.

Schneider II., musketyr, 5. setnina, nar. Prieschau (kr. Steinau), zemfel 13. 8. 1866
na choleru.

Deichsel, musketyr, 8. setnina, nar. Wohlau (kr. Wohlau), zemfel 22. 8. 1866 na tyfus.
Radehofe, musketyr, 8. setnina, nar. Bernstadt (kr. Oels), zemfel 16. 8. 1866 na tyfus.

8. pomovransky pési pluk & 61°°

Rautenberg August, musketyr, 5. setnina.
Tetzlaff Karl Friedrich Ferdinand, musketyr, 5. setnina.
Birkenhagen Gustav, musketyr, 6. setnina.
Hensel Ferdinand Albert, musketyr, 6. setnina.
Trinnelberg Karl Wilhelm, musketyr, 6. setnina.
Held Hermann, vojak od trénu, 6. setnina.

Tetz Heinrich, poddistojnik, 7. setnina.

Rahmel Johann Michael, musketyr, 7. setnina.
Braun Heinrich, musketyr, 7. setnina.

Richter Friedrich, musketyr, 7. setnina.

Reiske Johann Wilhelm, musketyr, 7. setnina.
Arndt Joseph, musketyr, 7. setnina.

Thulbriigge Gottlieb, musketyr, 7. setnina.
Pathina Franz, musketyr, 7. setnina.

Hillmann Ludwig Karl, poddustojnik, 8. setnina.
Jatznow August Wilhelm, musketyr, 8. setnina.
Eichler Heinrich Ernst, musketyr, 8. setnina.
Flockau Friedrich, musketyr, 8. setnina.
Schmidtke Wilhelm Ferdinand, musketyr, 8. setnina.
Briese Ferdinand, musketyr, 8. setnina.

Bergin Karl, musketyr, 8. setnina.

Ramelow Friedrich, musketyr, 8. setnina.
Tuschling Albert Gottlieb, musketyr, 8. setnina.

4. magdebursky pési pluk & 67'°°

Heinrich, musketyr, 2. setnina, nar. Schleesen (kr. Wittenberg), zemiel 14. 8. 1866
na choleru.

Gelpke, musketyr, 7. setnina, nar. Mohrungen, zemfel 16. 9. 1866 na tyfus.

Schmunsch, fyzilir, 11. setnina, nar. Halle a. S., zemfel 3. 8. 1866 na choleru.

98 Boguslawski, Albrecht von: Geschichte des 3. Niederschlesischen Infanterie-Regiments Nr. 50 von seiner
Errichtung 1860 bis 1886, Berlin 1887, s. 401-406.

92 HENNING, c. d., s. 60-61. U zemfelych neni uvedeno misto umrti, ale vzhledem k tomu, Ze II. prapor
tohoto pluku byl po celou dobu svého pobytu na Moravé dislokovin v Mikulové, je logické, Ze jeho pfi-
slusnici zemfeli pravé zde.

100 WEBERSTEDT, Hans - HEINRICH Max: Geschichte des 4. Magdeburgischen Infanterie-Regiments

Nr. 67, Berlin 1899, s. 477-479.




4. durynsky pési pluk & 7201

Hoppe, musketyr, 2. setnina, nar. Proschwitz, zemfel 5. 8. 1866 na choleru.
Beyer, musketyr, 2. setnina, nar. Merseburg, zemfel 5. 8. 1866 na choleru.
Kloepel, musketyr, 4. setnina, nar. Wolzern, zemfel 5. 8. 1866 na choleru.
Geithner, fyzilir, 9. setnina, nar. Schwitz, zemiel 1. 9. 1866 na choleru.

3. gardovy pési pluk'°?
Rutkowsky Wilhelm Ludwig, fyzilir, 10. setnina, nar. 11. 11. 1840 - Dombrowo (kr. Oste-
rode), zemiel 31. 7. 1866 na choleru.

1. gardovy grandtnicky pluk cara Alexandra
Ackermann, Ernst (Julius), svobodnik (?)

4. gardovy grandtnicky pluk krdlovny Augusty'®’

Bretthorst Konrad, poddustojnik, 2. setnina, nar. Strohen (kr. Libbecke), zemfel
4. 8. 1866 na choleru.

Federspiel Wilhelm, svobodnik, 6. setnina, nar. Wellen (kr. Saarburg), zemfel 15. 8. 1866
na tyfus.

Hoffmann III. Johann Peter, granatnik, 7. setnina, nar. Befferingen (kr. Merzig), zemiel
7.8. 1866 na choleru.

Bockmann Heinrich Josef, fyzilir, 11. setnina, nar. Oberjollenbeck (kr. Bielefeld), zemiel
15. 8. 1866 na choleru.

Adams Franz Josef Wilhelm, fyzilir, 9. setnina, nar. Wesel (kr. Wesel), zemfel 31. 7. 1866
na choleru.

Gardovy délostrelecky pluk
Brabandt Gustav, jednoro¢ni dobrovolnik, veterinaf, nar. 31. 3. 1846 - Rathenow (kr. Ha-
velland), zemiel 31. 7. 1866 na choleru.

Gardovy prapor pionyri'’t
Kluck, pionyr, 1. setnina, zemfel 13. 8. 1866 na choleru.
Meyer, pionyr, 1. setnina, zemfel 18. 8. 1866 na choleru.

Pomoransky polni délostielecky pluk ¢&. 2'°°
Robeck Josef, délostielec, 2. Sestiliberni baterie, nar. Stibbe (kr. Deutsch Krone), zemfel
22.7. 1866 ve véku 24 let, 4 mésicti a 6 dnt na choleru.

?
Lewi, Jakob, musketyr, zemiel 4. 8. 1866 ve v€ku 25 let na choleru.
Tiede, E., viceSikovatel.

101 SEEBACH, Johannes von: Geschichte des 4. Thiitingischen Infanterie-Regiments Nr. 72 1860-1910,
Stuttgart 1910, s. 215-216.

102 EBERHARDT, Magnus von: Das 3. Garde-Regiment zu Fuf} 1860 bis 1890, II. Theil - Der Krieg 1866 und
die Zeit bis zur Mobilmachung 1870, Berlin 1891, pfil. s. 90; GUNTHER, c. d., s. 9.

103 BRAUMULLER, Maximilian: Geschichte des Kénigin Augusta Garde-Grenadier-Regiments Nr. 4, Ber-
lin 1901, piil. s. 105-107.

104 MERSMANN, Klemens: Geschichte des kdniglich Preussischen Garde-Pionier-Bataillons, Berlin 1889,
s. 195.
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Cholera v Mikulové

Jak Prusové postupovali za rakouskou armadou, neustale cestou rozsifovali cholerovou
ndkazu. Vyskyt cholery zcela pfesné kopiruje pochod pruské armady, v Brné byly prvni
ptipady zaznameniny ve dnech 17. a 18. ¢ervence.'°® Nedlouho po pfichodu prvnich
pruskych vojaka do Mikulova vypukla cholera i mezi mistnimi obyvateli. Prvni jeji obéti
se stal 23. Cervence 1866 - v dobé, kdy na zamku zac¢inala mirova jednani - dvaactyfice-
tilety nadenik Johann Markl bydlici v Zidovském mésté.!%” Dalsi obéti pak ndsledovaly
v nékolikadennim odstupu.

Na rozdil od nedostatku informaci o cholerou onemocnélych pruskych vojacich mame
o rozsahu cholery mezi obyvateli Mikulova diky dochovanym matrikdm velmi pfesnou
predstavu. V Mikulové v roce 1866 zemfelo na choleru celkem 238 obyvatel: 177 v kies-
tanské obci a 61 v Zidovské.1%® Ve skutecnosti vsak mohl - a také nejspise i byl - pocet
obéti o néco vyssi. V matrikdch jsou totiZ zapsani jako zemfeli na choleru ti, u nichz byla
tato nemoc prokazatelnou pficinou smrti. Je ovSem témér jisté, Ze n€ktefi zemfreli, ktefi
maji jako pric¢inu smrti uvedenu jinou chorobu nez choleru, napft. seslost vékem, télesnou
slabost, tyfus & aplavici, by v klidné dobé bez nebezpedi cholerové nikazy nezemieli.!%
Proto musime pocet obéti této nemoci ponékud navysit. Pro lepsi ilustraci tehdejsi situace
v Mikulové€ nejsou v priloZenych seznamech zemfelych pouze lidé zemfeli prokazatelné
na choleru, ale vSichni zemfeli v obdobi od 15. ¢ervence (tedy od pfichodu prvnich prus-
kych vojakti do Mikulova) do konce zifi v obou fimskokatolickych farnostech a do konce
fijna v Zidovské obci, nebot tam se cholera udrZela déle.

NejhorSimi mésici z hlediska mortality byl srpen a zafi, tehdy umiralo na choleru
i nékolik lidi denné, Casto Ctyfi ¢i pé€t, nejvice 22. srpna, kdy zemfelo v Mikulové patniact
1idi.''® Nutno podotknout, Ze ve dvou ptipadech z toho cholera neni uvedena jako piici-
na amrti a nelze fici, jak bylo naznaceno vySe, nakolik epidemie zdravotni stav téchto
nemocnych poznamenala, 1ze vSak predpoklddat, Ze svou zdsadni roli tu sehridla. Ackoli
je u pétileté Theresie Beichl, zemfelé 16. srpna 1866 v domé ¢. p. 323, v matrice uvedena
jako pficina umrti spala (Scharlach), byl ve skutec¢nosti jeji stav jisté ovlivnén cholerou,
protoZe na ni o tfi dny dfive zemfel jeji Ctyflety bratr Franz. Cholera si své obéti vybirala
bez ohledu na vé€k, zaviselo skute¢né jen na odolnosti kazdého jednotlivce. Divnd to véc,
Jest to nemoc zjevnd, a prece tajemstvi. Jeden ji premohl pitim piva, jiny rumem, tieti
drze led pod jazykem, aby nezvracel, ctvrty teplymi obklady - ale vseobecnd pravidia
ani Nelaton v PaiiZi udati neni s to.'!!

Primérny vék obéti cholerové nakazy v Mikulové Cinil 37 let, toto ¢islo vSak o Sife-
ni nemoci nic nevypovidd. Mezi obétmi nalezneme jak Cerstvé novorozence, tak starsi
osmdesati let. Zcela prokazatelny je vyssi pocet zemfelych Zen, v celém Mikulové jich

106 KOSTAL, c.d., s. 850.

107 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond E 67 Matriky, inv. ¢. 2953, pag. 303. V ¢lanku ZEMEK, c. d., s. 33, je
Markl uveden jako vojin, coZ neni pravda, v matrice je u Markla napsino zcela jednoznac¢né ,Tagléhner®.
Je navic velmi pravdépodobné, Ze Prusové zacali na choleru umirat dfive nez 23. Cervence 1866.

108 Sofia Nezhodovi ve své knize uvadi, Ze na choleru zemfelo 58 Zidu, k ¢islu 61 jsme dospéli prostym
souctem v matrice zemielych. Viz NEZHODOVA, Soiia: Zidovsk)’/ Mikulov, Brno 2006, s. 188. Zafazen
do celkového poctu je i prusky musketyr zZidovského vyznini Jakob Lewi, zemfely 4. srpna 1866, viz
ptiloha ¢. 5. Podle ufedniho vykazu sestaveného pro cely znojemsky kraj 7. listopadu 1866 zemielo
v Mikulové na choleru celkem 218 obyvatel. Rozdil je zavinén striktnim rozliSovanim ze strany rakous-
kych ufednika mezi pfespolnimi a doméacimi obyvateli (Moravsky zemsky archiv v Brné, fond B14 Mo-
ravské mistodrzitelstvi, inv. ¢. 4515).

199 BOUDA, c.d.,s. 210-211.
110V Brné v dobé nejvétsiho niporu nemoci umiralo pramérné 13 lidi denné. Viz KOSTAL, c. d., s. 850.

1 BOUDA, c. d., s. 209. Pfepis z novin Moravska Orlice. Auguste Nélaton (1807-1873), prosluly francouz-
sky chirurg, vynikajici operatér, proslavil se nalezenim stfely v téle Giuseppe Garibaldiho v roce 1862
pomoci vlastniho dimyslného pfistroje.




bylo 129 - oproti 109 zemfelym muzum. Tento jev je patrny v celé zemi a je mozno ho vy-
svétlit uzsim stykem Zen s nemocnymi pruskymi vojiky, protoze pfedevsim na Zenskych
bedrech spocivala péce o nemocné, pfiprava jidla ¢i prani $pinavého pradla.!'?

Obecné nalezneme vice obéti mezi chud$imi vrstvami obyvatel, coZ je logické, nebot
jednak nebylo mozné v tomto prostfedi dosahnout dostatec¢nych hygienickych podmi-
nek, jednak i télesnd konstituce méné majetnych byla v dasledku méné kvalitni stravy
horsi. Cholery nebyli usetfeni napfiklad ani cihlafi a jejich rodiny, bydlici v cihelné za
méstem, kam, jak by se mohlo zdit, nikaza nemusela dojit. Néjaké pravidelné konkrét-
néjsijevy v §ifeni cholery nelze vysledovat, jeji vyskyt skute¢né zavisel do zna¢né miry
na danych podminkdch a samotnych jedincich.

Pokud vezmeme za vychozi stav pocet obyvatel mésta, ktery v dobé¢ prichodu Prust
¢inil 8 739, podlehly cholefe zhruba tfi procenta obyvatel. I kdyZ byva uvadéno, Ze amrt-
nost pfi cholefe je pfiblizné padesatiprocentni, v Mikulové je tento pomér mnohem
pfiznivéjsi. Podle pravidelnych hlaSeni zasilanych na krajsky afad okresnim lékafem
onemocnélo ve mésté cholerou v obdobi od 23. ¢ervence do 29. zafi (Ufedni konec epi-
demie v Mikulové€) celkem 909 obyvatel (necelych 10,5 % v$ech obyvatel), coZ znamena
amrti pfiblizné kazdého tietiho az &tvrtého nakazeného.!'? Do konce mésice zemfelo,
a to vyhradné v ¢asti mésta tvofici farnost u sv. Vaclava, na choleru dalSich Sest lidi.
Do zbytku mésta cholera zatim nepronikla, coZ je zajimavé, zvlasté kdyz uvaZzime, Ze
prusky cholerovy lazaret byl zfizen v t€sném sousedstvi kostela sv. Jana Kftitele. V této
farnosti zacali lidé na choleru umirat az na poc¢dtku srpna. Zcela jisté se podafilo ne-
mocné vojiky od civilnich obyvatel izolovat. V mésici srpnu, kdy ndkaza kulminovala,
zemfelo v celém Mikulové jen na choleru 149 obyvatel, celkem ale 182. V zifi nemoc
pomalu ustupovala, presto tento mésic na choleru zemfelo v kfestanské obci 78 obyva-
tel, celkem 114. V fijnu se cholera objevila jiZ jen v Zidovské obci, kde nikaza propukla
s men$im zpozdénim. Bylo to zfejmé diano urcitou mirou izolovanosti této ¢asti mésta.
V zidovské obci zemfelo v mésici fijnu na choleru pét obyvatel, celkovy pocet zemfelych
¢inil ¢trndct. Primérnd mési¢ni mortalita se v klidnych dobdch v Mikulové pohybovala
kolem dvou desitek zemfelych.

V porovnini velikosti kfestanské obce s poctem obyvatel Zidovského mésta dopadla

prostorovymi podminkami panujicimi v Zidovském mésté. Nikde v kfestanské matrice
zemfelych neni zaznamendan pfipad, k jakému doslo v Zidovské obci v €. p. 100 v rodi-
né obchodnika s ovocem Salomona Spielmanna, kterému v jeden den, 24. srpna 1860,
zemiela postupné manzelka Zili (42 let) i tfi jejich déti - Julie (13 let), Heinrich (8 let)
a Lini (10 let). V kfestanské obci dochdzelo k maximalné dvéma tumrtim v jedné rodiné,
Casto byly zemfelymi bohuzel déti. Jedinou vyjimkou je rodina cestife Bartla z ¢. p. 45,
kde kromé€ manzelky Klary (39 let) zemfely i dcery Theresia (1 rok) a Maria (5 let). Aby
nedochizelo ke zbyte¢nému jitfeni cittll, zakdzal brnénsky biskup v dobé€ epidemie cho-
lery zvonit p¥i amrtich a pouZivat pohfebni hudbu.'4

O cholefe poddval pravidelné zpravy i mikulovsky Nikolsburger Wochenschrift,
kde se vyrazné€ roz§ifil prostor pravidelné rubriky Zem#eli, kterd v dobé nejvétsiho
naporu cholerové ndkazy zabirala nékolikandsobny rozsah, nez bylo béZné. Noviny
prinasely ¢lanky o cholefe spolu s radami, jak se pfed nemoci chranit a jak v pfipadé
onemocnéni postupovat. V ¢. 30 z 18. srpna 1866 autor ¢linku doporucoval klid na
lazku, teplé zdbaly a k piti podavat lehky hefmankovy nebo meduiikovy c¢aj, prospét
dle této rady mohly rovnéz c¢aje z kvétu pomerancovniku a z ¢erného bezu. V dal-
$im cCisle pak tydenik prinesl obsahly ¢lanek O nakldddni s cholerou s podrobnym
popisem nemoci. Na nakazlivou nemoc zareagovali pruzné€ i obchodnici - 1. zafi se

112 BOUDA, c. d., s. 211; BELINA - FUCIK, c. d., s. 586.
113 MZA, B 14, inv. & 4515.
114 KOSTAL, c. d., s. 850.




v novindch objevil inzerat na knihu videnského lékate dr. Karla Kirchnecka In der
Cholerazeit, mnohem zajimavéji vSak pusobi inzerdt z 13. fijna, ve kterém majitel
obchodu se smisenym zbozim Franz Ingerle nabizel pékné a levné ndhrobni kiize
ve vSech velikostech, bohaté pozlacené. Nikolsburger Wochenschrift ze 17. listopadu
(¢. 43) zas informoval ¢tenafe o celkovém dopadu cholery v monarchii. Uvadi se zde,
Ze v Uhrdch zemfelo 21 556 obyvatel, v Dolnim Rakousku 11 213, v Cechich 17 570
a na Moravé 27 274 obyvatel.!'

M' s ® I J A 4

V pondéli 23. ¢ervence 1866 zapocalo na mikulovském zamku jednani o pfiméfi, jimz
mélo mésto Mikulov natrvalo vstoupit do evropskych déjin, nebot zde, stejné jako o né-
kolik dni dfive u Hradce Kralové, bylo napsano prvni déjstvi tragédie, ktera vyvrcholila
v roce 1933 nastupem Adolfa Hitlera k moci a dal$imi zndmymi udalostmi. To ovSem
tehdy muzi, jiz zasedli v Mikulové k jednacimu stolku, tusit nemohli. Zdmérné hovofime
o stolku, nebot podle svédectvi Huga DitrichStejn-Mensdorff-Pouillyho se jednalo u osmi-
hranného stolku, ktery zobrazuje i okénkova pohlednice vydana v roce 1926 k 60. vyroci
prusko-rakouské vilky.! 1 Jednaci mistnost ve tfetim patie zimku, nesouci tehdy &islo 67,
vyzdobend svisle prouzkovanymi tapetami, neni viibec podobna mistnosti, jakou vidime
na dvou zndmych rytinach zachycujicich mikulovskd jedndni. Na nich ovSem nesouhlasi
ani pocet jednajicich, protoze jedna z rytin zobrazuje deset osob, kdeZto druha devét
(chybi zde cisaf Vilém I, ktery se jedndni skute¢né nezucastnil, byt do néj velmi diiraz-
né zasahoval).!'” Zcela v rozporu se skute¢nosti je na obou rytinach pfitomen Alexandr
Mensdorff-Pouilly, jenz byl v té dobé€ prokazatelné ve Vidni, v Mikulové v dobé¢ jednini
nebyl pfitomen ani italsky vyslanec, ani rovnéz zde zobrazeny Karl von Werther, prusky
diplomat a icastnik mirovych jednaniv Praze.

PrestoZe prusko-rakouska valka fesila v prvé fadé vzijemné vztahy obou velmoci, do
tehdejsiho déni byly aktivné zapojeny i dalsi stity némeckého prostoru a v neposledni
fadé i Itdlie. Nicméné jiz od pocitku rozhodl prusky ministersky predseda Bismarck, zZe
jedndni o ukonceni boji spolu povedou pouze zistupci Rakouska a Pruska.

Zastupci rakouského cisaie Frantiska Josefa I. pfijeli do Mikulova odpoledne 22. ¢er-
vence. Delegaci tvofili v podstaté pouze Ctyfi muzi s nezbytnym doprovodem, a sice né-
kdejsi mimofadny vyslanec videniského dvora v Berliné Alois hrabé Kadrolyi von Nagy
Karolyi, dale zplnomocnény ministr Adolf svobodny pian Brenner-Felsach, ata§é hrabé
Kufstein a kone¢né byvaly ministr vilky (v letech 1860-1864) polni zbrojmistr August
von Degenfeld-Schonburg, povéfeny vést jedndni ve vojenskych otdzkich.!'® Vyslanci
videnského dvora se ubytovali na ndmésti v budové okresniho ufadu v byté okresniho
hejtmana a dal§ich mistnostech.!'® I kdyZ ziamek byl pfeplnén pruskym vojskem a kra-
lovskym dvorem, je nepochybné, Ze ubytoviani rakouskych zplnomocnénct v podhradi
mélo symbolizovat jejich postaveni zastupct porazeného nepftitele. Thned po prijezdu se
¢lenové rakouské delegace formalné predstavili pruskym protéjsktim a navazali, zatim

15 Nikolsburger Wochenschrift, ro¢. 7 (1866), ¢. 30 (18. 8. 18606), ¢. 31 (25. 8. 18606), ¢. 32 (1. 9. 1866),
¢.38 (13. 10. 18606) a ¢. 43 (17. 11. 1866). Nejnovéjsi literaturou podivana ¢isla se ovSem vyrazné 1isi,
v Cechich mélo zemf#it 30 000 lidi stejné jako v Uhrich, v Dolnich Rakousich 10 000 a na Moravé a ve
Slezsku 50 000 lidi (BELINA - FUCIK, c. d., s. 586).

16 MZA, G 140, inv. ¢. 2597, kart. 613.
17 O jednaci mistnosti hovofi DEUTSCH, c. d., s. 38.

18 Osterreichische Kimpfe, c. d., s. 182. Vétsina praci neuvadi atagé Kufsteina; podle Brunna i o¢itého
svédka Hanse Wachenhufena v Mikulové vsak byl (WACHENHUFEN, c. d., s. 217).

19 MZA, G 140, inv. ¢. 2502, kart. 590.
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Prusky kancléf Otto von Bismarck
(fotografie na dvoustrané z archivu autor(i)

Historie

Graf Benebetti,

Francouzsky vyslanec Vincent hrabé Benedetti

neformalni, prvni kontakty. Skute¢nad jed-
néni zac¢ala druhého dne.'?°

Kancléf Bismarck samoziejmé védél,
Ze pruskym hlavnim stanem obyvany za-
mek patfi rakouskému ministrovi zahra-
ni¢nich véci a jeho manZzelce, proto se ta-
ké nechal slySet s ironii sobé vlastni: Mz
Schonhausen (kancléfovo sidlo, pozn.
M. S)) je skromny domek proti tomuto
knizZecimu sidlu. Je prece jen lépe, kdyz
spim ja u pana Mensdorffa, nez kdyby
on spal u mne v Schénhausenu.“'*!

Za pruskou stranu k jednacimu stolu
zasedli generdl péchoty Helmuth von
Moltke a pfedevsim ministersky pfedse-
da Otto von Bismarck. Jednani v Mikulo-
vé byl pfitomen rovnéz bavorsky ministr
von Pfordten, ktery jej ovSem jen sledo-
val a nijak do vyvoje uddlosti na Bismarc-
kovo pfani nezasahoval. Rozhovort se
kromé zastupcu pruské a rakouské stra-
ny ucastnil pouze francouzsky vyslanec
v Berliné hrabé Vincent Benedetti, jehoz
pfitomnost vyplyvala ze zprostfedkujici
role francouzského cisare Napoleona III.
Benedetti mé€l do jednani vstoupit jenom
v pfipadé zasadnich rozpora mezi prus-
kymi a rakouskymi zmocnénci. K jed-
nani mél podle svého vlastniho nazoru
zasednout i vyslanec Italie hrabé Barral,
kancléf Bismarck vSak italskou ucast zde
povazoval za zbytec¢nou, nebot $lo pou-
ze o predbéZnd mirova jedndni, navic
Italie, pfestoze byla rakouskou armadou
porazena, mé€la spojeneckou smlouvou
zajistén zisk Bendtska a v dalsi izemni
zisky stejné doufat nemohla. V telegra-
mu z 23. ¢ervence dal italsky vyslanec své
vladé jasné€ na srozuménou, Ze od Pruska
nemuze ocekdvat jakykoli pfiznivy postoj
k dal§im naroktim na rakouské drzavy na
Apeninském poloostrové. Italie by proto
podle Bismarcka udélala nejlépe, kdyby

1200 mikulovskych jednianich podrobné
BUSCH, Wilhelm: Der Kampf um den Frie-
den in dem preussischen Hauptquartier zu
Nikolsburg im Juli 1866, Historische Zeit-
schrift, ¢. 92 (1904), s. 418-455 a ROLOFF, Gus-
tav: Briinn und Nikolsburg. Nicht Bismarck,
sondern der Konig isoliert, Historische Zeit-
schrift, ¢. 136 (1927), s. 457-501, s dil¢imi ne-
presnostmi rovnéz HOSAK, c. d., s. 3-18.

121 UHLIR, Dusan: Moravsky pitaval, Brno 2011,
s. 266.




také vyhlasila klid zbrani. Hrab€ Barral se citil
takovym pfistupem urazen a bez rozlouceni
Mikulov na protest opustil, ¢imZ naopak zas
urazil pruského kancléfe.

Rédno 23. ¢ervence doslo pomérné€ hladce
k dohodé¢ Degenfelda s Moltkem o vyhldseni
pé€tidenniho klidu zbrani, ktery mél zacit platit
téhoZz dne presné v poledne. Klid zbrani ovSem
znamenal pouze zastaveni pfimych ozbroje-
nych akci, k pfesuntim vojsk obou stran nadile
dochazelo. Teprve po prozatimnim skonceni
bojovych operaci byla oteviena cesta k vlast-
nim mirovym jedndnim, ktera byla zahdjena
v poledne 23. ¢ervence 1866. Pfestoze bylo
v ramci jedndni pocitano se zprostiedkovatel-
skou roli Francie, rozhovory probéhly nakonec
v podstaté pouze dvoustranné mezi zastupci
Rakouska a Pruska. Vyslanci cisafe FrantiSka
Josefa I. byli panovnikem 21. ¢ervence pred
svym odjezdem do Mikulova zplnomocnéni
souhlasit s rozpusténim Némeckého spolku
a vystoupenim Rakouska z ného, souhlasit
s vytvorenim Severonémeckého spolku, di-
le byli zplnomocnéni souhlasit s neutralizaci
jihonémeckych stata a popripadé se vznikem
jihonémeckého spolku. Naopak nesméli jed-
nat o jakychkoli izemnich dstupcich s vyjim-
kou jiz zminéného Benatska. Pfesn¢ byla rov-
néz ze strany rakouské vlady stanovena vySe
vale¢nych reparaci. VSechny tyto instrukce
vychdzely z jedndni s Francii jako zprostied-
kovatelem mirovych dohod. Po roli garanta
evropského miru touzil zvlasté cisaf Napo-
leon I11., ne zcela dastojny nastupce svého vel-
kého stryce téhoz jména. Nakonec vSak hlavni
iniciativu stejné pfevzalo Prusko. O zdafilé ne-
utralizaci budouciho soupefe svédci i napros-
td absence jména francouzského diplomata na
jakémkoli dokumentu vzniklém na mikulov-
skych jedndnich. Pro pfipadny nezdar a dalsi
vyvoj v otdzce podminek pfiméii byla ve Vidni
pfipravena mald armdda rakouskych dlstojni-
ku s ukolem zajiStovat mezi hlavnim méstem
monarchie a Mikulovem kuryrni sluzbu, kterda
fungovala uz nékolik dni.

Pokud vezmeme v uvahu rakouské ustup-
ky ve srovnani s dosavadnim pribéhem vilky,
byly rozhodné velmi mirné. Ve skute¢nosti
ovsem situace Pruska nebyla natolik optimis-
tickd, jak by si krdl Vilém I. a hlavné jeho gene-
rdlové prili. Jejich cilem byla naprosta pordazka
nepftitele a vitézny pochod pruské armady po
hlavnim videnském bulviru. ZkuSeny a hlavné

Pring grieoridy Harl von Prevfen.

Prusky princ BedFich Karel, synovec Viléma .
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Der Friedens-Mongreel Prenbens wnd Ueslerreichs i Wikolsburg,
Rytina zachycujici mirova jednani, verze s pruskym kréalem (archiv autord)

proziravy politik Bismarck mél ndzor zcela jiny. Protfelému kancléfi bylo jasné, Ze Ra-
kousko pfedstavuje pro Prusko v evropském prostoru logického budouciho spojence
a tézko muZe po nékom, kdo byl vojensky ponizen pfehlidkou nepriatelské armady ve
vlastnim hlavnim mésté, chtit uzavieni spojeneckych smluv. Takovy pohled byl ov§em
nepfili§ chytrému Hohenzollernovi, jehoZz obzor byl velmi blizky obzoru vétSiny pruské
generality, na hony vzdalen. Uzavieni miru v§ak nahrdvala i vojenskd situace. Rakouska
armadda sice byla u Hradce Kralové drtivé poraZena, pfesto si vSak zachovala bojeschop-
nost a pfes Horni Uhry (Slovensko) se stahovala k Vidni. K hlavnimu méstu spéchala
z Italie i podstatna ¢ast Jizni armady arcivévody Albrechta, nyni jiz vrchniho velitele
rakouské ozbrojené moci. Po shromdzdéni obou armad a jejich uspofiddani pred Vidni
mohly byt a také byly rakouské pozice na Dunaji velmi silné. Pruskd armdda sice stdla na
dohled od Vidné, ale potykala se s neustile se prodluZujicimi komunika¢nimi liniemi,
v této dobé€ stile jesté tézko zvladnutelnymi, s problémy vyplyvajicimi z absence obléha-
ciho délostrelectva a hlavné s propuknuvsi epidemii cholery, kterd doslova kosila pruské
vojaky po stovkach a velmi vyrazné naruSovala bojeschopnost jednotek.

Takova situace panovala v polednich hodinach onoho 23. Cervence 1866. Jednini
v salonku ve tfetim patfe mikulovského zamku zahajil Otto von Bismarck svym navr-
hem textu pfimé€fi. S prvaimi tfemi body, tykajicimi se usporadani Némecka, rakousky
vyslanec Karolyi souhlasil, odmitl v§ak zcela jasné bod ¢tvrty, v ném?z se feSila otdzka
reparaci, ¢ili vile¢ného odskodnéni. Bismarck totiZ pozadoval 100 miliont pruskych
tolart, pfimo od Rakouska pak polovinu této ¢astky. Druhou polovinu mély zaplatit né-
mecké staty valcici po boku rakouského spojence, v prvé fadé Sasko; o této ¢asti se vSak
v Mikulové pfili§ nejednalo. K obéma sumdm Bismarck doSel na zdkladé vypoctt, kolik
vilka doposud stala, rozhodné neslo o ¢astku vymyslenou. Kdrolyi naopak pozadoval
od vysledné sumy odecist podil Rakouska na vilce s Dinskem v roce 1864 a s tim souvi-
sejici spravu ziskanych vévodstvi. Bismarck souhlasil a byl ochoten odecist 12 miliont
pruskych tolart. Tim ale dohadovani neskoncilo, protoZze Rakousko dile pozadovalo
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Rytina zachycujici mirova jednani, verze bez pruského krale (archiv autor()

finan¢ni odskodnéni za pruské kofisténi po dobu vilky. Moltke ani Bismarck s timto
pozadavkem sice nesouhlasili, ale nakonec odecetli dalSich osm miliont. Pod nové vy-
poctenych 30 miliont jiZ Prusové rozhodné jit nechtéli, Rakousku se ovem i tato ¢astka
zddla pfili§ vysoka. V dalsi fazi jednani Bismarck navrhl, Ze zcela odstoupi od finan¢nich
nahrad vyménou za urcité izemni ustupky na spole¢nych prusko-rakouskych hrani-
cich. O této otdzce vSak rakousti zmocnénci jednat nesméli, a vyzadali si proto odloZeni
jednani, aby mohli ziskat z Vidné nové€ instrukce. Podobné licitace nastaly i pfi rozho-
vorech o poslednim, patém bodu Bismarckova navrhu, ktery se tykal izemnich zmén
v Némecku. Rakousko chtélo v prvé fadé€ zachovat celistvost svého nejvyznamnéjsiho
spojence Saska. Do otdzky budoucnosti Saska se navic vlozil i prusky krdl. Po objasnéni
vSech spornych bodu byla jedndni na dva dny, do 25. ¢ervence, prerusena. Z instrukci
do Mikulova rychle zaslanych z Vidné vSak jednoznac¢né vyplynul pfikaz jednat ddle
vyhradné o finan¢nich otizkich. Uzemni ztrity byly vylouceny.

Situace se naopak vyhrotila v pruském tabofe. Vojaci v Cele s krialem se jiz vidéli
pochodovat Vidni a jakékoli ustupky Rakousku nebyli ochotni akceptovat. Bismarck
byl nucen najednou bojovat, jak se sim vyjadril, na dvou frontdch a nevidé€l nadéji na
uspéch. Mé nervy podlehly dojmiim, které se na mé ve dne v noci hrnuly; micky jsem
vstal, Sel jsem do sousedni loZnice a tam jsem byl prepaden prudkym kiecovitym pld-
Cem. Mezitim jsem slysel, jak byla ve vedlejsim pokoji vdlecnd rada prerusena.'??
Takto Bismarck pozdé€ji vzpominal na tézké chvile na mikulovském zamku, kdy mél
paradoxné nejvice potizi s vlastnim panovnikem. Vecer 23. ¢ervence Bismarck ve svém
pokoji v klidu sepsal pro krile obsahly list, ve kterém Vilémovi I. popsal vSechny své za-
méry a politické plany a zduraznil, jak je nemoudré pouze kvuli prestiZi, par ¢tverecnym
milim Gzemi a nékolika miliontim tolard navic ¢elit v budoucnu mezinirodnim kompli-
kacim i mozZnému vméSoviani Francie a snad i Ruska, kdyby se vialka méla protahovat.

122 LUDWIG, Emil: Bismarck, Praha 1931, s. 266.
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Prusko uz prece dosahlo toho, zac¢ vedlo valku. Na druhy den byl pak pozvan pfimo ke
krali na formdlni audienci, kde mél posledni mozZnost své nidzory obhdjit.

Vilém I. v§ak zastal neoblomny, navic vznesl nové pozadavky na anexi rakouskych uze-
mi. To samoziejmé bylo pro Rakousko i pro Bismarcka zcela nepfijatelné. Kancléf se otfe-
sen vratil do svého pokoje. Jeho prvani myslenkou bylo okamZité€ podat demisi a vstoupit
do pluku jako diistojnik, jit do valky a nechat za sebou vSechny starosti. Byl jsem v takové
ndlade, Ze se ve mné vynorila myslenka, zda by nebylo lépe vyskociti z okna cturtého po-
schodi; a neohlédl jsem se, kdyz jsem uslysel otvirat dvere, ackoli jsem tusil, Ze vstupuje

Okénkova pohlednice vydana k 60. vyro€i prusko-rakouské valky. Zachycuje mista spojend s udalostmi roku 1866
(Regionalni muzeum v Mikulové, shirka pohlednic, inv. €. 621)

korunni princ, kolem jehoz pokoje jsem na koridoru Sel. Citil jsem jeho ruku na svém
rameni, kdyz rikal: Vite, Ze jsem byl proti vdlce; poklddal jste ji za nutnou a mdte za to
odpovédnost. JestlizZe jste nyni presvédcen, Ze cile bylo dosazZeno a Ze musi byt uzavien
mir, jsem ochoten prispéti vam a zastati se vaseho minéni u otce.“'%3

Je téméf jisté, Ze kancléf své vzpominky pro potomky ponékud pfikraslil (jednani se ne-
odbyvala ve Ctvrtém patfe, ale ve tfetim, i kdyZ vysoko na skile), aby vice vynikla naléhavost
situace i jeho vlastni zdsluhy na pozdéjsim vyvoji. Pfesny prabéh zakulisnich rozhovort
nezname, nicméné€ obecné se predpokladd, predevsim na zdkladé Bismarckovych paméti,
Ze korunnimu princi Bedfichu Vilémovi se opravdu podafilo svého otce pohnout k souhla-
su s navrzenymi body a mohlo se opét usednout k jednacimu stolu.'?* Na druhé strané je
znama i Vilémova pozniamka, z niZ vyplyva, Ze v dané situaci si nemohl dovolit Bismarcka
ztratit a musel pfijmout zanebny mir.'*> Kancléf tehdy snad opravdu pomyslel na demisi.
Sebevrazdu skokem z okna jisté neplanoval a jen dodate¢né cely spor zdramatizoval.

Dalsi jedndni, kterd byla zahdjena 25. Cervence 1866, se nesla v ponékud dusné;jsi
atmosféfe, protoze Bismarck nemohl nyni rakouskym vyslanctm jakkoli ustupovat. Na

125 LUDWIG, c. d., s. 267.
124 TAYLOR, Alan John Percivale: Bismarck, Praha 1998, s. 94.
125 URBAN, Otto: Vzpominka na Hradec Krilové, Praha 1986, s. 305.




pofad jednidni se dostala hlavné otdzka reparaci. Za lviho podilu hrabéte Benedettiho,
ktery bojoval za rakouské pozadavky, se vSechny jednajici strany dohodly na celkové vysi
40 milionu tolar, z nichZ se ovSem odecetlo 15 miliont za valku v roce 1864 a spravu
ziskanych vévodstvi a dalSich pét miliont jako kompenzaci za vydrZzovani pruské armady
od uzavieni pfiméri do opusténi zemé. Nakonec rakouska vlada vyvazla z nepodafené
vilky s 20 miliony tolart, coZ ¢inilo necelych 40 miliont rakouskych zlatych.'2° Spornym
bodem jedndni byla rovnéz otdzka zachovani izemni celistvosti Saska, coz se sice podafi-
lo, ovSem za cenu jeho ¢lenstvi v Severonémeckém spolku pod pruskou patronaci. O této
podmince nehodlal Bismarck diskutovat a pohrozil okamzitym pferuSenim jednani.

S kone¢nym navrhem textu predbézné mirové dohody byla 26. Cervence 1866 se-
znamena rakouska videnska vlada a prostfednictvim hrabéte Mensdorffa i cisaf Franti-
Sek Josef I. Pfestoze ani ve Vidni nepanovala v otazce prijeti pruskych pozadavku shoda,
nakonec mohl ministr zahrani¢nich véci Mensdorff v 16,45 hodin telegrafovat do Mi-
kulova cisafovo pfijeti pfedbéZznych mirovych navrhi. TéhoZ dne v podvecer zdstupci
rakouského cisafstvi a pruského kralovstvi pfedbéZnou dohodu o miru podepsali. Za
rakouskou stranu tak ucinil Alois hrabé Karolyi, za pruskou Otto von Bismarck. Soucasné
ujednanou smlouvu o pfiméri, které mélo zapocit po vyprseni dosavadniho klidu zbrani
2. srpna 18606 a trvat nasledujici ¢tyfi tydny, podepsali generdl péchoty von Moltke za
Prusko a hrabé Degenfeld-Schonburg za Rakousko.

Z jednotlivych bodt dohody vyplyvalo, Ze po celou dobu pfiméfi az do uzavieni defi-
nitivniho miru budou pruska vojska okupovat rakouské teritorium po ¢aru Cheb - Plzeii -
Téabor - Jindfichtiv Hradec - Znojmo, na jihu méla hranici tvofit feka Dyje az ke svému
usti do Moravy, jejiZ tok pak urcoval vychodni hranici obsazeného uzemi. Zaopatfeni
okupacnich pruskych jednotek spoc¢inulo na rakouské strané, za to ovSem nesméli Pru-
sové pozadovat jakoukoli formu kontribuce. Vy$e dennich ddvek byla stanovena podle
predpist platnych pro rakouskou armadu.

Odchod pruské armady a scitani ztrat

Dne 26. cervence 1866 zacaly platit podminky na zimku podepsané predbézné mirové
dohody, pruska okupace se pomalu chylila ke konci a na pocatku srpna zacali Prusové
opoustét zamek i Mikulov. JeSté pred tim, 29. ¢ervence, se prusky krdl Vilém I. vydal na
svou druhou delsi cestu z Mikulova. Cilem kralovy vyjizd'ky, na které ho doprovazel oddil
20 kyrysniku, byla inspekce jednotek umisténych v Rakousku. Vilém vyjel z Mikulova
rdno a pfes Bfeclav a Mistelbach dojel az do Wolkersdorfu. Néktefi diistojnici se viak
domnivali, Ze hlavnim krdalovym umyslem bylo alespoi z dalky vidét Videi.

Ten den se také Prusové zac¢inali pomalu pfipravovat na cestu domu; oproti rych-
Iému pochodu z poloviny ¢ervence probéhlo nyni baleni v klidu a byla vyuZita i Zelez-
nice. V Mikulové na zamku vojaci nalozili ndkladni vozy a odjeli s nimi do Bfeclavi na
nadrazi, kde byl ndklad pfeloZen na vlak a ten vypraven pfes Brno do Pruska. Pocinaje
30. cervencem zacaly pruské jednotky opoustét izemi Dolniho Rakouska. Nékteré od-
dily tak na své zpatecni cesté opé€t prosly nasim méstem. Hned 30. ¢ervence to byla
2. gardova pési divize generdalporucika Heinricha Ludwiga Franze von Plonskiho,'?”
31. Cervence a 1. srpna Casti 4. pési divize.

V utery 31. cervence odpoledne se ze své cesty vratil i Vilém 1., aby v Mikulové jiz
jen prenocoval a dalSiho dne v ptl ¢tvrté odpoledne odtud smérem na Brno odjel. Jesté

126 Prusky tolar mél vudci rakouskému zlatému kurz 1,9 : 1 (URBAN, c. d., 5. 302).

127 Druhou gardovou pési divizi tvofily: gardovy granatnicky pluk ¢. 1 cisafe Alexandera, gardovy granat-
nicky pluk ¢. 2 cisafe Frantiska, 3. gardovy grandtnicky pluk kralovny Elisabethy, 4. gardovy grandtnic-
ky pluk kralovny Augusty, prapor gardovych stielctl, gardovy pionyrsky prapor, 3. gardovy hulinsky
pluk a 4. baterie od gardového polniho délostieleckého pluku.
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Prusky kyrysnik (SOkA Mikulov, archiv obce Kobyli, inv. €. 486, fasc. 5)

pfed svym odjezdem se vSak vydal i s celym svym dvorem na nimésti a uskutecnil
pfehlidku méstem prochizejicich pruskych jednotek. Pry zde stdl déle nez dvé hodiny.
Z Mikulova pak kral odjel zfejmé bez dalSiho louceni, naopak general von Moltke i dalsi
generdlové ubytovani na zimku nesetfili pfi odjezdu slovy chvily a dik za starostlivou
péci, které se jim zde dostalo.

O dva dny pozdéji, 2. srpna, odjel v pul devité rano z Mikulova i princ Bedfich Karel
a o hodinu a pul pozdéji opustil mésto kancléf Bismarck a cely hlavni stan pruské armady.




Z mésta odesel rovnéz 11. prapor pésiho pluku ¢. 61, ztstal zde pouze porucik von

Zitzewitz s n€kolika muzi k do¢asné ochrané lazaretu umisténého v gymnaziu. Posledni-

mi pruskymi jednotkami, které prosly Mikulovem 4. srpna 18606, byly 7. a 8. pési divize.
Odjezdem kancléfe a hlavniho stanu sice zimeckému hejtmanovi skondily starosti

stojnici z jednotek pochodujicich pfes mésto, které také musely dostat najist, a pokud se
zde rozhodly pfenocovat, bylo nutné jim nocleh zajistit. Tyto povinnosti sice zpravidla
lezely na bedrech méstské samospravy, dlistojnici ovSem touZili po ubytovani na zimku.
Po odjezdu hlavniho stanu se na zamek dostavil jako ubytovatel porucik von Bohmken,
jehoz ukolem bylo zajistit kvartyry pro jednotky, které mély Mikulovem prochazet. Kon-
krétn€ se jednalo o 4. durynsky pési pluk €. 72 z 8. pési divize generalporucika von Horna,
pochodujici z PreSpurku (Bratislavy). Stejnd situace se opakovala o den pozdéji, kdy pres
Mikulov prochazel predvoj Labské armady pod velenim generdlmajora von Schoelera.
Stab divize o ¢tyficeti muZich a dvaceti konich, vezouci dva ukofisténé postovni vozy
c. k. posty, se také ubytoval na zimku. A tak to Slo po vSechny dalsi dny, kdy pruské jednot-
ky odchizely pfes Mikulov zpét do vlasti. Jak jiz bylo dfive feceno, po odchodu hlavniho
stanu z Mikulova chtéli prusti vojensti Iékafi pfesunout cholerovy lazaret z gymndzia na
zamek, naStésti vSak na naléhiani méstské rady i s ohledem na obtiZe spojené se stéhova-
nim se toto nerealizovalo.!?®

V souladu s podminkami pfiméfi se zacali vracet zp€t uprchli afednici, aby pomahali
organizovat odchod pruské armidy. Podminky nyni byly mnohem jednodussi, lidem od-
padla povinnost pruské vojaky stravovat, to nyni musela zajistit pruskd armadda ze svych
skladt, i kdyZ na ucet videnské vlady. Podle vynosu rakouského stitniho ministerstva
z 2. srpna 1866 pievzaly pro obdobi 2.-12. srpna zajiStovani zisobovini rakouské tfady,
po 12. srpnu pruska vojenskd velitelstvi. Do 12. srpna fungovalo toto nafizeni v praxi tak,
Ze okresni ufady jen vyhldsily ndroky rakouské a pruské armady a obyvatelstvo je muselo
splnit. Po 12. srpnu museli lidé vojaky pouze ubytovat a z dodanych potravin jim uvarit
jidlo. Pokud by vojenské sklady nemohly z néjakého diivodu dostatek potravin zajistit, pie-
Sla tato starost na pfislusného ubytovatele, ktery mél spolupracovat s mistnimi okresnimi
urady nebo méstskymi vybory. Na v§echny dodané potraviny muselo byt vystaveno fadné
potvrzeni pro pozdé&jsi proplaceni.!?® Pruské naroky pfitom byly pfesné specifikovany.
Kazdy prosty vojik a poddustojnik mél narok denné na libru a 26 lotti chleba, 0,5 libry ma-
sa nebo slaniny, 1,5 lotu soli, lot kdvy, 6 lota ryZe, popf. odpovidajici mnoZstvi krup nebo
luSténin, a 0,25 Zejdliku koralky. Dustojnik dostdval stravu bohat$i a ve vét§im mnozZstvi,
k obédu musel dostat polévku, maso se zeleninou nebo pecené maso s prilohou a Zejdlik
vina. Pice pro koné¢ byla stanovena na 11,5 libry ovsa, 3 libry sena a 3,5 libry slamy. To vSe za
ufedné stanovené ceny, naptiklad libra chleba stila 7 krejcard, libra masa 26 krejcar.!?°

Pokynem moravského zemského mistodrzitele z 23. srpna 1866 bylo okresnim hejtma-
nam nafizeno vytvofit v kazdém okrese vySetfovaci komisi pro zjisténi Skod zptisobenych
c. k. armadou, saskou armidou a samoziejmé pruskou kralovskou armadou. Skody zpi-
sobené Prusy se mély rozlisit na Skody zptusobené do 1. srpna 1866 a na $kody vzniklé do
odchodu pruské armady. Zakladnim kritériem pro stanoveni $kod bylo urceni minima
potifebného k zajisténi vyZivy domdacnosti a chodu hospodafstvi, aniZ by nastala nouze.
Komise tvofili kromé€ okresniho hejtmana a farare pfedseda okresniho hospodafského
spolku, daniovy dozorce nebo vybérci, dva velkostatkiari, dva zastupci mést a pramyslnikt
a tfi aZ Sest reprezentantt venkovskych obci. Krom téchto ¢lenti mohli byt pfizvani jesté
dalsi ¢lenové s poradnim hlasem z fad tovarnik, velkostatkdi( ¢i starosti. Pro celou

128 MZA, G 140, inv. ¢. 2505, kart. 590.
129 KOSTAL, c. d., 5. 855-856.

130 SPIRITOVA, Alexandra: Vile¢né odskodnéni obyvatelstva v Cechdch po roce 1866, Paginae historiae,
roc. 4 (1996), s. 192-193; Moravska libra vazila 0,56 kg, Zejdlik byl 0,334 1 a lot 17,5 g. Viz HOFMANN,
c.d,s. 71,72, 99. Ufedné stanovené ceny viz MZA, F 72, inv. ¢. 152, kart. & 198.




tuto ¢innost byly sestaveny podrobné formulifre, kam se zapisovaly veskeré Skody vcetné
druhu ajmy, tedy rekvizice, kontribuce, obstardvani potravin a pice i dalSich potfeb nebo
i $kody vzniklé na polich pochodujicimi ¢i bojujicimi vojiky. Formulafe byly rozdéleny
na tfi skupiny, a sice:

A - Skody zptisobené po celou valku od saského a rakouského vojska
B - $kody zpusobené pruskym vojskem od pocitku vilky do 1. srpna 1866
C - skody zpuisobené pruskym vojskem od 2. srpna 1866 do odchodu vojska

Tyto formulife, které poté obce zajiStovaly, mé€li vypliiovat spole¢né starostové obci
a spravci velkostatkt. Podklady pro vykazy dodavali do osmi dnti prostfednictvim obec-
nich zastupitelstev vlastni poSkozeni.

Jakkoli byl postup pfi zjiStovani S8kod z valky s Pruskem velmi peclivy, nikomu se
nedostalo plné nahrady. Zcela vylouceny z ndhrad byly Skody vzniklé€ vlastnimi vile¢ny-
mi operacemi, pochodem vojska, $kody nahodilé nebo pramenici z vytrznosti.'>! Stejny
postup pfi stanoveni kone¢nych $kod zpusobenych vilkou se samoziejmé provadél i v Mi-
kulové. BohuzZel vinou absence pisemnosti méstského uradu z této doby nemdme moznost
zjistit dil¢i Skody v jednotlivych domech. Jediné z Mikulova vyplnéné formulife A, Ba C
pochazeji z pisemnosti nékdejsiho velkostatku Mikulov a zde jsou Skody z celého mésta
zaznamenany jen velmi povSechné a obsahuji pouze souhrnné ¢astky. Podle kone¢ného
vyuactovani uzavieného 29. listopadu 1866 byly skody zpusobené prusko-rakouskou val-

kou ve mésté Mikulové nésledujici:'32
Vykaz A Vykaz B Vykaz C Celkem
Kfestanska obec 3297 zI. 41 kr. 52 078 zI1. 57 kr. 2015 z1. 77 kr. 57 391 zl. 75 kr.
Zidovska obec - 8567 zl. 1513 z1. 90 kr. 10 080 z1. 90 kr.

Tabulka je vice neZ vymluvna - nejvétsi Skody byly samoziejmé zpusobeny pruskou arma-
dou béhem jejiho pobytu ve mésté od prichodu do uzavieni priméri, coz v pripadé Mikulo-
va ¢inilo dva tydny. Skody zptsobené rakouskou armadou jsou v celkové sumé pomérné za-
nedbatelné, v Zidovské obci nevznikly viibec Zidné. Skody nahldsené po 1. srpnu 1866 jsou
rovnéZz velmi nizké, coz bylo evidentné dano podminkami, na nichZ se obé strany dohodly,
navic v této dobé€ se Prusové chovali mnohem klidnéji a vstiicnéji nezZ béhem pochodu na
jih k Vidni. Jiny oficidlni pramen pro zjisténi $kod v roce 1866 bohuzel nemdme, nicméné
v prici Zwei Monate Preussisch publikované v roce 1866 jsou $kody mésta Mikulova vycisle-
ny na 93 000 zlatych, z nichz 25 000 mél tvotit podil Zidovské obce.!3? Autor se samoziejmé
na Zadny pramen neodvolava, je vSak mozné, a text by se tak dal pochopit, Ze secetl vSechny
Skody vcetné Skod zidmku, které ve vyse uvedené tabulce zahrnuty nejsou. V seznamu dato-
vaném 13. zafi 1866 vycislil hejtman Brunn $kody zptuisobené zde béhem piitomnosti prus-
kého hlavniho stanu na 1 003 zlatych 49 krejcart.'>* V seznamu sestaveném 16. brezna 1867
rovnéz zameckym hejtmanem jsou vSechny polozky uvedeny podrobné, jen vysledna ¢astka
1 082 zlatych se ponékud lisi od té predchozi (seznam v priloze tohoto ¢lanku). Rozdilnost
obou disel je zfejmé zptisobena zcela odliSnym charakterem obou soupist, protoZe druhy
z nich byl sestaven pro potfeby kné€zny Alexandry z DitrichStejna a neslo v ném o ziskdni
nihrad.'?®> Zde rozhodné stoji za povsimnuti rizné znicené &i snad ukradené predméty,
nékteré pomérné drahé, coz prili§ nepfidava na cti ,vzdélanym a inteligentnim“ pruskym

131 KOSTAL, c. d., 5. 855-856; MZA, F 72, inv. ¢&. 152, kart. &. 198.
132 MZA,F72,inv. ¢. 152, kart. ¢. 198.

133 Zwei Monate, c. d., s. 262.

134 MZA, F72,inv. ¢. 152, kart. ¢. 198.

15 MZA, G 140, inv. & 2505, kart. & 590.
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duastojniktim. JeSté dopliime, Ze Skody na celém panstvi byly vrcchnim spravcem vycisleny na
477 455 zlatych a 24 krejcart, z toho na majetku velkostatku 14 724 zlatych a 1 krejcar.'3¢

Cela akce zjistovani Skod vzniklych za valky byla sice provedena podrobné a dospélo se
skutec¢né k velmi presnym cislim, nicméné bylo naprostou iluzi oCekavat, ze vlada ztraty
nahradiv plné vysi, byt uvolnila na ndhradu skod ¢tyfi miliony zlatych a dal$i milion pridal
ze svého cisaf. Ani tato ¢astka nemohla stacit, jen na Moravé a ve Slezsku dospé€ly komise
k celkové sumé opravnénych naroku 8 722 034 zlatych, a to se zde bojovalo na rozdil
od severovychodnich Cech minimalné. Jiz z pokynu stanovit minimalni vy3i prostfedk
nutnych k pfekonani nouze jednoznacné vyplyva zamér stiatu uSetfit na nahradach co
nejvice penéz. Odskodnéni mélo v ramci uspornosti probihat ¢aste¢né naturdalni formou
z pfebytku erarnich zdsob, pfedevsim potravin, dobytka a koni. Zalohy na nahliSené Skody
mohly tvofit azZ polovinu vysledné ¢dstky, jen mdlokomu se toho ovSem dostalo. Komise
postupovaly velmi prisné a ¢asto chybély také poukazky, které méli lidé od pruské strany
obdrzet. Ustni svédectvi se zcela pochopitelné povazovalo za krajné nespolehlivé a pouze
prispivalo k rozSifeni protekce a klientelismu. V fadé pfipadi se spory o uznini odskodné-
ni tdhly mnoho let, nékdy i tficet, coZ samoziejmé nepiispivalo k davéte lidi ve stat.?’

Ukonéeni prusko-rakouskeé valky a jeji dusledky

Dne 10. srpna 1866 se v Praze setkal rakousky zplnomocnénec Adolf svobodny pin
Brenner-Felsach se svym pruskym protéjSkem Karlem von Wertherem, aby zahdjili

antonirung ven Eruppen des 7. preafiifden Armeekorps bei Sendorf, drei Standen von Wien.

Prusky tabor u Gendorfu, tfi hodiny cesty od Vidné (archiv autord)

136 MZA, F72,inv. ¢. 152, kart. ¢. 198.
137 SPIRITOVA, c. d., s. 194-198; BELINA - FUCIK, c. d., 5. 595-596.
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jednini o kone¢né podobé€ mirové smlouvy mezi Pruskem a Rakouskem. Dne 20. srp-
na pak byla v Berliné€ zahdjena také mirova jednani mezi Pruskem a Saskem. Ve stiedu
23. srpna 1866 byla v prazském hotelu U modré hvézdy, ktery stal naproti Prasné brané
v mistech dnesni Ceské narodni banky, podepsina mirova smlouva, ktera definitivné
ukoncila prusko-rakouskou vilku. Mirova smlouva mezi Rakouskem a Italii byla pode-
psdna az 3. fijna 1866 ve Vidni.!?®

Celkovy ucet za tuto kratkou, le¢ velmi krvavou vilku byl zna¢né vysoky. Ve v§ech
bojich v Cechdch a na Moravé ztratila rakouska Severni armada 10 404 vojikt a 12 494
jich pohfesovala (z nich znac¢nou ¢ist bylo mozno povazovat za mrtvé), méla 30 418 ra-
nénych (z nich ptiblizné polovina byla zajata) a 22 040 vojaku padlo do zajeti. Pfisla také
0 7 861 koni a 220 dél. Sasky armadni sbor mél 617 mrtvych, 1347 ranénych a 197 zajatych
vojaku a pfiSel o 188 koni. Pruské ztrity byly proti tomu minimalni, nebot zahrnovaly
4 450 mrtvych, 459 nezvéstnych a 2 675 ranénych vojaku a ztratu 1 630 koni. Na italském
bojisti méla rakouskd Jizni armédda v bitvé u Custozy 1 170 mrtvych, 3 984 ranénych,
2 682 nezvéstnych a 120 zajatych vojaku a ztratila 670 koni. Italské ztraty Cinily 712 pad-
Iych, 3 141 ranénych, 4 243 nezvéstnych a 89 zajatych.!?

Po podpisu mirové smlouvy se zacaly pruské okupacni jednotky stahovat z rakou-
ského tzemi a 19. zafi 1866 posledni prusky vojak opustil izemi habsburské monarchie.
Italie, i pfes své zjevné neuspéchy v bojich, ziskala celé Benatsko a natrvalo jej pripojila
ke svému uzemi, a to v¢etné pevnosti Peschiera, Mantova, Verona a Legnano, které dlouha
desetileti tvofily pitef rakouské obrany v tomto prostoru.'4°

Prazskou mirovou smlouvou byl de facto rozpustén Némecky spolek a Rakousko
bylo s konec¢nou platnosti zbaveno moznosti jakkoli zasahovat do zaleZitosti ,némec-
kych® stata. Vid¢i pozici v severonémeckém prostoru mélo mit nadéle jen Prusko,
které ke svému uzemi pripojilo Hannoversko, Hesensko, Nasavsko a svobodny stat
Frankfurt nad Mohanem a samoziejmé i Holstynsko, které bylo pfed vilkou roku 1866
pod rakouskou spravou.

Jesté v srpnu 1866 byl na troskach Némeckého spolku Pruskem vytvofen Severoné-
mecky spolek, jenZ spolu s nim sdruZoval veSkeré némecké staty leZici na sever od feky
Mohanu v¢etné Saska. Pozdéji si spojeneckou smlouvou zajistilo Prusko spolupraci i jiho-
némeckych statt - Bavorska, Bidenska a Wiirttemberska.

Po katastrofialni pordZce ve vialce proti Prusku se v Rakousku znovu objevily obavy ze
siliciho madarského nacionalismu, ktery by mohl vést k dalS$imu povstani v Uhrdch, jak
se tomu stalo jiZ v roce 1848. Pro uklidnéni situace byla tedy Uhram poskytnuta rozsahla
autonomie a jiZ v unoru 1867 byly sestaveny podminky tzv. rakousko-uherského vyrov-
nini, jez uhersky parlament schvilil 20. bfezna 1867. Vznikla tak dualisticka monarchie
rozdélena na Kralovstvi a zemé na fi§ské radé zastoupené (tzv. Piedlitavsko), jez sdruzovaly
rakouské zemé, Cechy, Moravu, Slezsko, Istrii, Dalmdcii, Hali¢ a Bukovinu, a na Zemé koru-
ny svatoStépanské (tzv. Zalitavsko), ke kterym patfilo Uherské a Chorvatsko-slavonské kra-
lovstvi a svobodny pfistav Rijeka. Toto rozdéleni bylo stvrzeno 8. ¢ervna 1867 korunovaci
Frantiska Josefa I. uherskym kralem. Monarchie se zac¢inala nazyvat Rakousko-Uhersko.

138 Ttalské vojsko bylo jiz 24. ¢ervna 1866 drtivé poraZzeno Jizni armadou arcivévody Albrechta v bitvé

u Custozy a 20. ¢ervence bylo italské lodstvo pod velenim admirala Carla hrabéte Pelliona di Persana
presvédcivé porazeno u dalmatského ostrova Visu rakouskou flotilou viceadmirala Wilhelma von Te-
getthoffa. K dal§im vét$im bojim v Italii jiZ nedoslo a 12. srpna 1866 bylo mezi rakouskou a italskou
armadou podepsiano priméri.

139 Informace o ztratich jsou ¢erpiny z komplexnich publikaci generdlnich §tidba Pruska, Rakouska i Sas-
ka, které byly vydany po vilce roku 1866. V saskych ztratach jsou zahrnuti i vojici zemfeli na nasledky
svych zranéni do listopadu 18606.

140 Italie nedosahla na jiznim bojisti Zadného oslnivého uspéchu, pfesto byla jeji role v prusko-rakouské
vilce vyznamnd, nebot vizala nezanedbatelnou ¢ast rakouskych sil, které by jinak mohly byt postave-
ny na severnim val¢isti proti Prusku. Tuto jeji roli si Otto von Bismarck velmi dobfe uvédomoval, kdyz
s Italii uzaviral spojeneckou smlouvu.
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Kundmachung.

Um den durdy die lebten Kriego-
Ercignille fdpwer betroffenen Tandes-
bewobnern fo fdmell als miglid) su
helfen, it in jedem Besivke cine Com-
million beflellt worden, deven Anf-
gabe cs i, den durd) die HKriego-
Ercignille  vernrfadyten  Sdhaden
erheben.

€s werden demmady alle Diejeni-
gen, weldye einen folden Sdhaden durd)
Requifition, Bequartierung und Ver-
pllegung von Teuppen oder in fon-
Riger Weife eclitten haben, anfgefor-
dert, denfelben binnen adjt Tagen bei
dem Gemeinde-Vorftande anumelden,

Brin, am 23, Auguit 1866

Ber b b Sttty

Adolply Sreiherr von Poche.

-4

Vyhlaseni.

Aby se obyvateliim, piiho-
dami posledni vilky tézee
postizenym, co  nejrychleji

pomohie, byla v Kazdém
tiirednim  okresu sestavena
komise . jejiz dlohou jest,
skodu valeénymi piihodami
zpiisobenou na jisto posta-
"ml

Vyzyvaji se tedy vsickni,
kido takovou skodu rekvisiei,
ubytovanim aneb opatiovi-
nim vojska stravou a jinymi
potirebami aneb jinakym zpii-
sobem ufrpéli, aby skodu
tuto do osmi dni u ebecniho
piredstavenstva ohlasili.

V Brné idne 23, srpna r. 1866,

.k misbodriitel o

Adolf svob. pin z Poche vr.

ok v Bl 4

Vlyzva c. k. mistodrZitelstvi z 23. srpna 1866 k ohlaseni $kod zplsobenych vélkou
(Moravsky zemsky archiv v Brné, F 72, inv. ¢. 152, kart. ¢. 198)

Pecet spravy panstvi a podpis hejtmana Antona Brunna na vykazu $kod z 13. zafi 1866
(Moravsky zemsky archiv v Brné, F 72, inv. €. 152, kart. €. 198)

Prusko po vitézstvi nad Rakouskem nadale posilovalo svou pozici v Evropé€ s jedinym
cilem, kterym bylo sjednoceni veSkerych némeckych stitti do jednoho mocenského
celku. V cesté mu vsak stdla Francie v Cele s cisafem Napoleonem III. V roce 1870 se
vsak Bismarckovi podafilo Francii vmanévrovat do valky, v niz ji Prusko drtivé porazi-
lo, i kdyZ toto vitézstvi nebylo zdaleka tak snadné jako vitézstvi nad Rakouskem v ro-
ce 1866. V této valce muselo Prusko spolu s jihonémeckymi stity, které mélo po boku,




zaplatit krvavou dan. Dne 18. ledna 1871 bylo v Zrcadlovém sile paldce ve Versailles
vyhliSeno Némecké cisarstvi (Némeckd fiSe) a prusky krdl Vilém I. byl prohldsen za
prvniho némeckého cisafe. Némecké cisafstvi predstavovalo federaci vSech némec-
kych stat a svobodnych mést (véetné Alsaska-Lotrinska, které musela Francie po své
porazce Némecku odevzdat), jejiz vnitfni vyvoj a zahrani¢népolitickou orientaci do
znacné miry ovliviioval fiSsky kancléf Otto von Bismarck, ktery v této funkci setrval
az do roku 1890.

Politické uspofiddani Evropy vybudované po prusko-rakouské (1866) a prusko-
-francouzské (1870-1871) valce vydrzelo az do roku 1918, kdy bylo s konec¢nou plat-
nosti utopeno v krvi prvai svétové vialky a mohutné mocenské celky budované po
nékolik staleti byly rozervany na jednotlivé narodni staty. Na otdzku, zda byl rozpad
Rakousko-Uherska a vznik samostatného Ceskoslovenska opravdu pro ¢esky nirod
tim nejlepsim moznym feSenim, si v kontextu dalSich uddlosti 20. stoleti musi odpo-
védét Ctenaf sam.

Vzhledem k tomu, Ze se pfevazna vétsina rozhodujicich vojenskych stietnuti roku 1866
odehrivala na naSem tizemi, neni prekvapujici, Ze se v prostoru Cech a Moravy do dnesni
doby dochovalo vice nez 1 300 vile¢nych hrobt a dal$ich pamatek pfipominajicich tuto
valku. O né jiz od roku 1888 pecuji dobrovolné spolky, které vznikaly na mistech jednot-
livych bojist. I pfes vyrazny atlum jejich prace po prvnii druhé svétové vilce ¢innost
spolku zcela nezanikla a udalosti prusko-rakouské vilky z historického povédomi naroda
vymazany nebyly. V roce 1990 tak mohl byt obnoven Komitét pro udrzovani pamatek
z valky roku 18606, ktery jiz 26 let pecuje o tyto pomniky vile¢nych udalosti, a navazuje
tak na odkaz svych pfedchidcii z konce 19. stoleti. !

Prusky hibitov

Bezesporu nejvyznamnéjsi pamatkou na vile¢né udalosti pfed 150 lety v Mikulové je hibi-
tov lezici u staré€ silnice do Drasenhofenu, kde nasly misto svého posledniho odpocinku
vice nez dvé stovky pruskych vojaku, ktefi zde zemfeli na choleru. Diky méstskému ufadu
a Komitétu 1866 ziskal hibitov v nedivné dobé zpét svou dustojnou podobu blizkou té,
jakou mu krdtce po jeho zaloZeni vtiskla pani Jakobine Luckenbach svou neziStnou a sta-
rostlivou péci. Vratme se vsak na zacatek.'4?

Je samozfejmé, Ze v priub€hu nejméné dvou tydnt, kdy prusti vojici v Mikulové umirali,
nemohli byt zemfeli pohfbivani do jednoho spole¢ného hrobu, ktery by tak musel byt celou
dobu otevieny. Pivodné bylo na hibitové nékolik mensich hrobi, zfizovanych v zavislosti
na mnozstvi priviZzenych mrtvych tél. V té dobé zcela jisté nebyl ¢as zaznamenavat, kde
ktery vojak leZi, takZe nynéjsi ndhrobky jednotlivych vojakt nejsou instalovany pfimo nad
jejich hroby, ale obecné nad hromadnym pohfebiStém. I kdyZ byly zfizovany pozuistalymi
zahy po smrti jejich blizkého, nelze pfedpokladat, uz jen z obavy mozné ndkazy, Zze mohlo
dojit k eventudlni exhumaci, ndsledné identifikaci jednoho z mnoha mrtvych a k dodatec-
nému samostatnému pohibu. Nahrobky zemfelych z roku 1866 maji ¢asto jen symbolicky

41 P§i psani kapitol o obecném vyvoji byla pouZita nisledujici literatura: BELINA - FUCIK, c. d.; Der An-
theil des Koniglich Sichsischen Armeecorps am Feldzuge 1866 in Oesterreich, Dresden 1869; Der Feld-
zug, ¢. d.; JEDLICKA, Otakar: Boje v Cechidch a na Moravé za valky roku 1866. Dil 1-3, Pardubice 1883;
KUDR, Karel: Vilka rakousko-pruska 1866 v Cechidch a na Moravé, Praha 1936; Osterreichs Kimpfe im
Jahre 1866. Band I-1V, Wien 1867-1869; RICHTER, Karel: Tfeba i Zelezem a krvi, Praha 2007.

142 K mikulovskému pruskému hibitovu vzniklo v poslednich letech nékolik ¢lank, které pfindsely stale
nové informace, jak se postupné objevovaly dalsi a dosud nezndmé prameny. Tato kapitola pfedstavuje
souhrn zniamych informaci. Viz SVOBODA, Miroslav: Prusky hibitov v Mikulové, Bellum 1866, ro¢. 21
(2010), ¢. 1, s. 42-55, starsi verze ¢linku vysla ve vlastivédném sborniku Jizni Morava, ro¢. 43 (2007),
s. 71-84; SVOBODA, Miroslav - SYNEK, Jifi: Oprava pruského hibitova v Mikulové v roce 2014, Bellum
1866, ro¢. 24 (2015), ¢. 1,s. 78-100; SVOBODA, Miroslav - SYNEK, Jifi: Dokonceni opravy pruského
hibitova v Mikulové v roce 2015, Bellum 1866, ro¢. 25 (2016), ¢. 1, s. 87-89.
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Prusky htbitov s Juliem Nafem, foto F. Elstner (Regionalni muzeum v Mikulové, sbirka fotografii, inv. ¢. PF 1559)

charakter a neoznacuji pfesné misto posledniho odpocinku konkrétniho jedince.'*3 V srp-
nu a zafi 1866 byly hroby oznaceny zcela jisté jen prostymi difevénymi kfiZi a teprve postu-
pem casu byl hibitov dopliovan samostatnymi kamennymi ¢i litinovymi ndhrobky.

Jiz pfed valkou jezdila za svymi pfibuznymi do Mikulova pani Jacobine Luckenbach,
vdova po purkmistrovi mésta Pillkallen ve Vychodnim Prusku.'# Zil zde manZel jeji ne-
tefe Laury, rozené Beyer, knihkupec Adolf Thiel a v letech 1860-1869 jeho rodinu pani
Luckenbach téméf kaZzdoro¢né€ vidy na mésic navstévovala. V Mikulové ziejmé zaZila
v roce 1866 i pruskou okupaci s naslednou epidemii cholery, ktera si vyzidala Zivoty
mnoha pruskych vojaka. Pohnuta tragédii mladych lidi, mezi nimiz snad méla i néjaké-
ho pfibuzného, zapocala pani Luckenbach za vydatné podpory Adolfa Thiela, nadSené-
ho zahradnika, v ¢ervnu 1867 s ipravou mista posledniho odpocinku zemfelych voja-
k. Nejprve vysadili prvnich Sest stromt a zdhy zde vyrostly i tfi pomniky. Dva stejné,
v podobé mramorového kfize, pofizené pani Luckenbach a obchodnikem Fabriciem
z Magdeburgu, byly vénoviny dvéma pfislusnikum 1. magdeburského pluku ¢. 26 - po-
ruc¢iku Schroderovi a viceSikovateli Fabriciovi. Tfetim byl maly kfiZ se jménem Franze
Adamse z Weselu, fyzilira 4. gardového granitnického pluku kralovny Augusty. Jeho
zfizeni iniciovala zfejmé Adamsova rodina. Zanedlouho poté byl péci pani Brabandt
vybudovin litinovy pomnik jejimu synovi Gustavovi. Vyvrcholenim upravy hibitova
byla instalace velkého litinového kfiZe vénovaného pamaitce vSech zemfelych Prusu,
ktery na zddost pani Luckenbach nechala zhotovit v pruské kralovské slévarné v Ber-

™

liné€ pruskd kralovna Augusta. V patek 17. kvétna 1869 byl kiiZ na pruském hibitové

143 BRUHA, Jan - DVORAK, Jaroslav - POLACEK, Bohumil - VYCPALEK, Miroslav: Priivodce po bojisti
u Hradce Kralové z roku 1866, Hradec Kralové 1996, s. 23.

14 Stézejnim pramenem pro poznani vzniku mikulovského pruského hibitova je osobni denik zakladatel-
ky hibitova paniJohanny Jacobine Luckenbach z Magdeburgu, psany pravé jako vzpominka na obdobi
jejiho pusobeni v Mikulové v letech 1866-1869. Denik je ulozeny v Regiondlnim muzeu v Mikulové.
V dobé zaloZeni hibitova bylo pani Luckenbach téméf sedmdesit let, narodila se roku 1797.




Historie

mikulovskym proboStem
Augustinem Bartensteinem
slavnostné vysvécen, pfi-
¢emZz v mistnim tisku byla
u pfilezitosti této udalosti
otiSténa kratka zprava, kterd
je na dnesni poméry snad az
ptili$ naplnéna vétami osla-
vujicimi hrdinstvi a vérnost
vlasti, ale pfesto pfindsiiné-
kolik zajimavych informaci
o vlastni slavnosti.'®

Podle slov pani Lucken-
bach mél na proméné mista
posledniho odpocinku prus-
kych vojika v dlistojny hibitov
podil rovnéz plukovnik W. von
Haas, ktery mé€l byt v roce
1866 udajné velicim dustojni-
kem magdeburského pluku.
Tim vSak nebyl - W. von Haas
v roce 1866 v hodnosti pod-
plukovnika velel II. praporu
8. pomoranského pésiho plu-
ku ¢. 61, v zdvéru roku 1866
byl povySen na plukovnika
a v roce 1867 prevzal veleni
2. durynského pésiho pluku
¢.32.14¢ Nicméné onen II. pra-
por pé&siho pluku ¢. 61 byl po-
sidkou v Mikulové, vykonaval

: zde strdazni sluzbu a pomérné
Centralni kFiz na pruském htbitové (foto M. Svoboda) dost jeho pfislusnikt odpoci-
va na mikulovském pruském
hibitové. Plukovnik von Haas tak mél rozhodné divod podporovat pani Luckenbach v jeji
¢innosti, byt slouZil u jin€ jednotky, neZ je v jejim deniku uvedeno.

Instalaci kfiZe povazovala pani Luckenbach zfejmé sviij ukol za skonceny, nékdy v dru-
hé poloviné roku 1869 odesla snad spolu s Thieleho rodinou do Vidné a do Mikulova
pfestala jezdit. PECi o hibitov prevzal knihkupec Julius Nafe, Thieleho ndstupce nejen
ve fungujici firmé, ale i v péci o hibitov. V 1été 1869 pfijela do Mikulova z Magdeburgu
spatfit misto posledniho odpocinku svého syna Alberta pani Clara Fabricius a béhem
svého pobytu v Mikulové bydlela rovnéZ u knihkupce Thiela v domé na nimé&sti."¥” Sam
Thiel se do Mikulova na prusky hibitov pfijel podivat naposledy v roce 1893. Za zminku
stoji, Ze celozivotnim pfitelem Bruna Thiela, syna Adolfa Thiela a Laury, roz. Beyer, byl
notaf Friedrich Schumann, jehoz pamétem vdé¢ime za nebyvalé podrobnosti o priabéhu
pruské invaze v Mikulové.

Julius Nafe se narodil 25. Cervence 1846 v obci Kroschendorf v tehdej$im prus-
kém Slezsku (dnesSni Krzyzkowice v Polsku). Teoreticky se tak mohl aktivné€ icastnit

145 Nikolsburger Wochenschrift, ro¢. 10 (1869), ¢. 21 (22. 5. 1869), s. 3.
146 HENNING, c. d., s. 294.

47 Starsi literaturou, poc¢inaje praci mikulovského kanovnika Mathiase Maria Feyfara, byva Casto pani
Luckenbach s pani Fabricius zaménovana (FEYFAR, c. d., s. 353-354).




prusko-rakouského vale¢ného konfliktu, protoze v Prusku byla v této dobé¢ zavedena
vieobecni branni povinnost pro muze ve véku 20-39 let.'*® Do Mikulova pfisel jako
dvacetilety zfejmé pfimo za knihkupcem Brunno Thielem (mohli byt i pfibuzni), jehoz
zivnost pak v roce 1871 prebral. O knihkupectvi a nakladatelstvi se ale patrné staral hned
po Thielové odchodu do Vidné€ o dva roky dfive. Nafe ziskal od Thieleho i dam se ¢tyfmi
byty, €. p. 14 na namésti, pficemz v jednom z nich s rodinou bydlel a v pfizemi mél obchod
s knihami, hudebninami a pohlednicemi. V roce 1890 zacal spolupracovat s mikulovskym
fotografem Franzem Elstnerem, od néhoz pochazeji také dvé fotografie pruského hibi-
tova, na nichz je zachycen i Julius Nafe a jeho manzelka. Nakladatelské a knihkupecké
¢innosti se Nafe vénoval jesté v roce 1914, o sedm let pozdéji byl jiz na odpocinku a Zzil
minimdlné z najmu ze tfi byt svého domu. V jednom z byt bydlel v roce 1921 se svou
rodinou Nafeho ndstupce v obchodu Alois Bartosch. Ve ¢tvrtém bydlel ovdovély majitel
domu, ktery téhoZ roku, 26. bfezna 1921, zemiel.'4®

V roce 1890 zfidil Julius Nafe nadaci na udrzovani pruského hibitova, z niz se v le-
tech 1890-1898 kazdoro¢né vydavalo na jeho idrzbu kolem 64 zlatych. Pfijmy nadace se
pohybovaly, vyjma let 1893 a 1894, kolem necelych sta zlatych, v uvedenych dvou letech
na Gcet nadace ptibylo 1 628 zlatych.'>® Za dlouholetou péci o hibitov pruskych vojaki
obdrZel Julius Nafe pravem ZasluzZny fad Pruské koruny. Lze pfedpokladat, vzhledem k vySsi
vydaji nadace, Ze v devadesatych letech 19. stoleti k Zadnym vétSim tipravam na hibitové
nedoslo a stile zlistaval v podobé, v jaké byl po instalaci kfiZe a jak jej také zachytil fotograf
Franz Elstner na nejstar$im znimém snimku hibitova.’> Na ném za jednim z nahrobkii,
konkrétné za kamennou deskou se jménem Ernsta Ackermanna, stoji vybrané obleceny
Stihly muZz s tmavou bradkou, kterého text na reversu fotografie pfedstavuje jako Julia
Nafeho. TéhoZ dne vznikla i druha fotografie hibitova, pofizena z opa¢né strany, na niZ je
Nafeho manzelka. Z dal$ich dnes znamych a vétSinou jiz publikovanych fotografii vyplyva,
Ze v prubéhu prvni poloviny 20. stoleti pavodni parkovd tprava hibitova pomalu ztracela
svou uhlednost. Po celou dobu pfitomnosti némecky mluvicich obyvatel v Mikulové vS§ak
hibitovu byla odpovidajici péce vénovana, i kdyZ po odchodu ¢i smrti Julia Nafeho se
tak starostlivy a peclivy spravce jiZ nenasel. Do roku 1945 bylo provedeno nové oploceni
hibitova pletivem a zbudovaly se zde rovnéz betonové obrubniky. Po roce 1945 a hlavné
po uzavieni hrani¢niho pdsma nikdo o misto posledniho odpocinku pruskych vojakt ne-
jevil zdjem a hibitov pomalu zartstal travou, kfovim a ndletovymi stromy. Nastésti nebylo
mozné hibitov béZné€ navstévovat, a tudiz ani nicit, chatrani mél na svédomi pouze zub
¢asu, a nikoli vandalové. Ti se projevili azZ v devadesatych letech ni¢enim nékterych stile
jesté stojicich ndhrobku. Tézko fici, kdy také zmizely vSechny Zelezné kfize, které byly na
nékterych ndahrobcich. V této dobé se obcas na konci l1éta na upati centralniho kfizZe objevil
vénec se stuhou, dokladajici, Ze na zemfelé vojaky nezapomnéli alespon byvali obyvatelé
Mikulova, ktefi rovnéz jako ti dnes$ni nemaji s padlymi vojaky v podstaté nic spolec¢ného.

Vsechny novodobé snahy o opravu mikulovského pruského hibitova jiz na svém po-
c¢atku narazely na nedostatek financnich prostfedkt. Bylo tedy zfejmé, Ze je nutno pro
tento zamér ziskat finance prostfednictvim dota¢nich programu. V inoru 2009 nechalo
mésto Mikulov zpracovat Zahradnickou fakultou brnénské Mendelovy univerzity navrh
sadovnickych uprav hibitova, ktery resil selektivni odstranéni stavajicich dfevin, vybudo-
vani oploceni a nizké opérné zidky a celkovou upravu hibitova véetné€ vysadby okrasnych

18 BELINA - FUCIK, c. d., s. 202.

149 Statni okresni archiv Bfeclav se sidlem v Mikulové, Okresni afad Mikulov, s¢itaci operaty z roku 1921,
kart. 1217. O Juliu Nafem nejpodrobnéji MASSOWOVA - BRICHTOVA - VRBKOVA, c. d., s. 15.

150 Statni okresni archiv Bfeclav se sidlem v Mikulové, Archiv mésta Mikulov, kart. 81, inv. ¢. 209. Pfestoze
od roku 1892 platila v rakousko-uherské monarchii korunova ménova soustava, icty nadaci jsou dle
obecného zvyku stdle vedeny ve zlatych a krejcarech, na néZz se v celé zemi pocitalo jesté dlouho po
zavedeni nové mény (VOREL, Petr: Od prazského gro$e ke korunové méné, Praha 2004, s. 321).

51 Regiondlni muzeum v Mikulové, inv. ¢. PF 1559.




rostlin. Ukazalo se v$ak, Ze predpokladané ndklady na takto komplexné pojaté sadové
upravy jsou prilis vysoké a dvé po sobé podané zZidosti o dotaci z Opera¢niho programu
Zivotni prostiedi v letech 2010 a 2011 byly zamitnuty.

Stav pruského hibitova v té dob€ jiz rozhodné neodpovidal pietnimu vyznamu tohoto
mista. Cely prostor byl pokryt vysokou travou a naletovymi dfevinami; jejich ob¢asné vy-
sekani nedokdzalo zabranit dalSimu zartstani hibitova. Litinovy centrdlni kfiZ byl poSkra-
ban a ndhrobek jednoro¢niho dobrovolnika Brabandta vyvricen neznimymi vandaly. Na
pocitku roku 2012 tedy technicky referent Komitétu 1866 pro oblast Moravy a Slezska Jifi
Synek kontaktoval Méstsky ufad v Mikulové a navrhl mozZnost financovat opravu hibitova
z dotace na zajisténi péce o vile¢né hroby, poskytované Ministerstvem obrany Ceské re-
publiky. Restauritor FrantiSek Pavacek v dubnu 2012 vypracoval restaurdtorsky prizkum
anajeho zakladé byl za spoluprice s Komitétem 1866 sestaven investi¢ni zamér, nezbytny
pro ziskani této dotace. Vlastni zddost spolu s kompletni dokumentaci byla na Ministerstvo
obrany CR podina v zivéru roku 2012 a v prvni poloviné roku 2013 byla ministerstvem
schvilena, pfi¢emz vlastni realizace pripadla dle dota¢nich podminek na rok 2014.

Po obdrzeni zavazného ptislibu finan¢nich prostfedktt mohlo byt v ¢ervenci 2014
provedeno vybérové fizeni na dodavatele praci a v pribéhu srpna bylo zahdjeno kaceni
nékterych odumirajicich vzrostlych akatt a ¢iSténi hibitova od dalSich naletovych dre-
vin. VesSkeré sadové upravy provadélo zahradnictvi HORTISCENTRUM, s. r. 0., se sidlem
v Zidlochovicich. Odborné restaurovani nahrobk zajistovala brnénska firma MARS-
TON-CZ, s. r. 0., kterd v minulosti realizovala kromé jiného napiiklad opravu obelisku
pfipominajiciho ukonceni napoleonskych vilek z roku 1818 v Denisovych sadech v Brné
¢i kfize na hrobé pruského kyrysnika z roku 1866 v nedaleké Ivani.

V pribéhu zafi byl prostor hibitova kompletné vyc¢istén, byly odstranény zbytky sta-
rého oploceni a kromé akatu tvoficich prstenec vymezujici obvod hibitova byly vSechny
vzrostlé akaty vykdceny. Terén v blizkosti ndhrobkt byl odkopan do hloubky 15-20 cm
a okolo byla vytvofena zpevnéna plocha s pfistupovou komunikaci, navazujici na polni
cestu nad hibitovem. Jednotlivé ndhrobky byly navic obsypany kamenivem, ¢imz se cit-
livé vydélily od okolni mlatové plochy. Zbyvajici ¢asti hibitova byly urovnany, pokryty
mulcem a osdzeny brectanem a barvinkem.

Vlastni ndahrobky byly dvakrat ociStény tlakovou vodou, korozivni produkty by-
ly odstranény ¢isticem na kimen a kompletné biocidné oSetfeny. Litinové prvky byly
zbaveny stop rzi a opatfeny antikoroznim ¢ernym ndtérem alkyd-uretanovou barvou.
Kamenné ¢asti nahrobkt byly konsolidoviany napusténim organokfemicitany. Dlouha
prasklina, kterd protind zulovy podstavec centrdalniho kfiZe, zptusobena vahou nesené-
ho litinového kfiZe, musela byt zatmelena, podstavec byl navic stabilizovan s pomoci
dvou nerezovych kotev zapusténych do kamene. Dva na zemi leZici ndhrobky byly opét
usazeny na sva mista, piskovcové obruby dvou rovt pfed linii nahrobkt byly vyrovnany
a sokl kfiZze nachdzejici se mezi nimi byl vyzdviZen vice nad terén. Nakonec byl povrch
nahrobku hydrofobizovan.!>?

V roce 2014 se podafilo z Dolnorakouské zemské knihovny v Sankt Poltenu ziskat dvé
fotografie pruského hibitova v Mikulové (156 x 201 mm), datované kolem roku 1920.15
Diky obéma fotografiim mohly byt stavajici i nové nalezené ndhrobky sestaveny tak, aby
vzhled pruského hibitova co mozna nejvice odpovidal ptivodnimu stavu.

Pfevazna vétSina ndhrobkt na pruském hibitové se nachazi v jedné linii o celkové dél-
ce 13,6 m, orientované ¢elem k jihu. Zcela vpravo (z pohledu navstévnika stojiciho ¢elem
k severu) se v této linii ndhrobkt nachazi piskovcovy sokl o rozmérech 32 x 19 cm a vySce
25 cm. Je bez jakychkoli ndpisti, pouze jeho horni okraj je dvakrit ozdobné stupiiovité
profilovan a v horni ploSe je otvor o velikosti 9,5 x 5 cm, do néhoz byl ptivodné€ ukotven
litinovy kf#iz, ktery se vSak jiz nedochoval.

152 MAREK, Jifi: Restauritorskd zprava - Prusky hibitov v Mikulové, Brno 2014.
155 Niederosterreichische Landesbibliothek Sankt Polten, sign.: 28.967 a 28.970.
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Prusky htbitov po rekonstrukci v letech 2014-2015 (foto M. Svoboda)

Vedle né€ho je prosty piskovcovy nihrobek o rozmérech 35 x 18 cm a vySce 60 cm. Do
jeho celni strany je vytesian ndpis: E. TIEDE / VICE FELDWEBL / aus / Pritzwalk / | /
4. Juli 1866. Horni okraj nahrobku je opét ozdobné profilovan a v horni plose je jesté
dnes zatmelen zbytek litinového Cepu z kiize, ktery byl kdysi do ndhrobku zasazen.
Samotny ndpis je zajimavy uvedenim zcela nesmyslného data imrti zde pohifbeného
pruského poddustojnika. Rozhodné nemohl v Mikulové zemfit 4. Cervence 1866, ne-
bot v tento den se drtivd vétSina pruské armddy jesté konsolidovala po vitézné bitvé
na bojisti u Hradce Krilové, a viceSikovatel Tiede se tedy nachdzel vice nez 175 km
vzdudnou ¢arou od Mikulova. Vzhledem k tomu, Ze po ocisténi nahrobku je pfes pis-
meno ,J“ v ndpisu patrny ¢astecny obrys pismene ,A“ a mezi pismeny slabiky ,li“ je
zbytek pismene ,g% je vice nez pravdépodobné, Ze kamenik, ktery napis tesal, zaménil
mésic cervenec (Juli) za srpen (August) a pokousel se jesté svij omyl neuspésné opra-
vit. Skute¢né datum umrti viceSikovatele Tiedeho bude tedy 4. srpen 1866. Jakékoli
dalsi patrani po osob€ pohifbeného znacné ztéZuje fakt, Ze na ndhrobku neni uvedena
jednotka, ke které byl zafazen. Jedinym voditkem, z néhoZ lze vychazet, je misto jeho
narozeni - Pritzwalk, coZ je mésto v Braniborsku, ndleZejici dnes do okresu Prignitz.
V uvahu tedy prichdzeji pouze ty pruské jednotky, které se dopliiovaly pravé z brani-
borské oblasti, pfipadné gardové jednotky, dopliujici se z izemi celého stitu. I pfes
prohleddni zna¢ného mnoZzstvi sepsanych plukovnich déjin vySe uvedenych jednotek
v nich nebyla objevena jakdkoli zminka o osob¢€ viceSikovatele Tiedeho, a tak patrani
po blizsich informacich o ném ztstava vyzvou do budoucna.

Dile v fadé stoji zajimavy ndhrobek Ernsta Ackermanna, zhotoveny z bilého vipen-
ce. Je tvoren stylizovanou skalkou s dobfe patrnym vyklenkem o rozméru 55,5 x 17 cm
a hloubce 3 cm, ve kterém byla ptivodné€ umisténa napisni deska. Na skalce je postavena
jednoducha hranolova stéla o rozmérech 63 x 21 ¢cm a vySce 51 ¢m, zdobeni na pfedni
strané€ plastickym reliéfem dvou vaviinovych ratolesti spletenych do kruhu, v némz je
vytesan ndpis: Ernst | Ackermann | ... Dalsi ¢asti ndpisu jsou dnes jiz bohuzel necitelné
a ani studiem zvétSenin historickych fotografii se je nepodafilo determinovat. Vime jen,
Ze puvodné byl text rozloZen do péti fadki.




Detaily nahrobki na pruském hibitové (foto M. Svoboda)

Velice zajimavé informace vSak prinesl ndhodny objev dvou zlomkt ndpisni desky, pt-
vodné zasazené do vyklenku ve skalce ndhrobku, které byly nalezeny pfi upravé svahu
v prostoru za nihrobkem viceSikovatele Tiedeho. Jedna se o zlomky desky z okrového
mramoru (rozmér prvniho je 16 x 16 cm, druhého 16 x 7 cm) o tloustce 1,5 cm, které
nesou ndsledujici ryty text usporadany do ¢tyf fadka: ... Kaiser Ale... ... ... arde | ... ... ier Re-
gimen... | ... 1842, gest. am ... ... 860. | ... seiner Asc... Text kvuli chybéjicim kustim desky na
sebe sice pfimo nenavazuje, ale i tak ndm poskytuje dostate¢né informace o pohfbeném.
Z napisu vime, Ze Ernst Ackermann se narodil v roce 1842 a byl pfislusnikem gardového
granatnického pluku ¢. 1 cara Alexandra.'>*

Tato jednotka tvofila spolu s 3. gardovym granatnickym plukem krdlovny AlZbéty
3. gardovou pési brigddu a byla zafazena do 2. gardové pési divize generdlporucika
Heinricha Ludwiga Franze von Plonskiho v sestavé gardového sboru generila jizdy prince
Augusta von Wiirttemberg. Po bitvé u Hradce Krdlové se pluk pfesunul pres Opatovice,
Pardubice a Vysoké Myto na Moravu, pochodoval tidolim feky Svitavy a pozdéji podél
Dyje az do Bfeclavi, kde feku 21. ¢ervence prekrocil a zamifil dile na Viden. Dne 23. Cer-
vence dorazil do pridéleného prostoru - §tab pluku spolu s I. a fyzilirskym praporem
kvartyrovaly v Drasenhofenu, II. prapor byl umistén do Schweinbarthu. Zde pluk setrval
do 30. ¢ervence, kdy se pres Mikulov pfesunul do Dolnich Dunajovic a Brodu nad Dyji.
Nisledujiciho dne pfekrocil feku Dyji a pfes Brno, TiSnov, Nové Mésto na Moravé a Kut-
nou Horu zamifil k Praze, kam dorazil 17. srpna 1866."5% Ernst Ackermann se do lazaretu
v Mikulové dostal bud' jiz pfi pobytu pluku v Drasenhofenu, nebo pfi jeho prichodu
Mikulovem na cesté zpét do vlasti.

V déjinach pluku chybi seznam vojika zemfelych na choleru a dalsi onemocnéni, nic-
méné v soupisu ztrit z bitvy u Hradce Kralové je uveden svobodnik Julius Ackermann!>®
(pochizel z obce Unter Werscheck, kraj Weienfels), zafazeny do 1. setniny, ktery byl
v boji dne 3. ¢ervence 1866 lehce ranén kulkou do levého ramene a ztstal u své jed-
notky. Vzhledem k tomu, Ze Prusové obvykle méli nékolik kfestnich jmen, kterd se ani

154 Gardovy granatnicky pluk ¢. 1 cisafe Alexandera vznikl v roce 1814 a jeho posadkovym méstem byl
Berlin. V polnim taZeni roku 1866 velel jednotce plukovnik Knappe von Knappstidt (ABEL, Paul von:
Stammliste der koniglich Preussischen Armee, Berlin 1905, s. 11-12).

155 KRIES, c. d., s.96-97.

156 KRIES, c. d., s. 414; Amtliche Verlust-Liste der koniglich preussischen Armee im Sommer-Feldzug 1866,

Elberfeld 1866, s. 112.




v dokumentech zdaleka neuvadé€la vSechna, mohlo by se jednat o stejného vojaka, jenz
se v Mikulové stal obéti cholery. Dokud vSak nebudou objeveny dalsi pruské ziznamy
o umrti vojaka v Mikulové, nebudeme mit jistotu o spravné osobé.

Centrdlni ¢ast hibitova zaujima mohutny litinovy kfiZ ukotveny'” do hranolového
podstavce z Cervené Zuly, na némz je na predni strané vytesian napis: HIER RUHEN IN
GOTT | 209 PREUSSISCHE KRIEGER. | SIE STARBEN | GETREU IHREM EIDE | FUR KONIG
UND VATERLAND | MDCCCLXVI.'>®

Hned vedle centrdlniho kfiZe se nachdzi dalsi unikatni ndhrobek, vénovany veterinar-
nimu lékafi Gustavu Brabandtovi. Na betonovém podstavci o rozmérech 80 x 35 cm a vySce
40 cm se nachazi zbytek neobvykle ¢lenéného litinového nahrobku (33 x 14 cm, celkova
vyska 58 cm), z néhoz se zachovala pouze jeho predni ¢ast a zbytek podstavy kfiZe, ktery
se na ném v minulosti vypinal, jehoZ ¢ast v délce cca 30 cm zde v roce 2004 jesté stala. Ten
vsak, stejné jako zadni ¢dst ndhrobku, neodolal vandaltim a zubu ¢asu. Pfedni stranu litino-
vého nahrobku zdobi plasticky medailon z dvojitych protinajicich se rovnych linii, v némz je
umistén napis: GUST. | BRABANDT | aus Rathenow | in Preussen | geb. am 31. Mdcirz 1846. |
gest. am 31. Juli 18606. | als einjdhriger | Freiwilliger | und Rossarzt | der Garde_Artillerie.
Volny pieklad nipisu zni: Gustav Brabandt z Rathenowa'> v Prusku, narozen 31. biez-
na 18406, zemiel 31. cervence 1866 jako jednorocni dobrovolnik a lékai koni u gardového
délostrelectva. Bliz$i informace o Gustavu Brabandtovi se nepodafilo zjistit, nebot pfekva-
pivé neni uveden v podrobnych déjiniach ani jednoho z gardovych polnich délostfeleckych
pluki.'*® Snad je to pravé z toho duvodu, Ze byl jednoro¢nim dobrovolnikem.

Linii ndhrobkt uzaviraji dva sokly, ptivodné zakoncené litinovymi kfiZi, které v§ak
byly jiz davno uraZeny. Jeden z nich je piskovcovy (27 x 21 c¢m, nad terén vy¢niva do vysky
7 cm), druhy je betonovy (18 x 18 cm, vyska 13 cm nad terénem). Komu byly nidhrobky
vénovany, se nejspise jiz nikdy nedozvime, napisové desky byly soucasti divno ztracenych
puvodnich litinovych kfiza.

Pfed vlastni linii ndhrobk se nachaizi dvojice obdélnikovych obrub rov1, sestavend
z piskovcovych obrubniktd (rozmér kazdého rovu je 95 x 190 cm). Mezi témito dvéma
rovy se nachazi posledni sokl z hnédého piskovce o rozmérech 24 x 15 cm, vy¢nivajici
nad terén do vysky 35 cm, ptivodné také osazeny litinovym kfiZem.

Pfi terénnich upravach v roce 2014 byl v prostoru hibitova nalezen nadherné zachova-
1y k#iZ z bilého mramoru o vySce 79 cm a rozpéti ramen 42 cm, ktery nese jemné tesany na-
pis: Fritz Schréder | aus Halberstadt, | geb. am | 3. Janr. | 1841, | gest. am | 4. Aug. | 18606.
O existenci tohoto kfiZe jsme v€d€li z historickych fotografii hibitova, ale netusili jsme, Ze
se dochoval do dnesni doby, takze jeho ndlez byl velkym pfekvapenim. Patranim v literatu-
fe a v archivnich materiilech'® se podafilo zjistit, Ze Friedrich Wilhelm August Schroder
se skute¢né narodil 3. ledna 1841 v Halberstadtu'®? a v roce 1859 vstoupil do 1. magdebur-
ského pésiho pluku ¢. 26 jako dustojnicky Cekatel. V roce 1860 byl povySen na portepé

157 Do zulového fundamentu byl upevnén zalitim olovem.

158 Volny pieklad napisu: Zde odpocivd v Pdanu 209 pruskych vdlecnikil. Zemieli vérni své prisaze, za
krdle a vlast. 1866.

159 Rathenow je mésto v Braniborsku, pfiblizné 70 km zdpadné od Berlina.

160 BEUTNER, Friedrich Wilhelm: Die Koéniglich Preussische Garde-Artillerie insbesondere Geschichte des
1. Garde-Feldartillerie-Regiments und des 2. Garde-Feldartillerie-Regiments. Band 2, Berlin 1894.

161 DVORAK, c. d., s. 162; Matrika zemfelych 1. magdeburského pé&siho pluku ¢. 26, porucik Schroder je zde
veden pod pofadovym ¢. 204; STUCKRAD, Wilhelm Walter Bruno von: Geschichte des 1. Magdeburgis-
chen Infanterie-Regiments Nr. 26. Theil 2: Die letzten finfundzwanzig Jahre 1863-1888, Berlin 1888,
s. 84, 279-280, 283, 295-296, 357, VARCHMIN, Friedrich Wilhelm von: Helden-Tafel. Nekrolog der in
Feldziigen des Jahres 1866 ,Mit Gott fur Konig und Vaterland“ gebliebenen Officiere, Fihnriche und
Officier-Aspiranten Preulischen Armee und ihrer Verbiindenten, Erfurt 1870.

162 Halberstadt je mé&sto ve stfednim Némecku (spolkovi zemé Sasko-Anhaltsko), 50km jihozapadné od
Magdeburgu.




praporcika a o rok pozdé&ji na porucika.'®® V roce 1865 byl zafazen ke 2. magdeburskému
zemébraneckému pluku ¢. 27, od kterého se v8ak tésné pfed zacatkem polniho tazeni ro-
ku 1866 navritil zpét k 1. magdeburskému pésimu pluku ¢. 26, kde byl zafazen do 10. set-
niny, jiz velel nadporucik von der Becke. Muselo se tak stit koncem kvétna nebo na zacatku
Cervna 18606, nebot v jiz zminovanych déjinach pluku se ve schematismu jednotky, sestave-
ném k datu 14. kvétna 18606, jesté nevyskytuje. S touto jednotkou vstoupil 23. Cervna 1866
do Cech a 3. Cervence 1866 prosel krvavym bojem u Hradce Krilové. Po dvoudennim od-
pocinku pluk vyrazil na dalsi pochod, ktery jej dovedl 13. ¢ervence do Brna. Odtud vyrazil
I. a fyzilirsky prapor pluku dal smérem k Vidni, zatimco II. prapor zlstal v Brné. Fyzilifi
postupovali v nasledujicich dnech pfes Velké Némcice, Bfeclav, Hohenau a Diirnkrut az
do Stillfriedu a 21. Cervence pfesli u Stupavy feku Moravu. Dne 22. ¢ervence 1866 tvofily
oba prapory pésiho pluku ¢. 26 v bitvé u Lamace zilohu 7. pési divize, po desité hodiné
vsak i ony kratce zasdhly do boje, ktery byl v§ak okolo poledne prerusen vyhlasenim klidu
zbrani. Fyzilifi se stahli do Marcheggu a nasledujiciho dne do Malacek, kde setrvali azZ do
28. cervence, kdy byli vyslani do Gajar. O dva dny pozdéji prekrocili feku Moravu, postou-
pili do Angern a nasledujiciho dne se acastnili velké prehlidky v okoli Ginsendorfu. Dne
1. srpna pluk zahdjil pfesun do prostoru severozidpadné od Brna (do okoli obci Roznd,
Rozinka, Strizek), kam dorazil 11. srpna.'%? Jiz v pritbéhu pobytu v Dolnim Rakousku a pfi
pfesunu na zapadni Moravu se u muzstva pluku zacaly objevovat prvni pfipady cholery,
jiz zakratko onemocnélo priblizné€ 150 vojaku, pficemz dva distojnici a 43 poddustojniku
a prislu$nikt muZstva na tuto nemoc zemfelo.'®> P¥i tomto pesunu jednotky se tedy prav-
dépodobné porucik Schroder dostal do Mikulova, kde podle ziznamu v matrice zemfelych
1. magdeburského pésiho pluku ¢. 26 dne 4. srpna 1866 v devét hodin rino podlehl cho-
lefe a 5. srpna byl pohiben. Na zakladé¢ historickych fotografii mikulovského pruského
hibitova je jasné, Ze mramorovy kfiz porucika Schrodera byl umistén uvnitf pravé pis-
kovcové obruby rovu pfed hlavni linii ndhrobkt. Pivodné byl v mirné€ zeSikmené poloze
pomoci Zeleznych podpér ukotven do piskovcového bloku (na spodni strané kfize jsou
patrné tfi otvory po ukotveni a zachovaly se také zbytky kovanych kotvicich prvki, které
byly v piskovcovém bloku pivodné upevnény zalitim olovem) a volné obrtistal bfe¢tanem.
Pozdéji byl kifiz umistén na betonovy podstavec, ktery se zachoval a na ktery byl nyni pfi
rekonstrukci hibitova upevnén cementovou maltou.

Na jedné z historickych fotografii je zachycen i druhy kfiz z bilého mramoru, ktery
byl umistén uvnitf levé piskovcové obruby rovu, nalevo od kfize porucika Schrodera. Byl
stejnych rozmért a vzhledu jako pfedchizejici kfiZ, pouze rohy tohoto kfiZe byly mirné
zkosené. Z fotografie je patrné, Ze patfil viceSikovateli Fabriciovi. Po tomto zjiSténi jiZ
nebyl velky problém dohledat dalsi informace. Albert Fabricius se narodil 6. dubna 1841
v Magdeburgu a pfi mobilizaci v roce 1866 byl v hodnosti viceSikovatele od 1. magdebur-
ského zemébraneckého pluku €. 26 pievelen do 10. setniny 1. magdeburského pésiho plu-
ku €. 26. Stejné jako porucik Schroder zemfel v Mikulové 4. srpna 1866, jiz v 8,30 hodin
rino, a nasledujiciho dne byl pohiben.'*®

Pfi terénnich tipraviach mikulovského hibitova byl objeven zlomek kfiZe patfici pravé
k nahrobku viceSikovatele Fabricia. Jedna se ulomek horni ¢asti kfize z bilého mramo-
ru o rozmérech 15 x 13 cm se zkosenymi rohy a zcela bez nipisu. Vzhledem k tomu, Ze
bylo velmi pravdépodobné, Ze zbytek tohoto kfiZe i s ndpisni ¢asti by mohl byt stdle
skryt nékde na plose hibitova, byla 3. listopadu 2014 provedena ve vytipovanych ¢astech

165 Portepé praporcik (ném. Portepee-Fihnrich) pfedstavoval v pruské armadé dastojnického kandidata
s nejvyssi poddustojnickou hodnosti (DVORAK, c. d., s. 19). Ekvivalent této hodnosti v rakouské ar-
madé neexistoval.

164 STUCKRAD, c.d., s. 73-83.
165 STUCKRAD, c. d.,s. 84.

166 DVORAK, c. d., s. 191; STUCKRAD, c. d., s. 84, 280, 283; Matrika zemftelych 1. magdeburského pé&siho
pluku ¢. 26, vicesikovatel Fabricius je zde veden pod pofadovym ¢. 203; VARCHMIN, c. d.




pohfebisté sondaZ pomoci ru¢nich vykopt i s pouzitim mechanizace. Zadné dalsi ¢asti
tohoto kfize vSak nalezeny nebyly. KfiZ byl tedy zhotoven cely novy. Poslednim nilezem,
ktery byl u¢inén, je 40 cm dlouhy zlomek litinového kfiZe zdobeného rostlinnymi motivy
atvariandéla, zakonceny zbytkem népisni desticky, dnes jiz bez zfetelného napisu. Podle
dobové fotografie by mohl nédlezZet k jednomu ze dvou kfizu, které staly vedle nahrobku
Gustava Brabandta. VSechny ndlezy, vyjma mramorového kfize Fritze Schrodera, byly
predany do Regiondlniho muzea v Mikulové.

Ve druhé poloviné roku 2015 byla realizovana druha fize obnovy pruského cholero-
vého hibitova v Mikulové, kterd navizala na prvni etapu z roku 2014. Vzhledem k tomu,
Ze v predchozim roce prosly veSkeré pomniky na hibitové odbornym restaurovanim,
byly nyni na nahrobky, na nichZ chybély kfize, osazeny nov€ vyrobené litinové kfize.
Tyto prace, provadéné opét firmou MARSTON-CZ, s. r. 0., byly v plné vysi financoviny
z rozpoctu mésta Mikulova.

Na ¢tyfi kamenné sokly a na nihrobek viceSikovatele Tiedeho byly navrzeny a odlity
stejné litinové kiiZe o vysce 120 cm, tloustce 2 cm a rozpéti ramen 48 cm. VSechny kiize
s profilovanym a mirné pfesahujicim okrajem nesou uprostied prosty letopocet 1866. Pti
jejich montaZzi bylo nutno oba sokly vedle nihrobku Gustava Brabandta nahradit novymi
kamennymi, nebot ty ptivodni nebyly pro ukotveni kfizti vhodné (piskovcovy sokl byl
siln€ rozpukdn a betonovy sokl vedle ného byl pfili§ nizky, neZ aby mohl byt s nasazenym
kfizem stabilni). KfiZe byly osazeny ve druhé poloviné fijna 2015.

Zaroven byla na hrobové misto nalevo od ndhrobku porucika Schréodera umisténa
replika kfizZe viceSikovatele Alberta Fabricia. Novy kiiZz byl zhotoven z bilého mramoru
a svym tvarem a rozméry je zcela shodny s kfiZem porucika Schrddera, jemuZ odpovida
i rozloZeni nédpisu a styl pouZitého pisma. Napis na novém kfiZi zni: Albert Fabricius |
aus Magdeburg, | geb. am | 6. Apr. | 1841, | gest. am | 4. Aug. | 1866. Sablonu pro jeho
zhotoveni vytvofil mistopfedseda Komitétu 1866 Vlastimil Grof.

Témito pracemi byla kone¢n€ zavrSena obnova pruského cholerového hibitova a diky
méstu Mikulovu tak tato ojedinéld pamatka opét ziskala distojny pietni vzhled, ktery si
plné zaslouZi. Nezbyva nez doufat, Ze v této podobé€ zustane hrbitov zachovan i nasim po-
tomktim jako misto pfipominajici zbyte¢nou smrt vice nez dvou stovek mladych muzi.




Historie

Miroslav Svoboda - Jifi Synek
Mikulov during the Austro-Prussian War in 1866

150 years ago the Austro-Prussian War was ended in Mikulov. It determined the
conditions in Europe for the next half century. Mutual relations of Prussia and Austria
were throughout the 19th century marked by rivalry for influence in the German area,
which culminated in the war of 1866. The Prussian army invaded Bohemia in three
routes and after a series of partial victories convincingly defeated the Austrian army
at the Battle of Konigsgratz. Pursuing the retreating Austrians the Prussian army came
on July 15, 1866 to Mikulov. In Mikulov then resided over eight thousand people, the
district court, the district office and the castle of Ditrichstein fanily towered over
the city. Within a few days the city was flooded with Prussian soldiers, amounting to
45 000. The task of the municipal government headed by mayor Johann Lahner was
to feed all the soldiers and accommodate them. Often individual houses provided
shelter for several dozens of men. The Prussian soldiers showed enormous appetite
and according to the locals enjoyed unusual combinations of foods.

The castle was occupied by Prussian officers, who soon after their arrival told
the governor of the castle Mr. Brunn that King Wilhelm I of Prussia was to come to
Mikulov as well. Prussian headquarters headed by the monarch arrived in the city on
July 18 in the evening. During the two-week stay of the king, Chancellor Bismarck and
the highest Prussian officers the governor Anton Brunn had to provide the necessary
food and meet all the requests of the winners of the war. The castle was crowded with
troops and many officers had to be accommodated in the town.

After the arrival of the Prussian army there was an outbreak of cholera both among
the Prussian soldiers and townsfolk which on both sides claimed over two hundred
lives. A cholera hospital for the Prussian patients was set up in the building of Piarist
school and the dead soldiers were buried at the newly established cemetery outside
the city. Deceased inhabitants of the town were buried at the existing cemetery.

The peace negotiations between the Prussian and Austrian delegations began at
the Mikulov chateau on July 23. After three days of a turbulent negotiations, which
threatened interruption of the talks and continualtion of the war, Armistice was
finally signed and the preliminary peace terms approved. The final peace treaty
was signed on August 23, 1866 in Prague.

After the end of hostilities the Prussian army retreated from Moravia and returned
back to their homeland. The country began enumerating the damage, very detailed
one by the state authorities responsible for payment of compensation, which, howe-
ver, no one received the full amount. Throughout the Prussian occupation in Mikulov
there were no major problems with the victorious soldiers, surely thanks to a common
language with the local population.

The greatest sight of the Prussian-Austrian war in Mikulov is the Prussian cemete-
ry with several gravestones and central cross reverently arranged immediately after
the war. The recent reconstruction gave this place again the look of a dignified final
resting place for more than two hundred Prussian soldiers.




Pfiloha 1

Ubytovani osob néleZejicich ke kralovskému pruskému hlavnimu Stabu v mikulovském zamku v dobé od 17. Cervence
do 4. srpna 1866!

Nové ¢. Staré ¢.
1,2 108., 109. | Tajny rada von Bork
3. 107. | Kaffé a Tee Salon krile, pfi ném promenddni cesta do velké altany
4. 106. | Stolni mistnost krile
5 105. | Setnik von Nettelbladt, adjutant velkovévody meklenburského
8 104. | Hlavni lékaf Dr. Weiss
- 102. Ma}jor von ErhardE, I}r:jlbé.von Donhof, hrabé Waldersee, von Helden
Scirnovsky, pobo¢nici prince Karla?
10. 100. | Stolni mistnost prince Karla
11. 99. | Loznice prince Karla
12. 98. | Obyvaci mistnost komofich prince Karla
117. | Vchodova mistnost k princi Karlovi
13. 96. | General von Treskov
14. 95. | Major Albetin
15. 94. | Major Tille
16. 93. | General von Moltke, nacelnik generalniho Stabu celé armady
17. 92. | Sluhové generala von Moltkeho a hrabéte Wartenslebena
18. 91. | Majofi generdlniho $tibu von Adam a hrabé Wartensleben
19. 90. | General v. Podbielsky, nacelnik Stibu generalniho ubytovatele
38., 39. 86., 87. | Kancelaf generalniho $tabu a zasedaci mistnost
83.,84.| 160.,162. | Telegrafni ufad
79. 167. | Obsluha telegrafu
s51.52.| 153. 154. ggizéérii?lrgz?é hrabé Lehndorf, von Finkelstein, von Loo, hrab¢ Kanitz,
53. 152. | Slouzici krile
54. 151. | Zasedaci a pfijimaci mistnost krile
55. 150. | Pracovna krile
56. 149. | Loznice krale
57. 148. | Komofi a $atna krile
58. 147. | Hrabé Perponcer, dvorni marsilek, a von Rauch, vrchni ubytovatel krile
59. 146. | General Alvensleben
60. 145. | General Boyen. Zde také piespal jednu noc korunni princ.
63. 143. | Dr. Lauer, osobni 1ékaf krale
64. 142. | Von Keudell, legatni rada, pak sekretaf
65. 141. | Generil neznimého jména

! Seznam je soucdsti zpriavy hejtmana Antona Brunna pro Alexandru hrabénku Mensdorff-Pouilly, knéz-
nu z Ditrich$tejna, z 16. bfezna 1867 (MZA v Brné&, G 140 Rodinny archiv Ditrich§tejnu, inv. ¢. 2505,
kart. 590). Originil je psin némecky, pro potfeby tohoto ¢linku je s ohledem na dnes$ni zvyklosti pfe-
loZen do cestiny.

Minén je princ Bedfich Karel.




Historie

Nadporucik von Bismarck, synovec prvniho ministra hrabéte Bismarcka.?

66. 140. | (Jedna naladovana pistole leZela tu ptres den na stole, v noci v no¢nim
stolku.)
67. 139. | Konferen¢ni mistnost
68. 138. L?inicc hrabévtc,Bismarcka (Také zde leZela jedna zlatd pistole na stole,
pres noc v no¢nim stolku.)
44. 126. | Tajny kabinetni rada Miiller
45. 124. | Kabinetni kancelaf
43. 127. | Gardovi myslivci kralet
42. 128. | dtto
41. 129. | dtto
122.a. | Straznice gardy
47-49.| 122b.cd. I;(l)llg(l)lj};rjlka na kdvu, stfibrna komora, stfibrné komortské desky. 3 damské
89. 172. | Soukromé sluzZebnictvo
94. 175. | U¢etni rada Kanzky
95. 176. | Dva sekretafi tajné kancelife
96. 177. | Dvorsky furyr Dorn
97. 178. | Komofi a slouzici hrabéte Bismarcka
103. 170.a.b. | Kuchafsky mistr a pét kuchait
188. | Dustojnicka chodba ¢. 5, ubytovatel von Stiilpnagel
191. | Straz pokoje prince Karla
194. | Obydli garderobiéra, Cisti¢e stfibra Schulze a kralova sklepnika
212. 223, (by,t zém,eckého Eejtmana) Ministr vialky von Roon se svymi pobo¢niky
’ avilec¢na kancelar
36. | (byt Pateka) Stolba Rieck
30., 34. | (byt Pateka) Kuchaf a kuchyné hrabéte Bismarcka
52.,57.| (byt Kutschery) Nyni vozmistfi Saalbach a Giinther, pak kraltv sedlaf
224. | (mastal) Dvorska mastal krale 24 koni
211. | (zimni jizddrna) 82 koni
51. | (koc¢arovna) 14 koni
73. | (stdj) 22 koni
celkem 142 koni

Viz kralovského dvorniho kovate (Hofschmide Wagen) se stilymi dvéma samostatnymi
pracovniky stal nejprve na misté zbofené Zwingerstalle, pozdé&ji kvili deStivému pocasi
u vchodu do velkého sklepa pod schodistém do knihovny.

3 Spravné by mé€lo byt: synovec ministerského predsedy...
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Jak vyplyva z textu, jednalo se ve skute¢nosti o télesné cetniky (Leib-Gendarmerie), coz Brunn mohl

jen tézko rozlisit, nebot nosili stejné jako myslivci zelené kabity.




Piloha 2
Vlydaje na zaopatfeni a ubytovani na zamku béhem trvani pruské invaze v dobé od 16. Cervence do 4. srpna 1866
Za zaopatfeni stravou 284 zI. 30 kr.
Za 8 véder a9 mazu vina' 108 zl. | 12"z kr.
Za dodané naturdlie a materidl a sice: 26 zI. 18 kr.
1.| 2 sihy mladého dubového difeva d 13 zl. 6 kr.? 26 zI. 12 kr.
2.1 69,5 méftic dievéného uhli 4 70 kr.? 48 zI. 65 kr.
3.| 153 kop svicek (Apollokerzen) a od 63 do 72 Kkr. 103 zI. 88 kr.
4. | 81 kop oleje do lamp 4 36 kr. 29 zI. 16 kr.
5. | 2 kopy svicek (Inseltkerzen) a 44 kr. 88 kr.
Na piiSlé sménky a obrazy
1. | 7 kusu kfistalovych slinek 3zl 92 kr.
2.| 5 kust plechovych lakovanych podnost 4 zI. 38 kr.
3. | 1 kus platového svicnu (?) 1zL 26 kr.
4. 2 tucty sklenénych lampovych cylindra 2zl
5.| 1 kus porcelanové dozy na cukr 63 kr.
6. | 1 kus porcelanové konvic¢ky na kavu 1zl 89 kr.
7.1 1 kus porcelinové konvicky na mléko 84 kr.
8.| 12 kusu salku na kiavu 5zl 4 kr.
9. | 3 kusy porcelanovych poharu na kiavu s 2 podnosy 1zl 5 kr.
10. | 9 kusu konvicek na kavu a mléko rozdilnych velikosti 4zl 50 kr.
11. | 3 porcelanové lastury na cukr 90 kr.
12.| 2 brou$ené sklenéné lihve 2zl
13.| 50 sklenic ruznych velikosti a druht 10 zIL
14. | 2 servitky (ubrousky) 4 zl. 25 kr.
15. | 2 utérky 40 kr.
16. | 9 ru¢niku 3zl 60 kr.
17.| 3 tazend sukna 9zl
18.| 92 Inénych prostéradel 27 zl.
19. | 2 staré turecké Salmaje 1zl 5 kr.
20. | 2 malé picolo pistalky 10 zI
21. |1 indidanska zbran 7 zl.
1 olejomalba ,Zenskd hlava ovinuta bilym Satkem*®
2. dtto ?enské poPrsi S éerv/enjlm Salem . 50 21,
1 olejomalba pana v kostymu cca 1800, na koni
3 kusy dohromady
23.| 1 kus postelového naslapného koberce z ov¢i viny s tygfim motivem 5 zL
24.| 1 kus naslapného koberce z ov¢i viny, pestry, kvétovany 4zl
25.| 1 kus sklenéné kvétinové vazy se zlatym zdobenim 3zl
145 zl. 88 kr.
Za fiokézaflé a pf‘iz,nané z rozliér&}icl} l(fka!it, pro ob/novcni ) ) 1 33521 | 81vke
poskozeného sporiku, oken, za ¢isténi mist, posteli a stolniho nadobi
Celkem 1082 zI.

1

2

3

Moravské védro méfilo 56,59 1, maz 1,07 1 (HOFMANN, c. d., s. 74, 95).

Moravsky sih méfil 5,6 m? (HOFMANN, c. d., s. 84).
Moravska méfice méfila 70,6 I. (HOFMANN, c. d., s. 74).
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