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. Jan Miklin

Ubytek travnich porostu

v NPR Devin-Kotel-Souteska

a NPR Tabulova, Ko<ici vrch a RuZovy
kamen v uplynulych dvou stoletich

Uvod

Travnaté porosty, ¢asto nazyvané také stepi, jsou jednim z klicovych ekosystémi CHKO
Palava. Pravé travnaté porosty panonské biogeografické provincie predstavuji z hlediska
biodiverzity unikum palavské pfirody v méfitku Ceské republiky. Typickymi druhy jsou
napfiklad hlavicek jarni (Adonis vernalis), kosatec nizky (Iris pumila), koniklec velko-
kvéty (Pulsatilla grandis), hvozdik Lumnitzerav (Dianthus lumnitzeri), tafice skalni
(Aurinia saxatilis) a dalsi, ze Zivoc¢icht napfiklad kudlanka nabozna (Mantis religiosa),
kobylka siaga (Saga pedo) nebo jestérka zelend (Lacerta viridis).

Z hlediska ptuvodu muzZeme rozlisit dva druhy ,stepniho“ bezlesi: (i) primarni, vyvinuté
na mélkych paddch a skalnich svazich, které neumoziuji rist dfevindm, a (ii) sekundarni,
udrZované ¢innosti a hospodafenim ¢lovéka. Rozsah a plivodnost travnatych ekosystémi je
otazkou diskuze, kterd osciluje mezi dvéma vyhranénymi nazory: na jedné strané predstava
,panenského pralesa“, pokryvajiciho témér celé izemi Ceské republiky (pravé s vyjimkou
skalnich a nékolika dalSich typt siln€ disturbovanych biotopt) a postupné rozc¢lennovaného
stdle intenzivnéji se projevujicim ¢lovékem, na strané druhé predstava o urcité kontinui-
té travnatych ekosystémil z teplejsich a sussich obdobi kvartéru (bliZe viz napt. SADLO
akol. 2008). Jisté v3ak je, Ze v podminkach dnesniho relativné€ teplého a zejména vlhkého kli-
matu je klimaxovym spolecenstvem vétSiny naseho tizemi les a nejinak je tomu i na Pdlavé.

V pocatcich novodobé ochrany pfirody (a v myslich nékterych lidi dodnes) pirevazoval
Lkonzervitorsky“ pohled, tedy rovnice chrinéné uzemi = misto, kde si pfiroda dé€ld, co
chce, a ¢lovék se jen diva. S rozvojem znalosti o fungovani a vyvoji pfirody a krajiny vSak
zacalo byt jasné, Ze tento zptisob ochrany vyhovuje jen v nékterych typech ekosystému
(typicky v lesich a dalSich klimaxovych stanoviStich). Naproti tomu v biotopech vizanych
na vétsi ¢i mensi zdsahy ¢lovéka (nebo disturbance kdysi prirozené bézné, avsak v pod-
minkach dnesni, clovékem zcela ovladané krajiny napodobitelné zase jenom ¢clovékem)
je tento pohled naopak Skodlivy a pfimo vede k zaniku ekosystému, pro které bylo dané
chranéné uzemi vyhlaSeno. Dnes je jiZ jasné a obecné prijimané, Ze skalni spolecenstva
(dnes se casto vyskytujici napf. v neddvno opusténych lomech), stepni ekosystémy, or-
ganizmy vizané na rozru$enou, holou pudu a dalsi druhy primarnich sukcesnich stadii
miiZeme zachovat jen vhodnym managementem jejich lokalit. Stejné tak je tomu i vlesnim
prostfedi, kde ve velkém mizi jak rostlinné, tak ZivociSné druhy vazané na jiné, dfive
bézné zpuisoby lesniho hospodareni (pafeziny, stfedni les, tedy obecné€ jak vékové, tak
prostorové heterogenni porosty); bohuzel lesni hospodafeni (alespofi v chranénych aze-
mich) na zménu paradigmatu stile ¢ekd (MIKLIN 2012).

Metody

Jak se (ne)hospodareni podepsalo na stepich Pilavy, je mozné ukazat na plo$né€ i vyznamem
nejdtlezitéjsich pdlavskych rezervacich s travnimi ekosystémy - NPR Dévin-Kotel-Soutéska
(dale jen Dévin) a NPR Tabulova, Kocic¢i vrch a RiZovy kamen (ddle jen Tabulovd, chipana

pravé jako tato ¢ast rezervace). Obé€ rezervace byly vyhlaSeny jiz pfed mnoha desitkami let
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(Dévin v roce 1946, Tabulova roku 1951; AOPK 2010, AOPK 2011) a béhem prvnich néko-
lika desitek let své existence podléhaly pravé ,konzervitorskému“ managementu. Konec
hospodareni, tedy pfedevsim koseni luk a pastvy, mél za ndsledek Sifeni lesa v podobé
postupné se zapojujicich a rozrustajicich ndletd kfovin (hloh jednosemenny Crataegus
monogyna, raze Sipkova Rosa canina). PloSny rozsah téchto zmén je snadno zjistitelny
napiiklad z leteckych snimku, které se poprvé na naSem uzemi realizovaly v tficdtych le-
tech minulého stoleti; konkrétné pro izemi CHKO Pailava pochazeji nejstarsi z roku 1938.
Pro jesté vétsi historicky zabér je mozno pouZit i staré mapy (napf. tzv. vojenskd mapovani
nebo mapy stabilniho katastru pocinaje 19. stoletim), avSak ty z hlediska hodnoceni vyvoje
,prirodni‘, neintravilanové krajiny skryvaji nékterd omezeni a mozné nepiesnosti (napf.
presnost v relativné hufe dostupnych mistech, vztah mezi realitou a mapou - to se muze
tykat zejména kefti a stromii na pozemcich vedenych oficidlné jako louka nebo pastvina).
Naopak pouziti leteckych snimka umoznuje relativné presnou klasifikaci a odliSeni néko-
lika rliznych kategorii na Skdle od bezlesi po les napf. podle stupné zapojenosti porostu.

Historické letecké snimky bylo tfeba nejprve umistit do soufadnic (georeferencovat) po-
moci tzv. vlicovacich bodd, tedy jasné rozpoznatelnych a neménnych bodi, viditelnych jak
na ortofotu z roku 2009, tak daném leteckém snimku. Pfesnost georeferencovani je v pfipa-
dé Palavy negativné ovlivnéna velkym relativnim prevySenim, které zpusobuje na snimcich
vznik polohovych chyb v rizném sméru a velikosti. Proto je vhodné pouZit co nejvice bodt,
rozmisténych rovnomérné po plose snimku, a transformaci provést polynomem vyssiho 1a-
du. Nad leteckymi snimky byla nasledné v programu ESRI ArcGIS vytvorena vektorova vrstva
s rozliSenim jednotlivych kategorii podle vyuZziti izemi/krajinného pokryvu (land use/land
cover, LULC; bliZe viz MIKLIN - SMOLKOVA 2011) pro oba sledované roky (tj. 1938 a 2009).

Pro srovniani byly pouZzity i mapy tzv. II. a III. vojenského mapovani, zachycujici stav
v roce 1841, respektive 1876, avSak data z nich ziskana nelze pfimo srovnivat s daty z le-
teckych snimk, at jiz pro odlisSné méfitko mapovini, tak sledované kategorie.

Vysledky

Zménu kategorii LULC pfehledné ukazuji mapky na obr. 1, ¢iselné vyjadreni je pak v tab. 1.
V obou sledovanych rezervacich se vyskytovaly (pro prehlednost ¢aste¢né sloucené ka-
tegorie) skaly a lomy, travni porosty, zemédélsky vyuzivané plochy (orna ptida, mozaika
drobnych pozemki, sady, vinohrady), kfoviny, lesy a paseky. Za bezlesi miZeme povazZovat
prvni tfi kategorie, k lesim byly pfifazeny i kfoviny.

U obou rezervaci je zfejmy pokles bezlesi na zhruba polovinu plochy v roce 1938,
avSak zatimco na Déviné zabiralo bezlesi v roce 1938 tfetinu plochy dnesni rezervace,
na Tabulové jeho plocha poklesla z vice jak dvou tfetin na necelou tfetinu. Samotné€ trav-
ni ekosystémy zmensSily svou vyméru o 39 % (Dévin), respektive 27 % (Tabulova). Témér
100% je pokles zemédé€lsky vyuzivanych ploch, které dnes zasahuji do obou rezervaci
pouze nepatrn€ pii jejich hranicich, zatimco v roce 1938 tvotily vyznamnou ¢ast (zhru-
ba tfetinu plochy). Z leteckych snimkt je dobfe patrné, Ze $lo o (pro pocatek 20. stoleti
velmi typickou) mozaiku drobnych, azkych a velmi protahlych pozemk, vyuZivanych
stfidavé jako ornd puda i louky, ¢asto s rozptylenymi stromy, nékteré z fadku byly osazeny
vinohrady. Rozdrobenost zemédélské ptidy byla charakteristickd po celém uzemi dnes-
ni CHKO Pilava, tato mozaika zabirala 56,2 % tzemi proti 4,4 % velkoplo$né orné pudy,
respektive 0,2 % vinohradt, 0,2 % sadt a 3,0 % travnich ploch. Primérna plocha jednoho
»dilku“ byla jen 0,4 ha, ale délka hranice vice jak 700 m. Béhem pozemkovych reforem
20. stoleti byly tyto drobné pozemky na vSech mistech (mimo zahradkafské kolonie a né-
které zahumenky) sceleny, ze 48,4 % se stala velkoplosna ornd puda, 27,7 % ptipadlo na
dnesni vinohrady, 2,1 % jsou dnes louky ¢i pastviny a nezanedbatelnd ¢dst (téméf 12 %)
byla zalesnéna. Extrapolaci z nékolika modelovych ploch lze predpokladat, Ze jednot-
livych ,dilkd“ mozaiky bylo na Palavé cca 11 000, zatimco dnes je na této ploSe Ctvrtina
pozemki, doslo tedy k velké homogenizaci krajiny (MIKLIN - SMOLKOVA 2011).
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K nejmensimu Sifeni lesa doSlo na jiznich svazich Dévina, respektive vrcholové plosiné
Stolové hory (tedy logicky nejsussich a nejteplejSich mistech), naopak nejvice se les roz-
$ifil na zdpadnich okrajich obou rezervaci.

Ponékud odlisné trendy u kazdé z rezervaci byly mezi lety 1841 aZ 1876 (tab. 2). Zatim-
co na Déviné bezlesi mirné ubylo (o 7 %), na Tabulové bylo naopak lesa o tfetinu méné.
Pokud (s védomim mozZnych nepfesnosti, viz vyse) srovname data z historickych map
i leteckych snimkii, je jednoznacné vid€t, Ze zmény mezi lety 1841-1938 byly u obou re-
zervaci pomérné malé, a i kdyz lesa také pribyvalo, nebylo to rozhodné takovym tempem
jako ve 20. stoleti (narust o 2,2% u Dévina, respektive 29 % u Tabulové za 97 let od 1841
do 1938 oproti 27,5 %, resp. 122,2% za 68 let od 1938 do 2009).

Zaver

Data ziskand z historickych a soucasnych snimku ukazuji vyrazny Gstup bezlesi v nejcen-
néjsich stepnich rezervacich CHKO Pilava. Jejich pfi¢inou je pfirozena sukcese, pod-
pofena dal$imi negativnimi faktory, jako je napfiklad $ifeni invaznich a expanzivnich
druht (pajasan zldznaty Alianthuis altissima, trnovnik akat Robina pseudacacia, boro-
vice ¢erna Pinus nigra, viz GOLDMAN 20006) nebo, zejména dfive, vysokymi stavy taktéz
neptvodnich druht (muflon, koza bezoarova) a jimi zptisobenymi zménami pidniho
chemismu - nitrifikaci. Po dobu poslednich dvou desetileti probihad na vybranych plo-
chdch fizeny management, zejména pastva koz a ovci, koseni luk a likvidace ndletovych
kfovin (AOPK 2010, AOPK 2011), avSak nedostatek finan¢nich prostfedkd neumoziiuje
tyto zasahy provadét s dostate¢nou intenzitou a ploSnym rozsahem. Neuplna data ziskana
analyzou leteckych snimku z dalSich roku ukazuji, Ze rychlost $ifeni lesa na akor travnich
porosti se ve 20. stoleti spiSe zvySovala, a je otdazkou, zda se tento trend podafi zastavit
a rozsah bezlesi udrzet alespo na soucasné urovni.

V kontextu nasich znalosti o historii krajiny i biologickych principech fungovani je-
jiho vyvoje je nutné€ si uvédomit, Ze zachovani vybranych ukazek a dokladi jednotlivych
etap vyvoje krajiny v Ceské republice vyZaduje aktivni pristup clovéka, védecky podloZe-
ny a dukladné naplinovany management a také finan¢ni prostfedky. Dfivé€jsi hospodafeni
v krajin€, at uz slo o vyuzivani pastvin a luk, zpasoby ziskdvini dfeva z lest nebo tradi¢ni
organizaci krajiny v okoli lidskych sidel, bylo z hlediska biodiverzity cenné€;jsi nez to dnes-
ni, zejména diky celkové v€tsi heterogenité, mensi intenzité provadénych zdsaht a jejich
mensimu méfitku. Proto je dnes na zakladé stile podrobnéjSich znalosti o fungovani kraji-
ny tfeba provadét managementové zasahy v kazdé rezervaci na zakladé konkrétnich - zde
pfitomnych - biotopti, soucasného stavu zdejsi krajiny a znalosti o jeji historii a vyvoji.

Tab. 1
NPR Dévin-Kotel-Soutéska NPR Tabulova
1938 2006 zména 1938 2006 zména
ha % ha % % ha % ha % %

skaly, lomy 8,0 21 3,6 1,0 -54,8 5,2 4,9 3,7 3.5 28,8
travni porosty | 84,1 | 22,71 | 51,2 | 13,5 -39,1 36,7 | 34,8 | 26,7 | 253 27,3
kfoviny 335 8,8 15,2 4,0 -54,6 12,6 | 12,0 0,7 0,3 -46,9
lesy, paseky 221,2 | 58,2 | 309,6 | 81,4 40,0 20,8 | 19,7 | 674 | 640 | 2249
3:;‘3&‘;‘; 335 | 88 | 06 | 01 | 983 302|286 09 | 08 | -971
bezlesi celkem | 125,6 | 33,0 | 554 | 146 | -55,9 721 | 684 | 313 | 296 | -56,6
les celkem 254,7 | 67,0 |324,8 | 854 275 334 | 31,6 | 74,1 70,3 1222




Tab. 2
NPR Dévin-Kotel-Soutéska NPR Tabulova
1841 1876 zména 1841 1876 zména
ha % ha % % ha % ha % %

travni porosty | 1164 | 30,8 | 1029 | 27,2 -11,6 70,0 | 66,1 | 79,9 75,4 14,1

orna puda,
vinohrady

lesy, paseky 2478 | 65,5 | 2569 | 67,9 3,7 26,0 | 24,6 | 179 | 16,9 | -31,2
bezlesi celkem | 130,4 | 34,5 | 121,3 | 32,1 -7,0 79,9 75,4 88,0 83,1 10,1
les celkem 2478 | 65,5 | 256,9 | 67,9 3,7 26,0 | 24,6 | 179 | 16,9 | -31,2

14,0 | 3,7 184 | 49 31,4 9,9 93 81 7,6 -18,2
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Jan Miklin
Disappearing grasslands of Palava in the two last centuries

Grasslands, or steppes associations, are the most typical ecosystems of Pdlava
PLA. There are two types of non-forest ecosystems: (i) primary (occupying rocky
areas and slopes with shallow soil, not suitable for trees) and (ii) secondary (resulting
from human management such as grazing and grass cutting). Since declaration of the
nature reserves in the half of 20" century, human management was abandoned and
bush and forest started to expand into grasslands. Land use/land cover data obtained
from old maps and aerial photographs from years 1841, 1876, 1938 and 2006 were
used to assess changes in Dévin-Kotel-Soutéska and Tabulovd, Rtizovy vrch and Kocici
kdmen reserves. In both reserves, non-forested areas decreased by more than half;
grasslands itself by one third. The decrease in agricultural land (as vineyards, arable
land or orchards) was nearly 100%. During last two decades, management (such as
grazing, grass and bush cutting) is practiced by PLA Administration, but due to the
lack of finance, not in the necessary extent.




Jifi Matuska
Prirodni pamatka Kocici skala
a ochranaiska péce v obdobi do roku 2022

Lokalizace a vymezeni 6zemi Piirodni pamatky
Kocici skala a jejiho ochranného pasma

Prirodni pamatka (PP) Kocici skala se nachdzi v Jihomoravském kraji, v okrese Brec-
lav. Patii do puasobnosti obce s rozsifenou ptisobnosti Mikulov a se stejnym povéienym
obecnim udfadem. PP Kocici skdla se nachdzi v katastralnim dzemi Mikulov (666149)
na pozemku ve vlastnictvi Ceské republiky, Agentury ochrany pfirody a krajiny CR
(LV 3358). Vymezeni PP je uvedeno v ortofotomapé s vyznacenim uzemi PP Kocici
skila. Celkovd vyméra PP ¢ini podle evidence KN 0,6600 ha. Tvofi ji jedna parcela na
pozemku vedeném jako ostatni plocha se zptisobem vyuZziti jako zeleil. V souladu s § 37
odst. 1 zikona o ochrané pfirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a kra-
jiny (ZOPK) je vyhlaSeno ochranné pasmo jako sousedni izemi tvofené pozemkem
p- €. 7492 (0,5712 ha) v k. 4. Mikulov, vedenym v kategorii trvaly travni porost a nacha-
zejicim se jizné, vychodné a severné od hranic PP Kocici skala.

Piekryv 0zemi s jinymi chranénymi 0zemimi

PP Kocici skila je od roku 1976 soucisti Chranéné krajinné oblasti Palava. Od roku 2004
je také zaclenéna do evropské soustavy chrinénych izemi Natura 2000. Pfirodni pamatka
se neprekryvi s Evropsky vyznamnou lokalitou, je ale celym svym tzemim zaclenéna do
Ptaci oblasti Palava (CZ0621029). Na dzemi PP se vyskytuji dva druhy ptiaku, ktefi jsou
pfedmétem ochrany této ptaci oblasti. Pénice vlasska (Sylvia nisoria) i tuhyk obecny
(Lanius collurio) zde hnizdi minimdln€ jednim parem v okrajovych kfovinach a roztrou-
Senych kefich v izemi. Roku 1986 bylo tzemi dnes oznacované jako Kocic¢i skala spolu
s celou CHKO Pilava zahrnuto do celosvétové sité biosférickych rezervaci UNESCO a stalo
se soucasti nové vyhlaSené Biosférické rezervace Palava. Ta byla roku 2003 rozS$ifena
o Lednicko-valticky aredl a luzni lesy na soutoku Moravy a Dyje a pfejmenovana na Biosfé-
rickou rezervaci Dolni Morava. Podle kategorizace chranénych uzemi svétovou organizaci
IUCN je PP zafazena jako III. Pfirodni pamatka.

Hlavni piedmét ochrany a jeho soucasny stav

Uzemi dnesni PP Koci¢i skila bylo pfi zfizeni v roce 1951 urceno ,k ochrané krajinného
rdzu a ptivodni kvéteny“. Nasledné byl pfedmét ochrany dnesni PP Kocici skdla definovan
az pfivyhlaSenitzemiv roce 2002 jako ,suché travniky a kfoviny s vyskytem zvlasté chra-
nénych teplomilnych druhi rostlin a Zivoc¢ich“. V novém vyhlaseni v roce 2013 je sou-
hrnna charakteristika pfedmétt ochrany formulovana jako ,zachovany skalni vipencovy
vychoz Pavlovskych vrcha s kombinaci skalni vegetace s vegetaci tizkolistych a Sirokolis-
tych suchych travniki a vysokych kfovin s vyskytem zvlasté chranénych teplomilnych
druht rostlin a Zivo¢ichi“. Soucasné je ve vyhldsce uvedeno, Ze jde o ,biotop druht ptaci
oblasti a ukdzku typického krajinného prvku iizemi CHKO Palava“

Hlavni pfedmét ochrany obecné obsahuje urceni a popis ekosystému nebo jeho sloz-
ky, a to i takové, které svou ¢innosti formoval ¢lovék. U PP Kocici skala jsou definoviny
nisledujici ekosystémy:

T3.1 Skalni vegetace s kostfavou sivou (Festuca pallens), zastoupené 10 % plochy upro-
stfed uzemi na vystupujicich skaldch,




T3.3 Uzkolisté suché travniky svazu Festucion valesiacae, zastoupené 15 % plochy
v jiZzni ¢asti tzemi na hlubsi padé,

T3.4 Sirokolisté suché travniky svazu Cirsio-Brachypodion pinnati, zastoupené 45 %
plochy na zdpadnim svahu ttesu smérem k silnici,

K3 Vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny svazu Berberidion, zastoupené 30 % plochy
pfi okraji vychodniho svahu.

Vymezeni druht rostlin jako hlavniho pfedmétu ochrany bylo provedeno ze sezna-
mu druht zafazenych do soustavy Natura 2000 (evropsky vyznamné druhy) a druht
patficich do vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. Z rostlin je to hlavacek jarni (Adonis vernalis),
vyskytujici se v né€kolika jedincich na vyslunné k zapadu orientované stepni strani,
koniklec velkokvéty (Pulsatilla grandis) se slabou populaci na skalni stepi a vyslunné
stepni strdni pod skalou. Ojedinély je vyskyt pomnénky uzkolisté (Myosotis steno-
phylla) na vrcholové ¢asti skalniho stupné a Salvéje etiopské (Salvia aethiopis), uméle
vyseté pod hranou malého limku a v tradvniku nejbliZsiho okoli. U Zivoc¢ichu byly za
hlavni druhy vybriany bourovec trnkovy (Eriogaster catax), vzacny motyl s kolisavou
pocetnosti preferujici nezapojené kefe hlohu, nehojny sviznik Cicindela germanica
z nezarostlé ptidy, zejména thoru v OP, a tuhyk obecny (Lanius collurio), vyskytujici
se minimalné v jednom hnizdicim pdru v okrajovych kfovinach a roztrousenych ke-
fich v izemi.

Struéiny popis Uzemi a charakteristika jeho pFirodnich poméro

PP Kocidi skila je izemi o rozloze 0,66 ha s nadmofiskou vyskou od 345 m do 362 m, které
se nachdzi vychodné od silnice Mikulov-Klentnice a je z vétsi ¢asti obklopeno polem.
V poslednich tfech letech (od 2010) se toto pole na samostatném pozemku p. €. 7492 v pa-

su Sirokém asi od 20 do 50 metra vede v rezimu uhoru, ktery PP obklopuje ze severu,

Pohled od severu na pfirodni pamatku Kocici skala (foto Jifi Matuska)




Ortofotomapa pFirodni pamatky Kogici skala

3 hranice PP Kodici skala 0 0 25 50
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223 ochranné pasmo PP Kocic¢i skala

Datovy podklad: © GEODIS BRNO, spol. s r.0.

Ortofotomapa pfirodni pamatky Ko€ici skala (kartografické zpracovani SCHKO Pélava)
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Dil¢i plochy pfirodni pamatky Kogici skala (kartografické zpracovani SCHKO Palava)




vychodu a jihu. Reliéf chranéného uzemi je pomérné€ clenity, ze spraSového prekryvu
vystupuje ve stfedni ¢asti skalka tvofena jurskymi ernstbrunnskymi vipenci jako relikt
bradla izolovany v okolnich polich. Uzemi patii ke geomorfologické jednotce IXA1 Mi-
kulovska vrchovina. Pfevazujicim piidnim typem je tu rendzina typicka (litickd) s rend-
zinou kambizemni, na apatich svaht je nahrazuji zemédé€lsky obdélivané ¢ernozemé
(erodované).

Na plose Kocici skaly byl v letech 1990-1999 nalezen celkem 271 druh vyssich (cévna-
tych) rostlin, z toho 12 zvlasté chranénych, pricemz salvéj etiopskd (Salvia aethiopis) byla
na lokalitu vyseta. NejcennéjSim rostlinnym druhem je pomnénka tuzkolista (Myosotis
stenophylla), ktera se na skalnim stupni na severozipadni strané skalky nachazi v jediné
populaci na Pavlovskych vrSich.

Piehled zvlasté chranénych druho rostlin

aktualni pocetnost nebo popis biotopu druhu

nazev druhu vitalita populace v ZCHU v ZCHU

kriticky ohrozeny (KO)*

pomnénka uzkolista
(Myosotis stenophylla)

skalni stupen

slabd populace na SZ stran€ skalky

Salvéj etiopskad uzkolisty suchy travnik

misty hojnd, dobra vitalita

(Salvia aethiopis) v JV casti

silné ohrozeny (SO)*

lg;g;;:f;;;;;g;‘zg misty hojny, dobra vitalita skalni step

kosatec nizky desitky polykormont, et o

(Iris pumila) stabilni populace skalni vychoz
l((;;n;i}i;n;an t;rz(:i]olz) Cr;;;; tes) Casty, dobrd vitalita skalni step

ohrozeny (0)*

hlavacek jarni S PR g

(Adonis vernalis) casty, dobra vitalita suché strané
?Xf:;?;;i:}l;tl(s))v lasek Casty, dobra vitalita uzkolisty suchy travnik
koulenka vy$si nékolik desitek, skila uprostied enkléy
(Globularia punctata) stabilni populace p ¥

kozinec vicencovity

(Astragalus onobrychis) Casty, dobrd vitalita uzkolisty suchy travnik

len tenkolisty zapadni svah mezi

(Linum tenuifolium) nékolik jedinci skalou a silnici
Ezr;jf;ilrig;a tilis) Casty, dobrd vitalita skalni vychozy
zvonek bolofisky Zastf, dobré vitalita tizkolisty suchy trivnik

(Campanula bononiensis)

* kategorie podle vyhldsky ¢. 395/1992 Sb.

Z zivocicht se zde vyskytuji pfedevsim druhy vazané na kfoviny (ptaci) anebo druhy step-
ni (bezobratli), z nichZ jsou nékteré zvlasté chrinéné. Jedna se o podobné druhy Zivocichti
jako ve srovnatelnych lokalitich v nejbliz$im okoli. Nejzajimavéjsim zde Zijicim druhem
je jediny partenogeneticky druh pavouka u nas, Sestiocka uherska (Dysdera hungarica).

Celkem se zde vyskytuje 29 zvlasté chranénych druht Zivoc¢icha.
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Piehled zvlasté chranénych druho zivocichu

nazev druhu

aktualni pocetnost nebo
vitalita populace v ZCHU

popis biotopu druhu v ZCHU

kriticky ohrozeny (KO)*

kudlanka nibozna
(Mantis religiosa)

hojna

Sirokolisty suchy travnik

strnad lu¢ni
(Miliaria calandra)

ojedinéle, max. 1 par

okrajové kfoviny

silné ohrozeny (SO)*

bourovec trnkovy

vzacny az skoro hojny,

nezapojené kefe hlohu

(Eriogaster catax) kolisava pocetnost

jeStérka obecna o P p
(Lacerta agilis) hojna na celém uzemi
pac¢meldk cizopasny P P .
(Psithyrus rufipes) vzacny po celém uzemi
pénice vlasska okrajové kfoviny

Sylvia nisoria)

ojedinéla, nékolik parta

a jednotlivé kefe

plsik liskovy nehoiny okrajové kfoviny
(Muscardinus avellanarius) mny a jednotlivé kefe
zlatohlivek chlupaty o I P
(Tropinota hirta) bézny okrajové kvetouci kfoviny
ohrozeny (0)*

brambornicek ¢ernohlavy
(Saxicola torquata)

jednotlivé pary

hnizdéni v okrajovych kfoviniach

¢melici oo p

Bombus sp. bézni stepni plochy
ch‘robak Vrubounovllty ojedinély stepni plochy
(Sisyphus schaefferi)

majky (rtzné druhy) majka obecnd pomérné suché stepni plochy s naruSenym
Meloe spp. béznd, ostatni vzicné pidnim povrchem
mravenec (ruzné druhy) . NP . .
Formica spp. jednotliva hnizda lesostepi, okraje lesa
otakarek fenyklovy s p

(Papilio machaon) hojné stepni plochy
otak?r(?k ovocny hojné stepni plochy
(Iphiclides podalirius)

prskavec v X . B
Brachinus sp. bézny stepni plochy
ropucha zelend jednotlive celé tzemi

(Bufo viridis)

slavik obecny
(Luscinia megarhynchos)

jednotlivé pary

okrajové kfoviny

slepys kiehky . -~ okrajové kfoviny
(Anguis fragilis) jednotlivé a skladky travin
strevlik Ullrichty nehojny okrajové plochy u kfovin

(Carabus ullrichii)

sviznik bezny. stalé populace suché nezarostlé plochy na
Cicindela sp. Y popu V okraji izemi (OP)

tuhylf obecny . pravidelné, nékolik part okrajove E(rOYmYV . .
(Lanius collurio) a roztrousené kefe v izemi
zlatohlavek . -

Oxythyrea funesta nehojny stepni plochy

* kategorie podle vyhldasky ¢ 395/1992 Sb.




Prehled zvlasté chranénych druht rostlin vyskytujicich se v PP Kocici skdla je uvadén
na zakladé dat uloZenych v databazich AOPK CR, dat poskytnutych externisty, dat ma-
poviani druht Natura 2000 a podle udaju z vlastniho pozorovani pracovnikt Spravy
CHKO Palava.

Ochrana piirody v 0zemi

Vyhlaskou Ministerstva $kolstvi, véd a uméni ¢. 97.095/51-1V/5 byla v roce 1951 zfi-
zena pfirodni rezervace Tabulova, RaZovy vrch a Koc¢ici skala k ochrané€ krajinného
rdazu a pavodni kvéteny. Cast izemi byla vyhldsena jako tplna rezervace, kde byly
vylouceny jakékoliv zdsahy, a zbytek uizemi spadal do tzv. fizené rezervace, kde bylo
hospodafeno dosavadnim zpusobem, ale bez zmény kultury a zdsaht do ptavodniho
rostlinného krytu. Podle dolozené mapové prilohy se pro ¢ast Kocic¢i skala jedna-
lo o izemi pfti silnici Mikulov-Klentnice. Vyhliskou Ministerstva §kolstvi a osvéty
¢. 101.109/53-D/11/3 z roku 1953 byly nékteré parcely v k. G. Mikulov pfefazeny z tzv.
fizené rezervace do uplné rezervace. I zde se asi jednalo o tizemi souc¢asné PP Kocici ska-
la, které se roku 1976 stalo soucisti nové vyhlisené Chranéné krajinné oblasti (CHKO)
Pilava. Vynosem Ministerstva kultury Ceské socialistické republiky ¢. 14.200/88-SUOP
z roku 1988 vznikly tfi samostatné stitni prirodni rezervace (SPR), SPR Tabulovi, SPR
Ruzovy vrch a SPR Kocici skdla, u niZ asi doslo k pochybeni, protoZe je zde situovana
na k. u. Klentnice, a tudiz je asi zaménéna s dneSnim izemim oznacovanym jako Kodcici
kdmen. Vyhldskou Ministerstva Zivotniho prostfedi ¢. 190/2000 Sb. byly tyto tfi SPR
v roce 1992 prevedeny do kategorie ndrodni pfirodni rezervace (NPR) s nizvem Tabu-
lova, RazZovy vrch a Kodi¢i kimen, z ¢ehoZ vyplyva, Ze do této, ale ani nasledujici doby
neexistoval adekvatni vyhlaSovaci doklad pro uzemi dnes oznacované jako Kocici skdla.
Vlastni PP Kocici skdla byla ustanovena vyhlaskou ¢. 3/2002 Spravy CHKO Pilava ze dne
29. 10. 2002. Nafizenim vlady ¢. 682/2004 se pak PP Kocici skala stala soucasti Ptaci
oblasti (PO) Pilava (CZ0621029), jejiz vymezeni je totoZné s vymezenim CHKO Palava.
Hlavnim divodem nového vyhlaseni v roce 2013 byla provedend pozemkovd zména
z pozemkové upravy zpracované v roce 2011, jejimz vysledkem bylo precislovani a mir-
na zména ve vymére dotcené parcely, kterd tvofi izemi PP. Timto vyhldsenim tak doslo
k aktualizaci zfizovaciho predpisu a k usnadnéni aplikace managementu provadéného
ve prospéch zvlasté chranénych druhu a jejich biotopu.

Vyvuiiti ozemi

Ve stars$i minulosti byla jizni ¢dst izemi PP zfejmé néjakym zptsobem obhospodarova-
na - napovida to terénni iprava do podoby hrany terasy zarostlé kfovinami. V mladsi
historii mohlo PP ovliviiovat pouze zemédé€lstvi asi pfedevsim nepfimo ulety chemic-
kych prostfedkll z idrzby sousedniho pole. V soucasné dobé neni na izemi PP podle
evidence uzivatelskych vztahti k zemédélské pudé (LPIS) zaregistrovian zadny ptdni
blok a zemédélské hospodafeni zde neprobiha.

PP je v soucasné dobé myslivecky obhospodafovana Mysliveckym sdruzenim Turold
se sidlem v Mikulové€ v ramci myslivecké honitby a v souladu se zijmy ochrany pfirody,
protoze v uzemi pfirodni pamatky nejsou umisténa myslivecka zafizeni slouzici k hos-
podafreni se zZvéEri.

Uzemi PP pfimo priléhd k cervené turistické trase, kterd je patefni turistickou trasou
CHKO Pilava a vede pravé po sousedni silnici. PP je proto turistickymi aktivitami vel-
mi vyrazné dot¢ena, protoze skoro kazdy z navstévnikil vystoupi az na vrcholovou ¢ast
skalniho utvaru. Na ploSe na krajnici silnice u informacniho panelu pravidelné parkuji
osobni automobily, motocykly a kola, jejichZ provozovatelé a uzivatelé PP také navstévuji.
Obcas se kratkodoba pési navstéva tizemi stane dlouhodobéjSim pobytem, spojenym se
sezenim na skaldch, leZzenim na travnicich anebo i s ob¢asnym tibofenim a bivakovianim,




predevsim v malém limku. V odpovidajicim mnozstvi k poctu navstévnika dochazi pri-
bézné v uzemi PP i k zneciStovani prostiedi odpadky a lidskymi a psimi exkrementy.

Maly limek, ktery se na uzemi pfirodni pamdtky nachdzi, je pozastatkem lamani
vapence, které zde zapocalo uz ve stfedovéku. V soucasné dob¢€ zde jiz tézba vipen-
ce neprobihi a ani nedochdzi k dalsimu odstranovani vipencového kamene nebo suti
z dfive téZenych mist.

Od roku 1994 je vrcholovi ¢ast skidly v PP Kocici skidla osazena geodetickym bo-
dem, ktery zde umistila Katedra geodézie a pozemkovych uprav Fakulty stavebni CVUT
v Praze v ramci projektu Sledovdni pohybit suprakrustdlnich blokii na styku Ces-
kého masivu a Alpsko-karpatské soustavy metodou globdlinich polohovych systémiui.
V roce 2009 byl tento geodeticky bod nahrazen geodynamickym bodem mezinarodni
geodetické sité¢ EUVN (European Unified Vertical Network), ktery slouZi ke sledovani
dynamiky zemského povrchu na uzemi Evropy a pro stanoveni vzijemnych vztaha mezi
evropskymi vyskovymi systémy.

Stanoveni ¢ilu ochrany

Vzhledem k tomu, Ze se v izemi PP nepfedpoklada stfet mezi zjmy ochrany prirody, neni
tfeba stanovovat priority pro jejich ochranu. Pro ucelnou ochranu PP lze povaZovat za
dostate¢né dodrZeni jednotlivych opatfeni, uvedenych v nasledujicich kapitolach.

Dlouhodobym cilem péce o pfirodni pamitku je:

a) zachovani vSech charakteristickych biotopti a udrzeni vyviaZzeného poméru mezi skal-
nimi, stepnimi a kfovinnymi plochami

b) ucelni ochrana biodiverzity izemi na irovni chranénych a vyznamnych rostlinnych
a zivocisSnych druhti a jejich biotopu

Piehled dilcich ploch pro management
a soucasny stav péce o uzemi

V prirodni pamatce jsou pro ucely cilené ochrany a fizené péce (management) vymezeny
Ctyfi dil¢i nelesni plochy uvedené v nasledujici tabulce:

nazev plochy | vyméra (ha) | popis a charakteristika plochy

sekundarni méné zapojené nizké travniky s dominanci kostravy
suché travniky 0,30 walliské a ostfice nizké, vyvinuté na mistech piivodnich
teplomilnych doubrav, mistné se skalnimi vychozy (skalkami)

porosty vysokych a suchomilnych kiovin s pfevahou hlohu
kfoviny 0,10 jednosemenného, slivon€ trnité a ruze Sipkové, respektive
s mahalebkou obecnou

skalni vaipencovy vychoz s holymi plochami, Skrapy a porosty

skalni vychoz 0,20 skalni stepi

mirna snizenina s rovnym dnem a kolmymi skalnimi sténami

stary limek 0,06 PR P
a mirnymi spraSovymi svahy

Péce o nelesni biotopy v podobé redukce kiovin, seceni a pastvy byla v minulych letech
provadéna na vybranych c¢astech uzemi pfirodni pamatky, nikdy vSak celoplo$né. V po-
slednich letech je snaha plochu pfirodni pamitky pfi provadéni ochranaiskych opatieni
i ddle c¢lenit a ¢ast plochy (alespon 1/3) ponechavat bez zisahu nebo provést zasah az
v pozdé€jsim terminu. Takto realizovana opatfeni se jednoznac¢né pozitivné projevuji na
druhové Cetnosti rostlin a Zivocichu.
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Zasady péce o uUzemi

Ramcové zdsady pro péci o pozemky v PP jsou formulovany jako obecné zisady péce o rost-
liny a Zivocichy na dil¢ich plochdch, ktefi se na téchto plochich aktualné nachazeji.

zmlazovani, ponechavani pouze vyjimecénych
jedincu ptvodnich druhu dfevin

a 2 A termin interval
nazev plochy | managementovy zasah a 4
provedeni | provedeni
ruéni seceni kfovinofezem, motorovou 5 -
PR PP . VI-VIII nebo | kazdoro¢né
suché travniky | kosou nebo ru¢nimi nastroji (kosa, srp) . o
. . . dle potfeby (Cast)
s odklizenim posecené hmoty
vyfezani kfovin kiovinofezem nebo pilou,
kfoviny vcetné pripadného oSetfeni parezi herbicidem XI-II 1 xza 10 let
proti zmlazovani
vyfezani naletu dfevin kfovinofezem nebo
P ilou, véetné€ oSetieni patfez herbicidem proti
skalni vychoz priou, veetn 11 par leiéem p XI-II 1 xza 10 let
zmlazovani, ponechavini pouze vyjimecnych
jedincu ptvodnich druhu dfevin
vyfezani naletu dfevin kfovinofezem nebo
P ilou, v€etné€ oSetieni pafez herbicidem proti
stary limek p ’ p p XI-II 1 xza 10 let

Na celém tzemi pfirodni pamatky je k ochrané druht Zivoc¢ichu Zadouct:

 zachovavat co nejpestiejSi mozaiku biotopt stfidinim riznych typt managementu

» ponechavat pfi koseni travnich porostt vidy alespoil 30 % plochy bez zasahu

* odstranovat na vhodnych mistech kefovy lem, a budovat tak volné propojeni s okolnim
uzemim jako rozvolnéna lemova spolecenstva ptivodnich druht keft a stromt

* ponechavat pfi odstrafiovani dfevin vZdy jednotlivé stromy nebo kefe ¢i mensi sku-

pinky keft

Informacni panel u pfirodni pamatky Koc€i¢i skala (foto Jifi Matuska)

Fhiboow suktos

o




» ponechavat pfi kdceni stromi nebo vyfeziavani kfovin vzdy ¢ast dfeva na misté€ k pfi-
rozenému rozkladu
 dosazovat vhodné, pfednostné ovocné soliterni stromy

Na uvedenych dil¢ich plochach se pro roky platnosti planu péce navrhuji podrobné;si
zasahy a opatfeni ndasledovné:

rok dil¢i plocha navrh opatfeni termin

suché travniky | secCenivymezené plochy kfovinofezem VI-VIIL

(vychodni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zasahu nebo dle potieby
2013 Kfovin vyfezani vymezenych kiovin na plose

» Y kfovinofezem nebo pilou, véetné pripadného XI-1II
(Cast) DA .. . P
oSetfeni pafezi herbicidem proti zmlazovani

2014 suché travniky | seCenivymezené plochy kiovinofezem VI-VIIL

(zapadni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zdsahu nebo dle potfeby
2015 suché travniky | secCenivymezené plochy kiovinofezem VI-VIIL

(vychodni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zdsahu nebo dle potfeby
2016 suché travniky | seCenivymezené plochy kfovinofezem VI-VIIL

(zapadni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zdsahu nebo dle potfeby
2017 suché travniky | secCenivymezené plochy kfovinofezem VI-VIIL

(vychodni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zdsahu nebo dle potfeby
2018 suché travniky | secCenivymezené plochy kiovinofezem VI-VIIL

(zapadni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zdsahu nebo dle potieby
2019 suché travniky | secenivymezené plochy kifovinofezem VI-VIIL

(vychodni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zdsahu nebo dle potfeby
2020 suché travniky | secenivymezené plochy kiovinofezem VI-VIIL

(zapadni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zdsahu nebo dle potfeby
2021 suché travniky | secenivymezené plochy kiovinofezem VI-VIIL

(vychodni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zdsahu nebo dle potieby
2022 suché travniky | secenivymezené plochy kfovinofezem VI-VIIL

(zapadni ¢ast) s odklizenim posecené hmoty z plochy zasahu nebo dle potieby

Zasady vyvizivani ochranného pasma

Na tzemi ochranného pasma (OP) je dle § 37, odst. 2 ZOPK nezbytny souhlas Spravy
CHKO Pilava ke stavebni ¢innosti, terénnim a vodohospodaiskym upravam, k pouziti
chemickych prostfedku a ke zménam kultury pozemku. Ddle zde plati obecnd omezeni
vyplyvajici z ustanoveni § 26, odst. 1 ZOPK z dtivodu zaclenéni ochranného piasma do
chranéné krajinné oblasti a vSechna dal$i obecna ustanoveni zikona, zejména vztahujici
se k zafazeni ochranného pasma do Ptaci oblasti Pdlava.

OP bylo jesté do pocatku roku 2011 dlouhodobé vyuzivino k polafeni, nové by se
mélo kultivovat jako thory (orba, diskovdni, ponechdni ladem) s podminkou kazdo-
ro¢niho stfidani vychodni ¢asti a dvou ¢asti na jizni a severni strané PP. Soucasné v OP
muZe byt vysazeno nékolik odrostlych sazenic ovocnych ¢i jinych dfevin. V roce 2011
jiz bylo pét odrostlych sazenic jefabu oskeruSe (Sorbus domestica) vysazeno, stejné
tak v roce 2012 jiz byla ¢ast (cca 2/3) OP opét podiskovina s tim, Ze stfedova ¢dst OP
o §ifce cca 5 metra byla ponechdna bez zdsahu. U OP se proto v souladu s uvedenymi
zasadami péce o PP navrhuji pro roky platnosti planu péce podrobng¢jsi zasahy a opat-
feni nasledovné:




rok navrh opatfeni termin
2013 pokqseni a (’)dstraqérvni pokosené hmoty ze ¢tyf oddé€lenych ploch VI—VIIIVnebo
ve vychodni poloviné OP dle potfeby

2014 | diskovinijedné plochy ve vychodni poloviné OP IX-XI

2015 | diskovinidvou oddélenych ploch v jizni a severni poloviné OP IX-XI

2016 | diskovinijedné plochy ve vychodni poloviné OP IX-XI

2017 | diskovani dvou oddélenych ploch v jizni a severni poloviné OP IX-XI

2018 | diskovanijedné plochy ve vychodni poloviné OP IX-XI

2019 | diskovinidvou oddélenych ploch v jizni a severni poloviné OP IX-XI

2020 | diskovanijedné plochy ve vychodni poloviné OP IX-XI

2021 | diskovani dvou oddélenych ploch v jizni a severni poloviné OP IX-XI

2022 | diskovanijedné plochy ve vychodni poloviné OP IX-XI

Ostatni opatieni v uzemi

Pro obdobi platnosti planu péce PP se navrhuje:

* prubézna kontrola stavu hrani¢nikt a hrani¢niho pruhového znaceni, vymezujicich
v terénu hranici pfirodni pamatky, a ndsledna pribézna udrzba a obnova

» pribézna kontrola hrani¢nich tabuli pfirodni pamatky, jejich nova instalace (pfezna-
c¢eni pamatky) a naslednd adrzba a obnova

Sviznik Cylindera (Cicindela) _
germanica (kresba Jifi Matuska) RN

Jako specifickd regula¢ni opatfeni pro rekreacni

a sportovni vyuzivini PP se navrhuje:

* informovat o negativnim vlivu intenzivniho se-
Slapu vegetace PP prostfednictvim textu na infor-
macnim panelu na zipadnim okraji PP u silnice

¢ instalovat na vhodném misté (mistech) dfevéné
opérné zibradli k odloZeni kol pfi navstévé PP
okolo projizdéjicich cyklistii

Uzemi PP je mozné vhodnym zptisobem vyuZivat
ke vzdélavani predevsim podporou zijmu §kol,
zejména vysokych, o zadavani studentskych praci
s pfirodovédnymi a biologickymi tématy vztahuji-
cimi se k uzemi pfirodni pamatky a adrZzbou (ob-
novou) jednoho informac¢niho panelu.

V uzemi PP bude po dobu platnosti planu péce
prednostné zabezpecen pruzkum, vyzkum a mo-
nitoring v nasledujicich oblastech:

inventariza¢ni prizkum vysSich rostlin
inventariza¢ni prizkum broukt a motyla
inventariza¢ni prizkum ptakt

monitoring vybranych skupin bezobratlych (pa-
vouci, hmyz)

monitoring dopadu koseni a pastvy na spolecen-
stva rostlin a bezobratlych

Naopak se nenavrhuji specifickd administrativné-spravni opatfeni k pfirodni pamaitce,

protoZe si to situace nevyZaduje.
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Hlavécek jarni na Kogici skale (foto Jifi Matuska)




LZaver

Prirodni pamatka Kocici skdla se v roce 2013 novym vyhldsenim a pfijetim nového pla-
nu péce na obdobi do konce roku 2022 dostala do optimalniho stavu v pfipravenosti
zakladnich dokumenti. Pro udrZeni pfipadné ke zlepSeni souc¢asného stavu v izemi je
zasadni moznost uplatnit zde kalkulované finan¢ni prostfedky pro jednotliva opatfeni.
Vzhledem k tomu, Ze se v§ak jednd o izemi s velmi malou rozlohou, nebude zfejmé velky
problém v pripadé€ jejich nedostatku zde zajistit napfiklad dobrovolnickou ¢innosti nebo
zasahy v ramci pracovni doby Spravy CHKO Pilava alespoil priméfenou péci o ekosys-
témy, a tim i o biodiverzitu.
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Jiri Matuska
Conservation at Kocici skala Natural reserve until 2022

Kocici skala natural reserve has undergone various protection regimes during
more than 60 years of its existence. At present all the necessary documents needed
to ensure the factual nature conservation have been prepared and approved. This
article summarizes the information on natural conditions and its division into sub-
areas for the implementation of managed care and presents the list of protected
species. It has also formulated for the period until 2022, basic and detailed measures
and interventions to maintain or improve the state of the protected area, both for the
site itself, as well as for its protection zone. The article also suggests other options
for use of the natural site.




Petr Machacek
Vliv letnéni na vyskyt ptako
na prikladu rybnika Nesytu

Rybnik Nesyt je souc¢asti Narodni pfirodni rezervace a Ptaci oblasti Lednické rybniky.
Dle Plinu péce se mél kazdy ¢tvrty rok ¢astecné letnit. V roce 2007 byl tak siln€ letnén, Ze
v 1été zustal zcela bez vody. Bylo to prvni (a zfejmé na dlouhou dobu i posledni) celkové
letnéni od roku 1948. Ve sdélovacich prostfedcich bylo toto letnéni vydavano za ekolo-
gickou katastrofu. Ve skute¢nosti to mélo velice kladny vliv na ptaiky (MACHACEK 2007),
rostliny a cely biotop (SYCHRA a kol. 2007). A tento vliv se projevoval i v ndsledujicich
dvou letech. Podstatné omezenéjsi letnéni probéhlo na Nesytu v roce 2012. VEtsi ¢ast
hladiny byla zachovidna, na suchu zustaly rikosiny a mé€l¢iny, které jsou rozsahlejsi ve
vtokové c¢asti rybnika a v jiZznim zalivu (u borovic). I toto ¢astecné letnéni mélo na vyskyt
ptaku velice pozitivni vliv.

Pokusim se vliv letnéni na vyskyt ptakt vyhodnotit na zikladé dlouhodobého moni-
toringu ptak1, ktery spociva v pravidelném hladinovém sc¢itani. Vyhodnotil jsem vyskyt
ptaka od dubna do srpna. V zafi za¢ind vypousténi rybnika, coZ je jiz stav srovnatelny
s ¢asteCnym letnénim, a tim by bylo vyhodnoceni vyrazné€ ovlivnéno. Srovnani jsem pro-
vedl od roku 2005 do roku 2012. V roce 2007 probéhlo uplné a v roce 2012 ¢astecné
letnéni, v ostatnich letech byl rybnik plny.

Od dubna do srpna jsem provedl v jednotlivych letech od 13 do 16 tplnych kontrol,
ostatni dil¢i kontroly nebyly brany v ivahu. Sumarni vysledky jsou uvedeny v tabulce 1,
kde pocet pozorovani je souc¢tem pozorovani jednotlivych druht - tedy napt. kdyby v ro-
ce 2005 byl kazdy z 32 druht pozorovin pfi kazdé kontrole, pocet pozorovani by c¢inil
32 x 14 = 448. Z tabulky je zcela jasné€ patrné, Ze nejvice druhi i jedincu bylo zjisténo pfi
c¢aste¢ném letnéni. Pochopitelné na rybniku bez vody vét$ina druhti byt nemuZe, oviem
toto letnéni ovlivnilo vyskyt ptaku jeSté v dalSich dvou letech. Nejbohatsi na druhy i po-
¢ty byl rok 2012. Obrovsky rozdil byl pravé oproti pfedchidzejicimu roku, kdy zde bylo
zastizeno téméf o polovinu méné druhu a Sestkrat méné jedincu.

Tab. 1
. vSechny druhy bahnici
rok kl())(r);f(t)l pocet pocet pocet pocet pocet pocet
pozorovani druht jedinci | pozorovani druht jedincu

2005 14 238 32 20198 15 5 41
20006 13 210 26 16 219 5 1 17
2007 15 394 49 52343 144 19 3371
2008 14 296 37 79 509 8 4 10
2009 15 338 41 53 700 23 8 64
2010 16 269 32 20 863 6 4 15
2011 14 243 33 14 401 12 5 25
2012 14 453 56 89 653 147 22 3459

Pochopitelné ma letnéni zcela zdsadni vliv na vyskyt bahnaku. Tito ptici na plném ryb-
niku byt nemohou.

Opét prekvapil tenkozobec opacny (Recurvirostra avosetta), ktery v roce 2007 po
padesati letech ve dvou parech zahnizdil. Nadale nehnizdil, ale v roce 2012 hnizdilo nej-
méné deset partll. Pfesny pocet nelze stanovit, nebot zpocatku zasedly dva pary, snusky ale




Priroda

Tenkozobec opacny
(Recurvirostra
avosetta)

(foto Petr Machacek)

Kulik Fiéni
(Charadrius dubius)
(foto Petr Machacek)

Vodou$ tmavy
(Tringa erythropus)
(foto Petr Machacek)




Vodous kropenaty
(Tringa ochropus)
(foto Petr Machacek)

Vodous$ bahenni
(Tringa glareola)
(foto Petr Machacek)

Vodous Sedy
(Tringa nebularia)
(foto Petr Machéacek)
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Jespdk bojovny (Philomachus pugnax) a vodousi bahenni (

Tab. 2 Bahiiaci na Nesytu v roce 2012

Tringa glareola

—

) (foto Petr Machacek)

druh pocet pozorovani | pocet exemplarfu
pisila ¢dponoha Himantopus himantopus 7 24
tenkozobec opacny | Recurvirostra avosetta 11 149
kulik fi¢ni Charadrius dubius 14 193
kulik pise¢ny Charadrius hiaticula 5 17
kulik bledy Pluvialis squatarola 1 2
¢ejka chocholata Vanellus vanellus 14 1601
jespak rezavy Calidris canutus 1 3
jespak maly Calidris minuta 7 23
jespak sedy Calidris temminckii 3

jespak kfivozoby Calidris ferruginea 4 8
jespak obecny Calidris alpina 7 23
jespak bojovny Philomachus pugnax 12 497
bekasina otavni Gallinago gallinago 4 46
bfehous ¢ernoocasy | Limosa limosa 7 27
koliha velka Numenius arquata 3 3
vodous$ tmavy Tringa erythropus 8 132
vodous rudonohy Tringa totanus 9 65
vodous $tihly Tringa stagnatilis 1 3
vodous sedy Tringa nebularia 10 95
vodous kropenaty Tringa ochropus 2 5
vodous bahenni Tringa glareola 10 502
pisik obecny Actitis hypoleucos 7 38




Hnizdisté tenkozobci (foto Petr Machacek)

zmizely. Pozdéji sed€élo na hnizdech deset tenkozobct - neni vS§ak vylouceno, Ze u dvou
z nich $lo o nahradni hnizdéni. I pfi kontrolach mimo zahrnuté terminy jsem zaznamenal
nejvice 22 exemplai, coZ by bylo 11 paru. Po silné boufce pfed polovinou ¢ervna bylo
nékolik hnizd vyplaveno, tspésné vyvedena byla asi polovina hnizd.

Dile hnizdilo kolem dvaceti para kulikua fi¢nich (Charadrius dubius), nékolik pa-
ru ¢ejek chocholatych (Vanellus vanellus) a vodoust rudonohych (Tringa totanus).
Mnozstvi dal§ich bahnakt zde protahovalo - viz tabulka 2 (idaje jen z uvedenych
14 kontrol).

Letnéni ma bud bezprostfedné, nebo nisledné v dalsim roce podstatny vliv na vyskyt
snad vSech vodnich ptakd. UkdZeme si to ndsledné u téch hojnéjsich druha. V prvnim
sloupci je vzdy primérny pocet jedinct pfipadajicich na jednu kontrolu, ve druhém pak
frekvence vyskytu. Ta je vyjadiena v podilu kladnych a vSech kontrol. Tedy ¢islo jedna

znamena, Ze druh byl zastiZen pfi kazdé kontrole, 0 pfi Zadné (pfi vyndsobeni ¢islem 100
bychom dostali % kladnych kontrol).

l(lblll’ve"(('l (Cygnus olor)

TémET trvale pfitomnd, pocetna v nasledujicich dvou letech po celkovém letnéni rybni-
ka. Pocetnost vysokd i na ¢dstecné letnéném rybniku.
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Husa velka (Anser anser)

Pritomna trvale ve velkych poctech, nejvice pak na ¢dstecné letnéném rybniku, nebot
k odpocdinku ji vyhovuji mél¢iny. Je vyrazné patrny vliv letnéni v roce 2007 v dal$ich
dvou letech.
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Kachna divoka (Anas platyrhynchos)
Plati totéZ co pro husu velkou, vyskyt obdobny.
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Lzicak pestry (anas chypeata)

Protahuje na jafe i na podzim. Opét nejvyssi pocetnost i frekvence vyskytu na ¢astecné
letnéném rybniku. Vliv letnéni v roce 2007 neni tak patrny jako u pfedchdzejicich druhi.
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Cirka obecna (nas crecca

Protahuje na jafe a podstatné pocetnéji na podzim. Zde zachycen jarni tah, pies 1éto se
téméf nevyskytuje, proto je frekvence vyskytu nizka. Letnéni md na prutah zasadni vliv.
Nasledny vliv je patrny jen v roce 2008.
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Cirka modra (Anas querquedula)

Protahuje predevsim na jafe a v malém poctu. Jinak pribéh vyskytu je obdobny jako
u ¢irky obecné.
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Kopiivka obecna (4nas strepera)

Méné€ hojni kachna, pribéh pocetnosti obdobny jako u predchizejicich druhi.
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Polak velki (Aythya ferina)

Témér trvaly vyskyt, pochopitelné jako potdpiva kachna nemohl byt na zcela letnéném
rybniku v roce 2007. Podstatny vliv na poc¢etnost vSak mélo toto letnéni v ndsledujicim
roce. Druhd nejvyssi pocetnost na ¢astecné letnéném rybniku.
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Polak chocholacka 4yinya juiiguia

Frekvence vyskytu a predev$im pocetnost podstatné nizs$i nez u poldka velkého, priubéh
vyskytu vSak obdobny.
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Zrzohlavka rudozoba (Vetta rufina)

Témeér stiale a pomérné pocetné se vyskytujici kachna. Pomérné vyrovnany vyskyt,

vyrazné€ niz8i vyskyt na zcela letnéném rybniku v roce 2007 a nasledné zvySeny
vyskyt v nasledujicich dvou letech. Opét nejvyssi pocetnost na ¢astecné letnéném

rybniku.
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I.ysku Cerna (Fulica atra)

S vyjimkou vypusténého rybnika trvale pfitomny druh. Toto letnéni vS§ak mélo na jeji
pocetnost v nasledujicich dvou letech nejvétsi vliv. Velice vysokd pocetnost i na ¢astec-
né letnéném rybniku.
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Racek chechtavy arus ridibundus)

Nepravidelny vyskyt, vyjimecné pocetny a trvaly vyskyt na letnéném rybniku v ro-
ce 2007. Letnéni mélo silny vliv na vyskyt i v ndsledujicim roce a pocetny vyskyt na
castecné letnéném rybniku v roce 2012.
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Poi('lpka mala (Tachybaptus ruficollis)

Urcit€ je podchycena jen ¢ast jedinct, nebot Zije pomérné skryté v rakosinach. Vysledky
jsou vSak srovnatelné. Zcela zdsadni vliv na pocetnost i frekvenci vyskytu v nasleduji-
cich dvou letech mélo letnéniv roce 2007. Pocetnd i na ¢aste¢né letnéném rybniku.
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Poh’:pku roha¢ Podiceps cristatus)

Na Nesytu vyrazné niz8i vyskyt nez na ostatnich rybnicich. Opét patrny vyrazny vliv
letnéni v roce 2007 v nasledujicich dvou letech.
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Z uvedenych vysledk je zcela jasn€ patrny pozitivni vliv letnéni na vyskyt snad v§ech
vodnich ptdaku. A to bezprostfedné v daném roce, ktery plati pfedevsim pro viechny
druhy bahndkt a napf. pro husu velkou, kachnu divokou, kopfivku obecnou, ¢irku obec-
nou a modrou, 1Zi¢dka pestrého, racka chechtavého. Nebo se projevuje tento pozitivni
vliv v ndsledujicim roce, pfipadné nasledujicich dvou letech. To se vyrazné ukazalo
napft. u labuté velké, polika velkého, polika chocholacky, zrzohlavky rudozobé, lysky
cerné, potapky malé, potipky rohidce. Tedy je v zajmu ptiaku, hlavniho diivodu ochrany
v narodni pfirodni rezervaci a ptaci oblasti, v letnéni pokracovat a pfipadné provadét
letnéni nejen ¢astecné, ale i celkové.

Literatura:

MACHACEK, P. 2007: Vliv letnéni Nesytu v roce 2007 na jarni pritah ptik{, RegioM.
Sbornik Regiondlniho muzea v Mikulové, s. 4-12.
SYCHRA, J. a kol. 2008: Letnéni rybnika Nesyt v roce 2007, Ziva, ro¢. 56, ¢. 4, 5. 189-192.

Petr Machacek

The Impact of the Nesyt fishpond summer drainage
on the occurrence of waterfowl species

The Nesyt fishpond was completely drained for the summer in 2007 and in 2012
partialy. Based on the regular counting of birds at this pond the influence of the sum-
mer drainage was evaluated comparing the total count and frequency of occurrence of
each species in the April-August period since 2005. The results clearly show a positive
impact of the summer drainage on the occurrence for almost all waterfowl species. In
the both years the drainage took place it is especially true for all species of waders as
well as for Greylag Goose and dabbling ducks. The other species showed this positive
effect in the following year or the next two years.
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nekolik zjisteni ke stavebni historii

Zikladni literaturou pro studium stavebni historie zimku v Mikulové jsou staté Vicla-
va Richtera ve sborniku Mikulov.' Profesor Richter, respektovany znalec barokni architek-
tury, provedl dikladné vyzkumy v tehdy jesté neusporiddaném fondu dietrichsteinského
velkostatku.? Dile se opiral o znaimé veduty a plany a o dnes ztraceny stavebné historicky
pruzkum vypaleného ziamku, k roku 1952 provedeny architektem Hyzlerem. K nasi Skodé
mu nebylo ddno svoje diikladné a bohaté reSerSe usporiadat a praci dokoncit, zemfel pied-
¢asné v roce 1970. Jeho pasaze o upravach zamku v 17. a 18. stoleti pfekypuji mnozstvim
udajli a nazva prostor uzivanych v pramenech a ¢asto se v nich i pfi znalosti dneSnich
zameckych budov ztricime. Nazvy se proménovaly generaci za generaci. Napfiklad dnes-
ni sal predkt mizeme v citovanych archiviliich hledat za dobovymi ndzvy velky horni
sdl, malovany sdl, mramorovy nebo rodinny sil. Korespondujicim bylo jasné, o cem pisi,
po stu letech v3ak i zaimecky archivar Wenzelides ve svych reSerSich z archivilii, které€ si
nechaval posilat kniZe FrantiSek Josef Dietrichstein, ¢asto jen odhadoval, ktera prostora
je v pisemnostech zmifiovana.

Z ikonografickych pramenti mél k dispozici Wohlhaubterovy marianské veduty ze
sedmdesatych let 17. stoleti, Wernerovy z pocatku 18. stoleti, velkou vedutu ze sbirky
Mittrovskych z let 1720-1740 a pliny zimku Ch. A. Oedtla. AZ od roku 1991 vime diky
prof. Zdefiku Kudélkovi o dvou plinech zamku a mésta Mikulova z let 1705-1720, jejichz
autorem byl vojensky architekt Christoph Ferdinand Moser von Filseck (1687-1754), které
Richter neznal? Plan zamku, nejstarsi znamy, je cenny pro pfedstavu, jak vypadal cely are-
il na prelomu 17. a 18. stoleti. Pfi srovndni s plany stavu a navrhovanych stavebnich uprav
Ch. A. Oedtla se spousta informaci o stavebnim déni na zimku jevi srozumitelnéjSimi.
Mosera zajimaly pfedevs$im pevnostni prvky, proto jsou zamecké hradby a rondely zvy-
raznény hutnou ¢ervenou barvou. Hmota obytnych budov je zakreslena barvou svétlejsi,
vyznaceny jsou pouze schodisté a prachody, napf. skalni brdna, schodi$té na jizni kurtinu,
¢ast schodisté do zapadniho kfidla. Jizni kfidlo s oblou, pfedstupujici kurtinou je jesté
mélké, bez pfistavby tfi,letnich® tedy jiZnich pokoji. Napadna je velikost budovy divadla,
dnesni knihovny. Je zde zakreslena jenom jeji ¢dst, dneSni studovna. Vysvétleni najdeme
v pfikazu kniZete Leopolda zaslaného do Mikulova: Das theatrum stehen lassen!,* ale
davod zaméru kardindlovo divadlo zbofit dosud nezndme. Stejné tomu bude v pfipadé
nezakreslené protéjsi budovy micovny, o které vime, Ze v roce 1712 byla upravena na zim-
ni jizdarnu, dnes$ni zimecky sal.’> Uvazoval kniZze Leopold o razantnich upravich zamku,
které nestacil realizovat, protoZe zemfel jiZ v roce 1708?

Na Moserové planu vidime pilife arkdd, nesouci vychodni terasu nad dokonale upra-
venou zimeckou zahradou. Kde jsou ostatni terasy, ,altany*, do té doby postavené? Poku-
sim se rozplést klubko informaci o jejich poctu, dob¢ vzniku a lokalizovat je za pomoci

! RICHTER, Viclav - KRSEK, Ivo - STEHLIK, Milo§ - ZEMEK, Metodé&j: Mikulov, Brno 1971.

2 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrichstejni Mikulov) - dile jen MZA
Brno, F 18. ReSerSe umélecko-historické Richter publikoval - viz RICHTER, Viclav: Excerpta z Dietrich-
steinského mikulovského archivu, Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university, fada uméno-
védna F, roc. 11 (1967), s. 89-107, ro¢. 12 (1968), s. 105-117 a ro¢. 13 (1969), s. 55-66. Zpracoval zde in-
formace z ucta dvorni dietrichsteinské pokladny knizat Ferdinanda, Leopolda a Waltra Xavera.

3 MOSER VON FILSECK, Christoph Ferdinand: Plan zamku, 1710-1720 (akvarel). Viz Wiirttembergische
Landesbibliothek Stuttgart. Sammlung Karten und Graphik Sammlung Nicolai. Bd. 141: Topographie des
villes et forteresses, fol. 21.

4 MZA Brno, F 18, inv. ¢. 8382, kart. 1504 - 5. 4. 1702.

> MZABrno, F 18, inv. ¢. 8382, kart. 1504 - zpravy kniZeti o novych omitkach v jizdarné.
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zprav nalezenych v korespondenci knizat Dietrichsteint s mikulovskymi zameckymi
ufedniky a v ndvrhu uprav zimku po poziru 1719, vypracovaném Christianem Alexan-
drem Oedtlem.®

Termin ,altana®“ byl uzivan pod vlivem italskych staviteld, ktefi pracovali pfi zimec-
kych upravach po celé 17. stoleti. Slovnik architektury definuje altan (italsky altana) jako
vysoko poloZeny zdény v€Zovity atvar na stieSe budovy, otevieny arkidami nebo okny.”
Altana, novy stavebni prvek, byl vyuzivan i v Mikulové stejné jako arkady, arkidové lod-
Zie, grotty a saly terreny, fontdny a sochy v zahradich, které pretvafely gotickd sidla na
renesancni zimecké stavby.

Za nejvyznamnéjsiho moravského stavebnika pocatku 17. stoleti je poklddan kardi-
nal FrantiSek Dietrichstein. Povazujeme za jisté, ze pro né€j i v Mikulové pracovali italSti
stavebni mistfi a umélci stejné€ jako v Brné pfi stavbé Dietrichsteinského palice na Zel-
ném rynku, i kdyZ jména v Mikulové ptisobicich mistrii nezndme. Vyklad o kardindlové
pfestavbé zamku Richter postavil na stavebné-historickém vyzkumu Hyzlerové s kon-
statovanim nedostatku archivnich pramenu. Ty zfejmé zmizely v nékterém z 50 suda
odvezenych jako vale¢na kofist Svédskym dustojnikem Montaignem kralovné Kristyné
v roce 1645.8 Richter mimo jiné klade do doby kardinala upravu Ctyf naroznich vézi (ron-
del) na obytné prostory? Proménu severniho rondelu na sal prfedkua datuji renesanéni
Stukatury vyklenku v jeho jizni sténé a letopocet 1616, jesté pied pozirem 1945 fotogra-
fovany v jiznim ndrozi silu. O zptsobu uprav zbyvajicich tfi rondell se nezminuje. Na
jeden z nich, zdpadni, 1ze renesancni altin lokalizovat.

V roce 1655, dvacet let po kardindlové smrti, takto popisoval hejtman panstvi novému
knizeti Ferdinandovi zamek: In gedachten Schloss Nicolsburg befunden sich gar schlechte
Haus Mobilien und dieses dahero dass zu feindiszeiten, solche weekh genohmen, undt
dahero wann Ihr fiirstl. h. seeligster Geddchtung allda residieret, musste dergleichen no-
thwendigkeiten, aus dero wienerischen Haus genohmen, undt dahin gefiihrt worden -
tedy: chce-li knize v Mikulové bydlet, je tfeba z Vidné privézt nabytek, protoze mikulovsky
byl ve vile¢nych casech odvezen. Pfedevsim vSak psal, Ze zamek Mikulov je dobrd budova
krom¢ té casti se sttechami nad rondelem s altinem: ...Boden in derheit aber ab dem Ron-
del oder altan mangelhafft, welche repariert werden miissen.'° MuiZeme tedy predpokla-
dat, Ze na mohutném zipadnim rondelu byl jizZ pocatkem 17. stoleti v nejvyssim podlazi
zastieSeny otevieny altdn, jestliZe v poloviné stoleti jeho stfecha uz potfebovala opravu.!!

V korespondenci knizat Ferdinanda (1655-1698), Leopolda (1698-1708) a Waltera
Xavera (1708-1739) se zameckymi ufedniky v Mikulové jsou skryty dalsi zajimavé in-
formace o zamku. KniZeci instrukce se dotykaji aktudlnich problém pfi hospodareni
velkostatku ve vinicich a na polich, stavu koni ve stdjich, odesildni viktualii do Brna ¢i
Vidné€ knizZeci kuchyni, o opravich a stavbach hospodarskych budov i zamku. Rozsahlé
nékolikastrankové instrukce knizete Ferdinanda k pripravé pohoSsténi cisafského paru

¢ Statni okresni archiv Bfeclav se sidlem v Mikulové, fond NAD 893 (Sbirka map a plinu), inv. ¢. 2259 -
dile jen SOkA Mikulov, NAD 893.

SYROVY, Bohuslav: Architektura, Praha 1972, s. 11.
8 MZA Brno, F 18, inv. ¢. 6807, kart. 1097.

® HEROUT, Jaroslav: Slabikaf navstévnikti pamatek, Praha 1980, s. 218: ,Rondel - stavba nebo prostor kru-
hového ¢i ovilného pudorysu, napf. narozni valcova vézice, sypany narozni bastion renesan¢niho opev-
novaciho systému apod.“ Slovnik architektury (viz pozn. 7) definuje bastion (z fr.) jako ¢ast opevnéni
nebo okrouhlou vystupujici ¢ast zdiva, pfipadné obestavénou terasu. Rondel (z 1at.) - ptivodné pevnostni
stavba kruhového pudorysu, dnes stavba kruhového, polokruhového i ovilného padorysu. Naznacuje,
Ze muzZeme uzivat oba terminy. V souladu s nazvy v pramenech budu uzivat termin rondel.

10 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond G 140 (Rodinny archiv DitrichStejntt Mikulov), inv. ¢. 979, kart.
299 - dale jen MZA Brno, G 140.

""" Snad jiz tehdy mél v arovni terénu grottu, oblibeny architektonicky prvek italskych renesancnich sta-
veb, v irovni pfizemniho obytného patra klenutou prostoru, o které vime, Ze slouZzila jako alchymistic-
ky kabinet v 18. stoleti.




Leopolda I. a Markéty Spanélské v 1été 1672 obsahuji velmi podrobné piikazy k pfipravim
zameckych prostor.'? Pro jeden z vecert knize Ferdinand uvazZoval o poddvani vecere
uvnitf v mistnostech pfi sile pfedkt, nebo pfi dobrém pocasi v ,altané®. Vychodni terasa
na arkddé nad zameckou zahradou to byt nemohla, jesté se nestavéla. Vime, Ze bylo tfeba
pripravit stal pro 40-50 hostu, hledime tedy rozmérné;jsi plochu, a ta se nabizi v altinu
na zdpadnim rondelu.

Navrh dprav prvniho patra zamku, Christian Alexander Oedtl, 1719
(SOkA Mikulov)

Po pozaru v srpnu 1719, kdy shofela Zidovska ¢tvrt a ¢ast zamku, bylo nutné pfipravit
projekt obnovy zamku. KniZe o néj pozadal Ch. A. Oedtla, ktery stavél v cisafském leto-
visku Laxenburgu u Vidné pro kniZete Leopolda letohradek. Dochoval se jeden z Oedtlo-
vych prvnich ndvrhii uprav zamku.”® Architekt jiZ uvazoval o roz$ifeni jizniho kfidla do
svahu, jeSté bez terasy pfi sale terrené. Navrhl novi, nerealizovana, feSeni jihovychod-
niho bastionu a schodiStové vstupni haly. Vnéjsi ¢ast jihozapadniho kfidla se stdjemi,
kterou pozar téméf znicil - od roku 1699 zmifiovanou jako ,neue Gebaude®, nezakreslil

12 MZA Brno, G 140, inv. ¢. 79, kart. 23.
13 SOkA Mikulov, NAD 893, inv. ¢. 2259.
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Navrh fresky a Stukové vyzdoby, asi 1682 (sbirka Regionalniho muzea v Mikulové)




vibec.! Pfekvapujici viak je kresba zipadniho rondelu. Ndpadné se 1isi od obou jiznich
rondelt subtilnosti obvodové zdi, prolomené ¢trndcti okennimi otvory mezi kiehkymi
pilifi. Vzdusny altdn je pfistupny z nadvori dvouramennym schodi$tém pres pokoje ¢. 58
a 59 v jihozdpadnim kfidle nebo ze silu pfedku pies pokoje ¢. 60 a 59. Bezpochyby je to
,grosse Altana“ na rondelu nad Zidovskou ulici. Jak vypadala, mGZeme rekonstruovat ze
zprav o jejich opravach v osmdesitych letech 17. stoleti. Dne 9. 7. 1682 psal Tobias ROss-
ner kniZeti, Ze strop velké altany bude pfipraven pro malife: Den Boden auff der grosen
Altana wird mehrestens erachtet, das der Rohrboden (rikosovy strop) abgenohmen undt
mit Leinwandt bezogen, weissen Grundt gelegt undt auff Baubwerkh gemahlen wurde,
worzu bis 250 Ellen Leinwandt bediirffen... Komen auch 10 Supliciren... neben Bericht
sambt Abriss des grossen altana Boden, auch wie der Juedenmahler solchen zumahlen
verzeichnet."” Nasledné 17. 8. 1682 poslal Rossner do Vidné navrh sejmout rikosovy strop
a ¢ervené natfenou Sindelovou stiechu ,velké altany®, protoZe ze strany Zidovské ulice
hrozi nebezpeci poZiru. ,Altana“ by méla byt nové€ zastropena cihlami. Pro malbu stropu
Rossner hodlal koupit Inéné platno na podklad a pripraveny maliftiv navrh fresky prilozil
k dopisu knizZeti. Malife Rossner nejmenoval, spokojil se s tim, Ze je to malif Zidovsky.
Price nezacaly hned. Za pét let, 4. 4. 1687, znovu pisi z Mikulova kniZeti na toto téma,
tentokrat vice slovy, Ze ,velkd altana“ nad grottou proti Zidovské ulici ma mit dvojitou stfe-
chu vcetné plochého rikosového stropu, hladkého, s freskovou vyzdobou. Bylo by tézké
provést zde zed s okny stejnymi, jako jsou ostatni - kniZe zfejmé zadal sjednoceni vzhledu
tohoto rondelu s ostatnimi. Mistni urceni ,proti Zidovské ulici... nad grottou“ - tedy na
zapadni strané€ - nds nenechdva na pochybach s lokalizaci ,grosse Altana“. Podlaha altinu
byla dlazdéna cihlovou ¢tvercovou dlazbou, opravovanou v roce 1712, za kniZete Walte-
ra. O potizich, které knize délal svému personalu, svédc¢i korespondence s inspektorem
O. Schabskym. Dne 29. kvétna dal Schabsky vypalit nové ¢tyfboké dlazdice a 3. ¢ervna se
musel branit pozadavku zaméstnavatele provést opravu do osmi dnt.

Reprezentativni funkce tohoto vyhlidkového altinu skoncila pfi pfestavbé pozirem
v roce 1719 zle poskozeného zipadniho kfidla. DoSlo ke kniZetem Ferdinandem Ziddané-
mu sjednoceni vzhledu s ostatnimi rondely zesilenim obvodového zdiva altanu a vsazenim
Ctyf oken; stavebnik tak ziskal dalsi velky spolecensky sal.

Pod terminem ,altana“ se v pramenech potkavame i s arkddovou lodZii o dvou fadach
mohutnych pilifi, pristavénou k zdimeckému skalnimu podlozi, ktera nese velkou vy-
chodni terasu nad zimeckou zahradou. V roce 1674 byla jeji stavba pravé v chodu. Vznikla
patrné v souvislosti s ipravou tfi spolecenskych mistnosti mezi jihovychodnim rondelem
a starou pétibokou vé€zi na narozi vnitiniho hradu.'® Vychodni kfidlo pozar v srpnu 1719
nezasdhl, a snad proto jsou zminky o této terase vzacné, nachdzime jen poznamky tykajici
se potfebnych oprav. V pramenech 18. stoleti je nazyvana ,grosse Altana“. V roce 1746 byla
na navrh architekta FrantiSka Grimma zpevnéna pfistavbou pilife mezi druhym a tfetim
obloukem arkad a byl upraven odvod destové a odpadové kuchyiiské vody. Ve zpravé ar-
chivafe Wenzelidese z roku 1823 se dovidime, Ze na kamenném zibradli stily kamenné
plastiky Apollona, Merkura a dvé kamenné vizy. Zabradli bylo vratké a hrozilo, Ze plastiky
spadnou, byly tedy odstranény. Wenzelides se domnival, Ze plastiky pochdzeji z poloviny
18. stoleti a nikdy zde Zadné jiné nebyly. Arkdda byla tehdy natfena Zlutou barvou, ktera
se knizeti nelibila.”

Od roku 1682 jdou zpravy o dalsi, malé terase, tedy ,kleine Altana“. Je situovina nad
zameckou zahradu, jak se uvidi ve zpraveé knizeti z 9. 7. 1682: Das kleine Altanel ober dem

4 MZABrno, F 18, inv. ¢. 8382, kart. 1504 - 26. 6. 1699 zadal inspektor Ondfej Schabsky J. Treheta, archi-
tekta kniZete Leopolda, o zaslani plana k nové budové. Jeji polohu urcuje Oedtlova popiska na zakres-
leni stavu zamku po pozaru. Viz: MZA Brno, F 18, plian ¢. 130.

5 Zpravy o opravich viz: MZA Brno, F 18, inv. ¢. 8382, kart. 1504.
16 RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 162.
17 MZA Brno, F 18, inv. ¢. 8382-8383, kart. 1504.
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Navrh stropni fresky s naméty z Metamorféz (Moravsky zemsky archiv v Brné)




Schlossgarten vermeiche doch, weillen solches spditlich aussieht... Rienstig wollig mues
gebaut werden... A tamtéz: ... es ist auch in diesen Sal od. (er) Vorhaus vor der Canzley
der Boden StuRreys theils weis, gelb ungleich gemahlen, ... und etwas mit weisser Grundt
kan gleich gemahlen worden. Uvazuje se o Stukové vyzdobé, malované. Na podzim 1686
byla stfecha altany pokryta bilym plechem. O rok pozdéji, v dubnu, se zfejmé prace bli-
zily k dokonceni. Mikulovsky ufednik Brueberg psal kniZeti, Ze sloupy a balustry pro
malou altanu jsou pfipravovany a ¢eka se na pfichod Stukatéra a malife: Die kleine Alta-
na bleibt bis etwo Stukator undt Mahler in die gegen kommen. Stukatér, zaméstnavany
Liechtensteiny ve Valticich, pfedloZzil navrh feSeni a kniZe byl Zddan o vyjadfeni, co ma
byt namalovano ve stfednim poli, ponechaném pro praci malife. Snad nebudou historie
z metamorféz nevhodné, obdval se Brueberg. KniZze obratem poslal navrh zpé€t s tim, Ze
by byl rad, kdyby Stuky byly v basreliéfu, a téma maleb md byt dino vybérem valtického
knizete, tedy Jana Adama I. Liechtensteina.'®

Shrneme-li uvedené informace: mala altana byla stavéna kniZzetem Ferdinandem
v letech 1682-1687. Neumim ji umistit s jistotou, pravdépodobné $lo o nadstavbu nad
jihozdpadnim rondelem, nedaleko kancelife (knizZete?). Nejde o ziménu s altanou na
zdpadnim bastionu, v pramenech se piSe ¢asto o obou. Stfecha byla pokryta plechem,
nesena sloupy, altana méla zdbradli z kamennych balustrii a Stukovany strop s freskami.
Uméleckym poradcem pfi jeji stavbé byl valticky knize Jan Adam I. Liechtenstein, zet
kniZete Ferdinanda.

Dalsi, dodnes zachované terasy (altana), byly budovany po roce 1719 pfi pfestavbach
navrzenych Ch. A. Oedtlem. Terasa pfed salou terrenou se stavéla od roku 1720, o rok poz-
déji se zacalo se stavbou terasy severni, nad skalni branou vedouci na nadvofi vnitfniho
zamku. Obé€ terasy byly hotovy do roku 1723, byly vydlazdény kamennymi dlazdicemi
z lomu v HrubSicich, balustry zdbradli zhotovil kamenik Filip Nadter z Eggenburgu. Se-
verni terasa byla 1727 zpevnéna dostavbou klenby skalni briany." Tehdy dochdzi ke zméné
v pojmenovani teras v souvislosti se zaklenutim obou altina postavenych na rondelech
a jejich proménou na reprezentativni saly. Zapadni altan byl zaklenut v roce 1721, byla
zde poloZena prkennd podlaha. Archivaf Wenzelides piSe 7. 9. 1822 o severni terase jako
o malé altané nad vjezdem. Stejné jako dnes u ni byly problémy se zatékanim destové vody
do klenby. Oprava spocivala v poloZeni olovénych plati pod kamennou dlazbu a jeji nové
vytmeleni. S tim souviselo i sneseni Sindelové stfechy, kterd altanu zakryvala.?° Zapadni
terasa, pfiléhajici ke vstupni schodiStové hale, patfila téZ k souboru novych staveb pro-
vadénych ve dvacatych letech 18. stoleti. Netrpélivy knize Walter Xaver vyZadoval od
svého stavitele inZenyra Krawany jiz v prosinci 1722 odpovéd, kdy za¢ne se stavbou nové
altany vedle skily, na které stoji mramorovy sdl (sdl pfedku), az k brané, kudy se chodi
do stdji.?! Dodejme, Ze zde stdle jesté stdly stdje, zvané od 17. stoleti Beschellerovy. Sahaly
od brany pfi Udirenské v€zi po vstup do grotty v zipadnim rondelu. Price na budovani
altany zacaly o tfi roky pozdéji stavénim pilifu, které ji mély nést.?? Po zboteni stiji byly
pilife zfejmé skryty pfizdivkou ke skalnimu podlozi.

18 Tamtéz zpravy o malé altané a navrh stropni fresky.

1 Zpravy o jejich stavbach 8. 3., 30. 3.2 6. 5. 1721 viz: MZA Brno, F 18, inv. ¢. 8382, kart. 1504.
20 MZA Brno, F 18, inv. ¢. 8383, kart. 1504.

21 MZA Brno, F 18, inv. ¢. 8382, kart. 1504.

22 RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 183.




Dobromila Brichtova
»Altana” at Mikulov chateau

In the 17" and 18" centuries Mikulov chateau received elegant terraces that were
socially used mainly in summer. These were called "Altana" in the archival contempo-
rary documents. The oldest one was a roofed construction over the western bastion
of the castle and its origin can be dated to the time of reconstruction work of Cardinal
Franz Dietrichstein. In the seventies of the 17" century the Prince Ferdinand had a lar-
ge eastern arcade loggia build carrying a terrace looking over the castle garden.

In the eighties, when repairing the Altana on the western bastion,another one was
built probably on the top of the southwest bastion. Both Altanas disappeared in the
reconstruction of the castle in the twenties of the 18" century. This reconstruction
has brought about southern terraces adjacent to the Sala Terrena, northern terraces
over the gate to the inner castle and western ones, adjacent to the lobby of the hall of
ancestors. Also these terraces are in archival documents called "Altana’.




Miroslav Koudela
Mikulovska hradni kaple
v listinach 14. stoleti

K stavebnimu vyvoji sttedovékého hradu Mikulova (pfedchudci dneSniho mikulov-
ského zamku) se do dnesni doby nezachovala - aZ na jednu vyjimku - Zidnd pisemna
zminka, kterd by pfesné datovala jakoukoli stavebni aktivitu z tohoto obdobi. VSechno, co
o mikulovském hradé v tomto sméru vime, je zaloZeno na informacich ziskanych staveb-
né historickymi prizkumy, které umoznil tragicky pozar zimku na samém konci druhé
svétové vilky. Historické prameny se o hradu zmifuji jen velmi skoupé. Navic z téchto pi-
semnych zprav lze vycist nejcastéji jen to, Ze hrad v Mikulové existoval - jakdkoli zminka
o jeho konkrétnim vzhledu ¢i o vystavbé kterékoli jeho ¢dsti chybi. Nepfimo lze existenci
hradu dolozit falzem listiny hlasici se do roku 1218. Na jejim zdklad¢ je mozné vyslovit
domnénku, Ze se od pocitku 13. stoleti nad Mikulovem tyc¢il zemépansky hrad, jehoz
existenci dokldadd v listin€ uvedeny mikulovsky purkrabi (burgravius).! A vibec poprvé
na pravé listin€ je hrad doloZen az k roku 1291, kdy je jako jeho majitel uveden Jindfich II.
z Liechtensteina (1 1312/1314).2

Onou vyse zminénou jedinou vyjimkou z tohoto obdobi je listina z roku 1380, dokla-
dajici, zZe bratfi Jan L. (+ 1397) a Jifi IL. z Liechtensteina (+ 1398) zaloZili na mikulovském
hradé kapli zasvécenou Panné€ Marii a sv. Janu Evangelistovi.> Tato osmiboka kaple byla
vloZena do vnitiniho prostoru patra valcové véZze stojici u skalni brany. Mikulovskd hradni
kaple se pak v dochovanych listindch objevuje jesté nékolikrat a pravé stru¢ny prehled
pisemnych zminek o ni pochazejicich ze 14. stoleti je pfedmétem této skromné studie.

Uvadi se, Ze za budovianim soukromych hradnich kapli stoji obtiZe s pfistupnosti koste-
14, a tim komplikace s navstévovianim bohosluzeb, jelikoz stifedovéké hrady byly budovany
vétsinou na tézko pfistupnych mistech.! Tyto kaple slouZily k bohosluzbim pro hradniho
pana a jeho rodinu, popfipadé€ pro dalsi osazenstvo hradu. Kromé liturgickych ucelt
mohly hradni kaple slouZzit i jako skriptoria ¢i pokladnice. Zatimco na zemépanskych
hradech se kaple staly jejich béZnou soucisti jiz od 13. stoleti, na Slechtickych hradech se
Castéji vyskytuji aZ od 14. stoleti’ Liechtensteinska kaple na mikulovském hrad¢ tak neni
vyjimkou, kterd by se vymykala tehdej$im zvyklostem.

Jak jiz bylo uvedeno, kaple byla vybudovana uvnitf hradni valcové véze stojici u skalni
brany. Podobné jako u dalSich stfedovékych staveb uvnitf hradniho arealu neni stafi této
nejvyssi dominanty dneSniho mikulovského zimku zndamo. V literatuie nicméné najdeme
tfi zakladni teorie o stafi této valcové véze. Prvni, dnes asi nejméné pfijimana hypotéza
predpoklada, ze tato véz byla vybudovana az soucasné s hradni kapli, tedy ve zmifiovaném
roce 1380.° Jiny ndzor reprezentuje pfedstava, Ze §tihla okrouhla véZ vyrostla na skdle
vychodné od priijjezdu do jizniho nadvori na konci 13. stoleti - tedy necelych sto let pred
tim, nez byla ve vnitinim prostoru jejiho patra vybudovina goticka kaple Panny Marie

! Viz Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae. Svazek II: 1198-1230 (ed. Gustav Friedrich),
Praga 1912, s. 407-409.

Viz Moravské a slezské listiny liechtenstejnského archivu ve Vaduzu. Dil 1: 1173-1380 (ed. Jan Bistficky -
FrantiSek Spurny - Ludvik Viclavek - Metodé€j Zemek), Mikulov 1991, s. 41.

3 Tamtéz, s. 224-226.

4 VizDOHNALOVA, Petra: Sttedovéké sakrilni stavby a jejich doklady na moravskych hradech, Brno 2006
(diplomova prace), s. 1.

~

> Tamtéz.
¢ Viz KOSTKA, Jifi: Mikulov. Méstska pamitkovi rezervace, statni zimek a pamatky v okoli, Praha 1962,
s. 7-8. Autor ovSem klade vznik mikulovské hradni kaple az do roku 1384.
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Goticka kaple byla vybudovéna v patfe valcové véze stojici u skalni brany (foto Milan Karasek)




a sv. Jana Evangelisty.” Ob¢ uvedené teorie maji spolecny ten fakt, Ze pokladaji vilcovou
vé€z s kapli za mladsi neZ severnéji stojici bfitovou v€z, jejiz vznik kladou shodné nékam
do druhé poloviny 13. stoleti. Naproti tomu posledni z dnes nejcastéji uvadénych hypotéz
povazuje za starsi z obou stfedov€kych hradnich v€Zi onu Stihlou valcovou vézZ s kapli a jeji
puvod datuji do nejstarsi, tj. romanské faze budovani mikulovského hradu, tj. pfed jiz
zminény rok 1218. Zastanci této teorie se pak od sebe lisi jiZ jen v ndzorech na to, o kolik
je bfitova v€z mladsi. Jedni tak jeji vystavbu kladou do druhé poloviny 13. stoleti,® druzi
pak az do prvni poloviny 14. stoleti.®

Oproti Sirokému rozptylu pohledu na stafi hradni valcové véze (pred 1218-1380) je
datum vzniku v ni umisténé hradni kaple dino celkem zfetelné€. I kdyZ bychom méli
radéji podotknout, Ze jde o datum prvni dochované pisemné zminky, coZ nemusi nutné
znamenat totéZz. Pojdme si tedy jednotlivé listiny pochizejici ze 14. stoleti a obsahujici
konkrétni udaje o mikulovské hradni kapli pfipomenout:

Listina z 9. cervna 1380"
(misto vyddni neuvedeno)

Listina, kterou vydal Matous, tehde;jsi farar v Mikulové, je viibec prvni pisemnou zminkou
o zbudovani kaple na mikulovském hradé. V textu vyjadfuje duchovni spravce mikulov-
ské farnosti souhlas se zfizenim této hradni kaple za ndhradu 12 $ilinku (tj. 60 prazskych
gros$u) ro¢niho platu z mlyna zvaného Fellermiihl u Bohumilic/Bohumélic (zanikld ves
lezici nékde mezi Bavorami a Musovem). Jako zakladatelé kaple jsou v listiné vyslovné
uvedeni tehdejs$i majitelé mikulovského panstvi, jiz vySe zminéni bratfi Jan I. a Jifi II.
z Liechtensteina. ProtoZe $lo o kapli na tzemi mikulovské farnosti, kterd méla byt vynata
z jurisdikce mikulovského farafre a slouZzit pouze k soukromym potfebam Liechtensteint,
bylo zapotfebi souhlasu jak duchovniho spravce v Mikulové, tak predevsim majitele pat-
rondatnich prav k mikulovskému kostelu, tj. klastera premonstritek v Dolnich Kounicich.
Faraf Matous$ nakonec po poradé s dolnokounickym probostem toto svoleni Liechtenstei-
nam dal, ale vyminil si, Ze jako odskodné bude on i v§ichni jeho ndstupci na postu miku-
lovského farare dostdavat od Liechtensteinti kazdoro¢né vyse zminénou finan¢ni ndhradu
pochizejici z vynosu mlyna v Bohumilicich/Bohumélicich.

Kromé jiz uvedeného nepohodli souvisejiciho s komplikacemi pfi navstévovani boho-
sluzeb v kostelich leZicich pfi apati obtizné€ pfistupnych hradt lze z textu listiny mezi fad-
ky vytusSit i dal$i moZny davod ke zfizeni mikulovské hradni kaple. Jak jiZ bylo uvedeno,
patronitni pravo (fj. pravo jmenovat ke konkrétnimu kostelu duchovniho spravce a pravo
vybirat cirkevni desdtek) k mikulovskému farnimu kostelu drzel klaster premonstratek
v Dolnich Kounicich a zbudovini vlastni hradni kaple bylo jedinou moZnosti, jak se
Liechtensteinové mohli domoci nezavislé duchovni spravy, jez by nepodléhala dolnokou-
nickému klasteru. Slo predevsim o penize a o prestiZ. Majitelé Mikulova zcela jisté nelibé
nesli, Ze prijmy z kostela lezZiciho na izemi jejich vlastniho mésta konci v kapsich nékoho
jiného. A protoZe tuto pro né nepfijemnou skute¢nost uz nemohli nijakym zptsobem
zménit (spor o patrondt vedeny v letech 1308-1310 s kldsterem prohrali),'" rozhodli se,
Ze si duchovni zaopatieni obstaraji jinde a ve vlastni reZii.

7 Viz PLACEK, Miroslav: Ilustrovand encyklopedie moravskych hrada, hradkt a tvrzi, Praha 2007
(2. vydani), s. 382.

8 Viz SAMEK, Bohumil: Umélecké pamatky Moravy a Slezska. Svazek II: J-N, Praha 1999, s. 484.

Viz RICHTER, Viclav: Stfedovéky hrad Mikulov, in: RICHTER, Viclav - KRSEK, Ivo - STEHLIK, Milo$ -
ZEMEK, Metodé&j: Mikulov, Brno 1971, s. 92-93.

10 Viz Moravské a slezské listiny liechtenstejnského archivu ve Vaduzu, c. d., s. 224-226.

' Viz BISTRICKY, Jan: Spor o mikulovsky patronit pocdtkem 14. véku, Jizni Morava ro¢. 2 (1966),
s. 40-44.




Listina z 11. listopadu 1380"

(misto vyddni neuvedeno)

Jesté€ téhoz roku vydal Jan I. z Liechtensteina listinu, v nizZ obdaroval nové€ zfizenou
kapli na mikulovském hradé kazdoro¢nim pfijmem ve vysi 19 liber a 21 fenikt videfiské
mény (tj. 763,5 prazskych grost). Z toho tfi libry (tj. 120 prazskych grost) pochizely
z vynosu mlyna Fellermiihl v Bohumilicich/Bohumé¢licich a mély byt uréeny na vé¢né
svétlo, jez mélo v uvedené kapli hofet ve dne v noci. Zbyvajici ¢astka 16 liber a 21 fenikt
(tj. 643,5 prazskych grosn) plynula z vynost samotné vesnice Bohumilice/Bohumélice
a slouzila k zaplaceni zadu$nich mS3i, které se mély v hradni kapli slavit za spasu dusi
Liechtensteinovych pfedk, jeho vlastni i vS§ech jeho potomk. V listiné je znovu pfipo-
menuto, Ze zfizeni mikulovské hradni kaple nema za cil ukritit duchovniho spravce mi-
kulovské farnosti na jeho pfijmech, a proto byl tento odskodnén stalym ro¢nim pfijmem
pochazejicim rovnéZz z vynost liechtensteinského mlyna v Bohumilicich/Bohumélicich
(viz listina z 9. ¢ervna 1380). Jan I. z Liechtensteina zarovenl poziadal mikulovského fara-
fe, aby na fadny provoz kaple dohlizel.

V textu listiny Jan I. z Liechtensteina vyslovné prohlasuje, Ze patronatni prava nad
hradni kapli patfi vyhradné Liechtensteiniim (resp. vZdy nejstarSimu majiteli Mikulova
z rodu Liechtensteint). JakoZto patrontim kaple tak Liechtensteintim pfislusii pravo jme-
novat u kaple duchovniho (kaplana), ktery ma za ukol slouZit vySe uvedené bohosluzby.
Pokud by vSak v budoucnu tyto zadusni mSe nebyly z jakychkoli diivodi odslouZeny, pové-
fuje Jan 1. z Liechtensteina svého piibuzného Jindficha z Maissau (1336-1381), aby pienesl
vSechny prostfedky urcené na tuto zaddudni nadaci na Spitdl ve Falkensteinu a tam uskutec-
nil tyto bohosluzby stejnym zptisobem, jak to mél vykonat kaplan na hradé v Mikulové.

Zajimavosti této listiny je, Ze v jejim textu je mikulovska hradni kaple oznacena za
jiz existujici (,,...chapelin gelegen in der vest zu Nicolspuerch...“),'"* aviak dosud ziejmé
nevysvécenou. Pokud chipeme smysl v listiné uvedené formulace spriavné, tak tato
kaple teprve ,ma byt zasvécena ke cti Panny Marie a svatého Jana, apoStola a evange-
listy“ (,,...in den ern Unser Frown und sant Johanns des zwelifpoten und ewangelisten
geweicht sol werden...“)."

Listina z 24. dubna 1381
(Mikulov)

Jan L. z Liechtensteina vénuje kapli zfizené ke cti Panny Marie a sv. Jana Evangelisty jesté
desatek ze Staré Hory (Altemperg) v Mikulové. V listin€ je uvedena téméf totoznd formu-
lace, kterou zname jiz z pfedchozi listiny (viz listina z 11. listopadu 1380), tedy véta o kapli
na hradé v Mikulové, kterd ma byt zasvécena ke cti Panny Marie a svatého Jana, apoStola
a evangelisty. Zdali i v tomto pfipadé spojeni ,ma byt“ znamend, Ze mikulovska hradni
kaple jesté nebyla vysvécena, tézko bez dalSich indicii jednoznac¢né urcit.

Listina z 3. kvétna 1381
(misto vyddni neuvedeno)

Tento pisemny pramen je vyjimecny tim, Ze je v ném poprvé uvedeno jméno mikulov-
ského hradniho kaplana. Vydavatelem listiny je totiZz jisty Mikulds z VySkova, ktery sim

2 Viz Moravské a slezské listiny liechtenStejnského archivu ve Vaduzu, c. d., s. 228-233.
1B Tamtéz,s. 229.
4 Tamtéz, s. 229 a 231.

5 Viz ZEMEK, Metod¢j - TUREK, Adolf: Regesta listin z lichtenstejnského archivu ve Vaduzu z let 1173-1526,
Sbornik archivnich praci, ro¢. 33 (1983), ¢. 1, s. 209.

16 Tamtéz.




sebe oznacuje za kaplana pfi kapli Panny Marie a sv. Jana Evangelisty na hrad¢é v Miku-
lové. Kaplan Mikulds touto listinou dosvédcuje, Ze se zavazal zakladateli kaple Janu 1.
z Liechtensteina kazdodennim celebrovinim mSe. Pokud by nihodou z né€jakého divodu
bohosluzbu odslouZit nemohl, je hradni kaplan povinen zjednat zastoupeni, v pfipadé
neodslouZeni liturgie je povinen odevzdat libru vosku (tj. asi 0,56 kg) nebo 24 videfiskych
fenik (tj. 4 prazské grose) pokuty pro kapli ze svych prostiedki.

Listina z 11. ledna 13847

(misto vyddni neuvedeno)

V roce 1384 se objevuje cela série listin stvrzujicich zfizeni kaple na mikulovském hradé
a informujicich o jejim vztahu k mikulovskému farnimu kostelu. V prvni z téchto listin
dosvédcuji Jan I. z Liechtensteina, jeho bratfi Jifi II. a Hartneid IV. z Liechtensteina
(1 1395) a jeho synovci KryStof I. (+ kolem 1413), Matyas I. (+ 1399), Jan IL. (+ 1411/1412)
aJindfich V. z Liechtensteina (+ 1418), Ze se souhlasem olomouckého biskupa Petra IIIL.
zvaného Jelito (biskupem 1381-1387), dolnokounického probosta Viclava i mikulovské-
ho fardfe Viclava vybudovali na mikulovském hrad¢ kapli Panny Marie a sv. Jana Evan-
gelisty v ¢ele s kaplanem pod podminkou, Ze zminény kaplan bude slouZzit jen potfebam
hradu a jeho majitelt. Patronatni pravo nad touto kapli pfisluselo Liechtensteintim, ktefi
se také postarali o zajiSténi pfijma pro kaplana, jenZ dostal na starost veSkerou duchov-
ni péci spojenou s jejim provozem. AZ potud se text listiny nijak nelisi od toho, co uz
vime z listin z roku 1380 (viz listiny z 9. ¢ervna a 11. listopadu 1380), novinkou je v§ak
povinnost hradniho kaplana odviadét mikulovskému farafi kazdoro¢né dvé moravské
hfivny grosu (tj. 128 prazskych grosi) a veskery vynos z dart, které kaple ziskdvala od
véficich za poskytnuté duchovni tkony. Zatimco v listindch z roku 1380 jsme mohli ¢ist
o nihradé pfijmu pro mikulovské farife v podobé vynosu z liechtensteinského mlyna
v Bohumilicich/Bohumélicich, o ¢tyfti 1éta pozdéji je tento dichod jiz nahrazen novou
formou penézniho vyrovnani.

Listina z 6. Unora 1384"
(misto vyddni neuvedeno)

Listina, v niZ Vaclav, probost dolnokounického klaStera premonstratek, spolu s pievo-
ti8i Jitkou, podpfevorisi Markétou, dohliZitelkou Slavou, kantorkou Veronikou a celym
konventem stvrzuji inzerovanou (tj. v plném znéni vepsanou) listinu z 11. ledna 1384
(viz vyse). Kldster v Dolnich Kounicich, jakoZto drzitel patrondtniho prava mikulovského
farniho kostela, souhlasi se zfizenim kaple na mikulovském hradé i s patrondtnim pravem
Liechtensteint, coby drziteltl hradu, nad touto kapli, ovSem pouze tehdy, pokud stejny
souhlas vyslovi i olomoucky biskup Petr III. a olomouckd kapitula. Jako dal$i podminku
uvadi konvent pozadavek, aby z existence nové hradni kaple nevzes$la zidnd Gjma ani
dolnokounickému klasteru ani mikulovskému kostelu a jeho farafi.

Listina z 2. dubna 1384"

(Viden)

Diplomaticky ruch kolem ztizeni nové kaple na liechtensteinském hradé v Mikulové stile
neutichal. Jan I. z Liechtensteina shanél cirkevni posvéceni pro svij projekt skutecné
na vSech moZnych mistech, jak doklada listina, kterou ve Vidni vydal pod svym jménem
Jan Huppelzstorfer, oficidl pasovské kurie (tj. zdstupce pasovského biskupa ve vécech

7 Tamtéz,s. 212.
18 Tamtéz.
19 Tamtéz,s. 212-213.




Interiér hradni kaple zasvécené Panné Marii a sv. Janu Evangelistovi (foto Milan Karasek)
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soudnich s titulem soudni vikar, ktery stdl v ¢ele diecézniho cirkevniho soudu). Ten vyse
zminénou listinu z 6. inora 1384, ktera byla do této listiny inzerovana, skute¢né potvrdil.
Zidost o ovéfeni prednesl jménem Jana 1. z Liechtensteina Jifi ze Schrattenbergu, kanov-
nik kolegiatni kapituly u kostela sv. Stépana ve Vidni a faraf v dolnorakouském Altlichten-
warthu na izemi liechtensteinského panstvi Rabensburg.

Listina z 30. srpna 1386%
(Mikulov)

Jak miZeme vidé€t z dalsi listiny, olomoucky biskup Petr III. nejenze udé€lil souhlas se
zfizenim hradni kaple na mikulovském hradé a odevzdal patronitni prava k této kapli
Liechtensteintim, ale vySel Janu I. z Liechtensteina vstfic i v dalsi jeho Zadosti. Na jeho
prosbu totiz povolil vSem, ktefi nové zbudovanou kapli Panny Marie a svatého Jana Evan-
gelisty navstivi a vykonaji obvyklé€ liturgické povinnosti o vyjmenovanych svatcich, aby
ziskali ¢tyficet dni odpustk.

Listina z 11. dubna 13917
(Rim)

Dalsi vysada pro hradni kapli v Mikulové pfiSla az z nejvyssich mist. Samotny papeZ Boni-
fac IX. (papezem 1389-1404) schvaluje v této listin€ udéleni dvouletych odpustki a dvou
¢tyficetidennich odpustkt tém, ktefi kazdoro¢né navstivi kapli Panny Marie a sv. Jana
Evangelisty na mikulovském hradé na svatek posvéceni této kaple a ktefi pfispé€ji néjakym
darem k jejimu zvelebeni.

Listina z 21. Fijna 1396
(Brno)

S dalsi pisemnou informaci o mikulovské hradni kapli se dostdvame na samotny konec
14. stoleti, kdy ve své zavéti z fijna roku 1396 pamatoval na tuto kapli Jan 1. z Liechtenstei-
na. V textu jsou o kapli Panny Marie a sv. Jana Evangelisty dvé malé zminky, a to jednak
v podobé Janova pfini, kterym zavazuje své dédice nechat z majetku, jenz jim odkazal,
zhotovit pro hradni kapli v Mikulové jeden stfibrny kalich. JelikoZ stejn€ obdaroval i kostel
sv. Vaclava, je zfejmé, Ze mikulovsky farni kostel nijak zamérné nepfehlizZel, pfestoze byl
vztah Liechtensteinti k tomuto inkorporovanému majetku dolnokounického klastera diky
davnym sportim o patrondtni privo zcela jisté zatizen negativnimi reminiscencemi.

Druha zminka o kapli na mikulovském hradé se vztahuje k vyzvé, kterou Jan I. z Lich-
tensteina odkazuje svym dédictim, tj. synovciim Matyas$i L., Janovi IL., Jindfichovi V. a Hart-
neidovi V. z Liechtensteina (1 1427), aby z dédictvi uhradili vSechny dluhy, které jiZ ne-
stihne za svého Zivota splatit. Mezi jinymi je zminén i dluh vaci hradni kapli Panny Marie
a sv. Jana Evangelisty ve vysi 200 moravskych hfiven (tj. 12 800 prazskych grosi).

20 Tamtéz, s. 215.

21 Viz Monumenta Vaticana Res Gestas Bohemicas Illustrantia. Svazek V: Acta Urbani VI. et Bonifatii IX.
1378-1404, dil 1: 1378-1396 (ed. Kamil Krofta), Praga 1903, s. 281.

22 Viz ZEMEK - TUREK, c. d., s. 226-227.




Miroslav Koudela
Mikulovska castle chapel in records from the 14™" century

There is no written record (with one exception) preserved to this day that would
accurately date any construction activity and the architectural development of the
medieval castle of Mikulov (predecessor of the chateau of Mikulov). Everything we
know about Mikulov castle in this respect is based on information obtained during
historical building surveys after the tragic fire of the chateau at the end of the Second
World War. Historical sources mention the castle only very sparingly. Moreover, from
these written records usualy just state that the castle existed in Mikulov - there is no
specific mention of its appearance or on the construction of any of its parts. The sin-
gle aforementioned exception from this period is a document from 1380, indicating
that the brothers Johann I. and Georg II. Liechtenstein established a chapel in the
castle, dedicated to the Virgin Mary and St. John the Evangelist. This octagonal chapel
was built into the interior of the cylindrical tower standing at the upper castle gate.
Mikulov castle chapel then appears in the surviving manuscripts a few times and The
subject of this modest study is to present a brief overview of such written records
dating from the 14" century.
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Jakub Miklin
Zrod Svatého kopecku v Mikulova

Svaty kopecek u Mikulova je vyraznou krajinnou dominantou, kterd se muaze pochlubit
také bohatou duchovni historii. JiZ vice neZ sto padesat let je kazdoro¢né o prvni zafijo-
vé nedéli (s vyjimkou let 1938-1945)! cilem poutnik?i s mikulovskou Cernou madonou
loretdnskou; v 17. stoleti na jeho vrchol mifila procesi pfedevsim v postni dobé€ a o veliko-
noc¢nim tydnu. Jesté diive, nez se stal kifestanskym poutnim mistem, byval Svaty kopecek
spojovian s tajemnymi pohanskymi ritualy.

g
B
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Kaplicka €. 1, rok 2011 (foto Zdenék Miklin) Kaplicka €. 2, rok 2011 (foto Jakub Miklin)

Dle literatury a pramenu se na vrchu Tanzberg, jak znélo ptivodni jméno dnesniho Svaté-
ho kopecku, ,,zejména pruvniho kvétna“;?* o slunovratech a jindy® mély odehravat tanecni
obrady, spojené mozna s kulty plodnosti a vegetace, jak by napovidalo i charakterizovani
rituala slovem ,bakchandlie“.* Pfi slavnostech se tidajné nevizané hodovalo a za doprovo-
du hudebnich nistroju tancilo® - odtud nazev vrchu Tanecni hora. Velmi skrovné zizna-
my o téchto ritudlech Ize vSak interpretovat rovnéz tak, Ze mohly byt pouze produktem

! KOUDELA, Miroslav: Mikulovsky Svaty kopecek a kiiZova cesta, RegioM. Sbornik Regiondlniho muzea
v Mikulové, ro¢. 2008, s. 42.

2 WOLNY, Gregor: Kirchliche Topographie von Mihren, meist nach Urkunden Handschriften. Abtei-
lung I: Brinner Diocese, Band 2, Briinn 1858, s. 47.: ,[...] besonders am 1. Mai stattgehabten Tdnzen
(a continuis saltationibus) |...]“.

3 ZEMEK, Metodéj a kol.: Mikulov. Pamatkova rezervace, Praha 1983, s. 92. Doslova se tu dle autort ,, Rond-
valy slavnosti slunovratu, resp. i jiné vyrocni slavnosti, jichz se iicastnil v§echen lid z mésta a okoli*.

4 SCHMIDL, Adolf: Wien’s Umgebungen auf zwanzig Stunden im Umkreise... Zweiter Band, Wien 1838,
s. 339.

> Viz podrobny popis ritualt v: HASCHEK, Franz Xaver: Ursprung und sonstige Schicksale der Sct.
Sebastiankirche auf dem heiligen Berge bei Nikolsburg bis zur ihrer Restaurierung im Jahre 1865,
Nikolsburg 1865, s. 2.
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Kaplicka ¢. 4, rok 2011 (foto Jakub Miklin) Kaplicka €. 5, 2011 (foto Jakub Miklin)

pozdéji vytvorfené tradice. Nevime ostatné presné, odkdy byl pozdé€jsi Svaty kopecek znam
jako Tanzberg; prvni zndma pisemnd zminka v pramenech pochizi nékdy z tficiatych ne-
bo ¢tyficatych let 17. stoleti.® At tak ¢i onak, kardinal FrantiSek z Dietrichsteina se po

¢ Notata a Georgio Ottislao primo praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejni Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r. Zprava je nedatovana, vznikla v§ak mezi lety 1632 (posledni rok, o némz
zprava jeSté hovoii) a 1647 (toho roku vystfidal Jifiho Otislava z Kopenic v ifadu mikulovského pro-
bosta Rehof Viclav Janus - viz KOUDELA, Miroslav - VRBKA, Jifi: Verbo et exemplo. Déjiny Vyzna&né
kolegidtni kapituly a kostela sv. Viclava v Mikulové. Katalog vystavy, Mikulov 2007, s. 50.




svém piichodu do Mikulova rozhodl vrch pfeménit na vyznamné poutni misto. V nedé€li
2. Cervence roku 1623 - na svitek Navstiveni Panny Marie - byl z jeho iniciativy polozen
a slavnostné vysvécen na vrchu Tanzberg zdkladni kimen nového kostela, zasvéceného
sv. Sebestianovi Muc¢ednikovi, sv. Karlu Boromejskému a sv. Rochovi.” Pfi té prileZitosti ta-
ké kardinal pfejmenoval vrch Tanzberg na Svaty kopecek (v némecky psanych pramenech
a literatute der heilige Berg, jinde téz sanctus mons i mons sacer), ,pro mnohé a velké
zdzraky, které se tam hned od pocdtku uddly“® Vybér data pro tak vyznamnou uddlost je
pomérné logicky vzhledem ke skutec¢nosti, Ze Dietrichstein byl zanicenym vyznavacem
kultu Panny Marie. Stavba kostela byla dokonc¢ena snad roku 1630.° JelikoZ novou svatyni
zahy zac¢alo navStévovat mnoho poutniki, rozhodl se FrantiSek z Dietrichsteina pravdépo-
dobné roku 1626 pro zfizeni cesty s pasijovymi zastavenimi.'® Mozna v8ak chtél kardinal
spiSe na zamyslené nové poutni misto lidi prildkat. Vyloucit kone¢né nelze ani to, Ze tu
pusobily oba faktory soucasné.

O presném poctu kapli¢ek postavenych v 17. stoleti a jejich urceni se dosud vedou
spory: tomuto tématu se naposled podrobné vénoval Miroslav Koudela ve svém ¢lanku
otiSténém v tomto sborniku v roce 2008. Dosel k zdvéru, Ze v 17. stoleti nejspiSe na
Svatém kopecku stilo celkem deset objektii: kostel sv. Sebestidna, zvonice, kaple BoZi-
ho hrobu a sedm kaplicek kfiZzové cesty.!! Svou domnénku opird o rytinu v dile Franze
Xavera Wohlhaubtera z roku 1673, na niZ je zfetelné vidét Sest kapli (v€etné Boziho
hrobu, jehoz vznik byl ve starSich publikacich kladen az do 18. stoleti, ale napf. Dobro-
mila Brichtova ji pokldda rovnéz za soucast puvodniho pasijového cyklu);'? sedmou je
kaplicka ,na samotném vpati Svatého kopecku, [kterd] je tak pied ocima pozorovatele
(stejné jako autora veduty) skryta za okolni zdstavbou“."? Cinit podobna rozhodnuti
pouze na zdakladé€ vyobrazeni muZe byt oSidné, jelikoZ je zndmo, Ze vytvarnici si ¢asto
skutecnost prizpusobovali svym uméleckym zdjmam a potfebdm. Co se tyka puvodniho
poctu zastaveni, miiZzeme i piesto s Miroslavem Koudelou souhlasit - bylo jich skute¢né
osm véetné kaple Boziho hrobu. Vyplyva to ze Zprdavy prvniho mikulovského probosta
Jiriho Otislava, kterda udava i jejich urceni. PiSe se v ni toto: ,[...] roku 1626. Na ceste,
aby povzbudil poutniky k vétsi zbozZnosti, nechal [knize - minén FrantiSek z Dietrich-
steina - pozn. autora] postavit sochy predstavujici mystéria Kristova utrpeni. Nejprve

Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F18 (Hlavni registratura Ditrich§tejni Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r. Z praktickych diivodt budu dile uZivat pouze oznaceni ,kostel sv. Sebestidna®,
jak je obvyklé v ostatnich pracich. Mezi autory pisicimi o Svatém kopecku panovaly neshody, zda se
jednalo o kostel, ¢i kapli. Podle mnohych méla totiz puvodni kaple vyhofet roku 1663 a byt nahrazena
prostornéjsim kostelem, vybudovanym z podnétu Ferdinanda z Dietrichsteina (viz napf. RICHTER,
Viclav - KRSEK, Ivo - STEHLIK, Milo$ - ZEMEK, Metodéj: Mikulov, Brno 1971, s. 156; Mikulov. Mésto, ve
kterém zpivaji domy (ed. Stanislava Vrbkova), Mikulov 1998, s. 30; KOUDELA, c. d., s. 37). Podivime-li se
v8ak do zprav zasilanych kniZeti Dietrichsteinovi, zjistime, Ze daného roku vyhofela pouze zvonice, ale
kostelu se nic nestalo. Zpravy z 8. zafi 1663, Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni regis-
tratura DitrichStejni Mikulov), inv. ¢. 13102, sign. 2, kart. 2788, fol. 109 r a 110 r: [...] der Glocken und
Kirch aber nichts geschehen, und ritt nicht ihm zu Verderbe |...].

8 Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejnt Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r:,, Et ob multa et magna miracula, quae ibidem statim ab initio sunt, |..].“

9 KOUDELA, c.d,, s. 37.

19 Viz napf. Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30.

1 KOUDELA, c. d., s. 37.

12 Srov.. HASCHEK, c. d., s. 2 a 5; Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30; RICHTER - KRSEK -
STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 133; ZEMEK a kol,, c. d., s. 88. Jak ukazal ve své diplomové praci Tomas Repa,
vyplyva postaveni kaple BoZiho hrobu v prvni etap€ budovani mikulovské Kalvarie jiZ z logiky pribéhu
pasijovych procesi. (REPA, Tomas: Kaple BoZiho hrobu v Cechach a na Moravé v obdobi baroka, Olo-
mouc 2010 [diplomova prace], s. 37)

13 KOUDELA, c.d,, s. 38.
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Kaplicka €. 6, 2011 (foto Jakub Miklin) Kaplicka €. 7, 2011 (foto Jakub Miklin)

Krista modliciho se v zahradeé, ddle Krista bicovaného, Krista korunovaného [trnovou
korunou - pozn. autoral], potom Krista, kterak si z néj tropi posméch, ddle Krista nesou-
ciho kiiz, na Svatém kopecku Krista ukiizovaného, o kus ddl naproti Krista mrtvého,
oplakdvaného blahoslavenou Pannou Marii, a nakonec BoZi hrob.“'* Tomuto popisu
odpovida ikonograficka vyzdoba kapli¢ek nesoucich v soucasnosti ¢isla 2 (Kristus v Get-
semanské zahradé), 4 (BiCovani), 5 (Korunovace - nasazeni trnové koruny), 6 (scéna
Posmiviani), 7 (Kristus nesouci kiiz), 11 (Ukfizovani - ovSem dnes$ni malifska vyzdoba
je podstatné mladsi), 12 (Oplakavani Krista Pannou Marii - dnes jiZ tato kaple Zidnou
sochafskou vyzdobu nema)® a kaple Boziho hrobu. Dochované sochy pochazeji dle
Bohumila Samka z doby kolem roku 1700 a jsou dilem nékolika autori.' S ohledem na
to, co bylo feceno vyse, by v§ak nékteré mohly byt i o pil stoleti star$i. Zaroven je vSak
nékolik kapli prokazatelné mladSich nez jejich dekorace, coz znamend, Ze se sochy ze
svych ptuvodnich kapli¢ek st€hovaly. Pfehledné je vztah domnélé ptivodnosti kaplicek
a jejich socharské vyzdoby zachycen v tabulce.'”

4 Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejna Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r: ,[...] anno 1626. Initinere autem, ut ascendentes ad majorem devotionem
excitentur, sculpta misteria passionis Chrlistli poni. In primis Chr|istlum in horto orantem, deinde
Chrlistlum flagellatum, deinde Chr|istlum Coronatum, deinde Chrlistlum illusum, deinde Chrlistlum
bajulantem Crucem, in sancto monte Chr(istjum crucificium, in altero monte vero eo opposito Chrlist]
um mortuum, deploratum a B. Maria Virgin. ac ultimo sepulchrum D[omi]ni.“ Urbdri z roku 1629
se pry zmiituje o ,kostele sv. Stépdna [!] na Kopecku s kaplemi Ri-iZové cesty, s krdsnymi figurami*.
(REPA, c.d,, 5. 35).

5 Viz KOUDELA, c. d., s. 43-49.
16 SAMEK, Bohumil: Umélecké pamitky Moravy a Slezska. Svazek II: J-N, Praha 1999, s. 500.

7 Zdroje: Notata a Georgio Ottislao primo praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto mon-
te, Moravsky zemsky archiv v Brn€, fond F18 (Hlavni registratura DitrichStejnt Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r, Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnt
Mikulov), inv. ¢ 12019, mapa 12 a KOUDELA, c. d., s. 43-49.
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. . puvodni kaplicky puavodni dochovana sochafska vyzdoba
soucasne | ge tficatych let 17. stoleti (kolem roku 1700)
kaplicky = =
(pofadové rok puvodni M. K.
¢islo) NGO M. K. 1675 zastaveni (popis soch
(poradové cislo) a dnesniho urceni kapli)
P P.
1 7 Louceni Jezise s Pannou Marii
2 1 Modlitba v Getsemanech
3 Spici ucednici v Getsemanech
4 2 Bicovani
5 ? 3 Korunovace trnovou korunou
6 4 Posmivani
7 5 Neseni kfize
Setkdni JeziSe s jeruzalémskymi
8 V .
zenami (freska)
9 Jezis pa(%é potfeti pod kfizem
(deskovy obraz)
10 kaple sv. Barbory
11 6 Ukfizovani (freska)
12 7 Oplakavani Pannou Marii
13 ?
Bozi hrob (©) Bozi hrob
14 VzkiiSeni?

Tabulka - pivodnost kapliéek kFizové cesty a jejich sochafské vyjzdoby

NGO = Notata a Georgio Ottislao primo praeposito Nicolsburgensi

MK = ¢lanek Miroslava Koudely

? a?? = toto urceni kapli je sporné, mize se jednat i o nékteré z kapli se sou¢asnym Cislem 2,3 a 4

Kaple resp. sochy, které jsou dle uvedenych zdrojli ptivodni, maji $edé podbarveni. S velkou pravdépodobnosti nebyly za kardi-
nala Dietrichsteina na Kopecku instalovany kaple, nybrZ pouze sochy. Proto neni v prvnim sloupci podbarveno Zadné pole.

Nejjednodussi mozné vysvétleni, tedy Ze sedm ptvodnich dochovanych soch bylo nej-
dfive umisténo v onéch sedmi kaplickach, o nichz je Koudela pfesvédcen, Ze pochazeji
ze tficatych let 17. stoleti, je nutné odmitnout hned z nékolika diivodi a je si toho védom
i Koudela. Pfedné se objevi otdzka, ktera ze soch by nilezela do dnes$ni 14. kaple, jez
zfejmé byla vyhrazena Kristovu vzkfiSeni (nachazi se totiz az za Bozim hrobem). Dal$im
problémem je fakt, Ze dvé kaplicky (dnes ¢isla 10 a 12) mély pravdépodobné své zvlast-
ni zasvéceni - sv. Barbore a Bolestné Panné Marii.'® A konec¢né spolu zcela nekorespon-
duji dochované sochy a sochy uvadéné ve Zprduvé: konkrétné sochy Louceni a Spicich
ucedniku, o nichz Zprdva nevi, a sochy UkfiZovani a Oplakavani, jeZ naopak zminuje,
ale nezachovaly se. Urcit dnes, zda nékteré (urcité ale ne v§echny) z dochovanych soch
byly zhotoveny ve tficatych letech 17. stoleti a zejména pak které, je asi téméf nemozné.

8 KOUDELA, c. d,, s. 39.
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S 3 ; i S i ?V
Kaplicka €. 8, 2011 (foto Jakub Miklin Kaplicka €. 9, 2011 (foto Jakub Miklin)

Zaroven je vsak jisté, Ze pokud nepochdzi ani jedna ze skulptur z tficatych let 17. stoleti,
nelze o sochdch, které mizeme dodnes obdivovat, tvrdit, Ze jsou ptivodni, a to jednoduse
proto, Ze musely nahradit jeSté ptivodnéjsi soubor, jejZ uvadi urbaf a o némz podrobnéji
hovofi i Zprdva. Jako velmi pravdépodobné se mi jevi, Ze zde mame co délat se sochami,
jez vznikly minimdlné€ ve dvou fazich: nékteré uz ve tficatych letech na objednavku Fran-
tiSka z Dietrichsteina, dal§i potom kolem roku 1700, mozna v8ak i o nékolik desetileti
dfive (srov. ddle). JestliZe sochy, jez vydrzely, odpovidaji také Zprduvé, nemusi to pocho-
pitelné jeSté znamenat, Ze vsechny pochazeji z tficiatych let 17. stoleti; nicméné se mi
zda divné, Ze by ani jedna z pivodnich soch nepreckala do konce 17. stoleti, a byly tak
nahrazeny uplné vSechny. Stalo by tedy snad za to provést jest€ jednou jejich diikladnou
umélecko-historickou analyzu.

Stejné tak ndim nezbyva, neZ se smifit s nejistotou a domnénkami, co se tyka feSeni
problému stafi jednotlivych kapli¢ek. Miroslav Koudela rozdélil cely soubor kapli na
dvé casti: prvni vznikla ,snad [...] kolem roku 1630“Y - to jsou kapli¢ky, jeZ dnes nesou
poradovi ¢isla 1, 8, 10, 11, 12, 13, 14, a BoZi hrob - a druhi je ze tfeti ¢tvrtiny 18. stoleti -
kaplic¢ky ¢. 2, 3, 4, 5, 6, 7 a 9,2 ¢ili Sest kapli¢ek zahloubenych do skaly (2, 3,4,5,6a7)
a jedna volné stojici. JiZ jen trochu vnimavéjSimu pozorovateli nemuiZe uniknout patrny
rozdil v umélecké upravé kapli z prvni a druhé ¢asti - snad jedinymi vyjimkami jsou
zjevné novéji opravené kaplicky €. 12 a zejména 13, ob¢€ stojici bezprostfedné za koste-
lem sv. Sebestidna na vrcholu Svatého kopecku (srov. obr. 1-15). Tyto vizudlni rozdily
vsak nesmime pfecenovat, nebot do dnesni podoby kaplic¢ek se promitla i rekonstrukce
z Sedesatych let 19. stoleti.?! Krom toho se zde vynofuje jeden rozpor s pisemnym pra-
menem: podle Zprduvy Jiriho Otislava byl poslednim zastavenim Bozi hrob; Miroslav
Koudela vsak povazuje za kapli z tficitych let 17. stoleti jesté kaplicku €. 14, ktera stoji aZ

1 KOUDELA, c. d., s. 42.
20 Tamtéz.

21 Srov. Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30.
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s
Kaplicka €. 11, 2011 (foto Jakub Miklin)

kus za BoZim hrobem. Navic Jifi Otislav mluvi o sochdch (sculpta), nikoli o kaplich.
Proto se domnivam, Ze za Zivota kardindla Dietrichsteina byly na Kopecku pouze sochy
a kaplicky k nim byly dostavény az pozdéji, jisté vSak pred sedmdesdtymi lety 17. stoleti,
mozna ale pouze nékolik milo let po Dietrichsteinové smrti. Kolik jich vSak bylo? Mapa
dietrichsteinského panstvi zhotovena roku 1802 podle mapy z roku 1675%? zobrazuje
14 sakrdlnich objektfl (véetné kostela sv. Sebestidna a zvonice), které jsou od ostatnich
staveb odliSeny modrou barvou. O tom, Ze mapa zachycuje skute¢né€ stav ze sedmdesa-
tych let 17. stoleti, neni vcelku pochyb. Na planu stabilniho katastru, vytvofeném jen
24 let po ni, je Mikulov zna¢né vét$i.?> Podle néj stalo jiz tehdy na Kopecku 12 kapli,
atois BoZzim hrobem. Ponékud problematic¢téjsi je pfesnost mapy. Zcela jednoznac¢né,
srovname-li polohu na mapé se soucasnou polohou, mizeme tvrdit, Ze se na Kopecku
nachazely kaple s dnesnim pofadovym cislem 9, 10, 11, 12, 13, 14 a Bozi hrob. Stejnou
metodou Ize dospét ke stile jesté hodné pravdépodobnému urceni dalsich tfi kapli, totiz
¢. 6,7 a 8. O néco méné jistd je identifikace kaple pred ohybem cesty k Sesté kaplicce
jako pofadového cisla 5. Urceni kaple na samotném zacatku kiiZové cesty by uz bylo
velmi sporné - muize se jednat prakticky o kteroukoli kapli ze ¢tyf zbyvajicich, snad
je to v8ak prece jen kaple ¢. 1. Pozoruhodné piitom je, Ze pravé urcené kaple ne vzdy
odpovidaji tém, o nichz je presvédcen Miroslav Koudela, Ze byly postaveny ve tficiatych
letech 17. stoleti. Shodu tu zaznamendme ,pouze“ u kaplicek ¢islo 8, 10, 11, 12, 13, 14
a Boziho hrobu. O kaplich zahloubenych do skily, tedy 2-7, se 1ze divodné domnivat, Ze
jsou stejného data. Pfesto hned polovinu z nich najdeme na mapé€. Tyto nesrovnalosti I1ze
vysvétlit tak, Ze tfi pravé zminéné kaple nepreckaly do 18. stoleti v dobrém stavu a byly
nahrazeny novymi, vytesanymi do skaly (stejnou upravu maji zbylé tfi kaplicky dopliu-
jici pocet mikulovskych zastaveni na tehdy jiz zavaznych 14). V takovém piipadé by se

22 Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrichstejnt Mikulov), inv. ¢. 12019,
mapa 12.

2 RIGASOVA, Milada - MACHACEK, Petr - GRULICH, Vit: Krajinou luht a stepi Bfeclavska, Bfeclav 2002,
s. 124.




Kaplicka €. 12, 2011 (foto Jakub Miklin)

Kaple BoZiho hrobu, 2011 (foto Jakub Miklin)
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mnozstvi zastaveni na Svatém kopecku
ménilo (nejméné) dvakridt: z ptivodnich
osmi za kardindla Dietrichsteina na 12
pred sedmdesatymi lety 17. stoleti a v po-
sledni ¢tvrtiné 18. stoleti na kone¢nych 14.
Vyvstava ovsem otdzka, jakou vyzdobu
méla ona Ctyfi stanovisté, o néz se soubor
roz$ifil v sedmdesitych letech 17. stoleti.
Mime tu celkem pét soch, jez zobrazuji
stejné vyjevy, o kterych nds informuje
Zprdva - ty byly pravdépodobné umistény
v kaplich s dne$nim pofadovym cislem 5
(Motlitba v Getsemane), 7 (Bicovani),
8 (Korunovace - nasazeni trnové koruny),
9 (Posmivani) a 11 (Neseni kiize). Dalsi
dvé sochy dochované do dneska (Louce-
ni Jezise s Pannou Marii a Spici uc¢ednici
v Getsemanech), vytvofené ale az po Die-
trichsteinové smrti, zfejmé v souvislosti
s prvnim rozSifenim kalvirie, by logicky

: : patfily do kaplicek ¢. 1 a 6. Dvé nezacho-
Kaplicka ¢. 14, 2011 (foto Jakub Miklin) vané sochy, zminované Jifim Otislavem
(Uktizovani a Oplakavani Pannou Marii),
nasly zfejmé své misto v kaplich ¢. 12 a 13 na roviné za kostelem sv. Sebestiana. Pfi
doplnéni na kanonicky pocet 14 zastaveni kaplemi 2-4 tak zfejmé doslo k pfesunu né-
kterych vyjevu tak, aby zastal zachovin jejich logicky sled. Zbyvaji jesté kaple ¢. 10,
majici zvlastni zasvéceni sv. Barbofe, a 14, lezici az za Bozim hrobem, o jejiz vyzdobé
se muzeme jen dohadovat, Ze odpovidala motivu VzkfiSeni. Nelze ani vyloucit, Ze se se
sochami hybalo také béhem odsvéceni kiiZové cesty okolo roku 1787 a pfi rekonstrukci
Svatého kopecku v roce 1865.%

Roku 1632 (tedy nikoli roku 1631, jak jsou pfesvédceni vSichni autofi textd o Sva-
tém kopecku)? pribyla na Svatém kopecku samostatné stojici zvonice - campanilla,
pro niz nechal FrantiSek z Dietrichsteina predchoziho roku ulit velky zvon. Ve zvonici
oviem nakonec vyzvinély zvony dva: vétsi Sebestidn a mensi Anna, oba posvécené
14. Cervence 1632.%¢

Tak vznikla mikulovska kalvarie, dle Koudely prvni komplex druhu , Svatych hor, Kii-
Zovych vrchit, Kalvdrii, Svatych kopeckit ¢i BoZich hor [..]“ a dokonce nejstarsi kiiZzova
cesta?’ na izemi dnesni Ceské republiky. Naproti tomu Véclav Richter pise toto: , Kardindil
tu vyuzil prastaré myslenky posvdinych hor, kterd i u nds se objevuje s architektonickym
vybavenim jiz ve 13. stoleti (Slavonice).*® [Pozn.: zvyraznil autor téchto fadku.] Franti-
Sek z Dietrichsteina se nepochybné pfi pfeméné Tanzbergu na Svaty kopecek inspiroval

2 Zprava Krajského ufadu ze dne 20. zafi 1787, Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni regis-
tratura Ditrich$tejnt Mikulov), inv. ¢. 13102, sign. 2, kart. 2788, fol. 78r-79r. K rekonstrukci Svatého
kopecku viz: HASCHEK, c. d., s. 15-18.

3 Srov. vy$e citované price a dile: BRICHTOVA, Dobromila: Méstska pamatkova rezervace Mikulov, in:
Podoby kraje a ¢asu. Kniha okresu Bfeclav (ed. Stanislava Vrbkovi), Mikulov 1996, s. 125; SEIFERT,
Theodor R.: Nikolsburg. Geschichte der Stadt in Wort und Bild, Nikolsburg 1937, s. 163.

26 Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné€, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnt Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r-37v.

27 KOUDELA, c. d., s. 37, pfima citace tamtéz, s. 35.

28 RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 133-134.
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poutnimi misty v severni Italii, ktera zajisté osobné navstivil, zvl. Sacro Monte di Varese
nebo spise Sacro Monte di Varallo.?

Vybudovini kostela sv. Sebestidna a zfizeni kfiZové cesty na Svatém kopecku byva
spojovano s morovou epidemii, jeZ v Mikulové a na mnoha okolnich mistech fadila
roku 1622. Kardinal chtél timto aktem podékovat Bohu za pfekonini epidemie, &i , zmir-
nit onu ranu“° jez jeho mésto postihla.3! Ve skutecnosti neslo ovsem ani tak o duvod,
jako o zaminku ¢i vhodnou okolnost, jez se FrantiSku z Dietrichsteina naskytla. Kardinal
zfejmé€ opravdu touZil po viditelném projevu vdé¢nosti za Bozi pomoc, jiz se mu dostalo;
celou akci vSak nelze pripisovat pouze tomuto jednomu motivu. V dobé¢, kdy k postave-
ni kostela a zfizeni kfiZové cesty doslo, probihala v ¢eskych zemich vlna rekatolizace
po porazeném stavovském povstidni a vybudovini poutniho mista se mohlo spolu s jizZ
jmenovanymi opatfenimi stit vhodnym ndstrojem k posileni a upevnéni katolické viry.
Vytvafeni novych posvatnych mist a transformace téch stavajicich bylo rovnéz charakte-
ristickym rysem (proti)reformacni doby.?> Mohla se tu projevit i Dietrichsteinova touha
mit v Mikulové ,kus Itdlie“, kterou mél tak rad. K tomu, Ze si pro mikulovskou Svatou
horu vybral zrovna Tanzberg, vedl kardindla krom snahy vymazat z paméti mistnich
obyvatel vzpominky na obfady spjaté s pohanskou magii i jiny zimér. Svou roli totiz
sehrdl rovnéz jeho charakter vyrazné krajinné dominanty, jiz zdaleka dobfe viditelné
a pripominajici katolickou viru Sirokému okoli.

O tom, Ze FrantiSek z Dietrichsteina povazZoval tvafnost krajiny za daleZitou, svéd¢i
jeho projekt komponované krajiny v okoli Mikulova, do néhoz byly stavebni ipravy na
Svatém kopecku, stejné jako prestavba mésta, zaclenény. Mezi , stavebni kameny“kompo-
nované Krajiny v okoli Mikulova, jak piSe Milada Rigasova, kterd se tomuto tématu vénuje,
pattily: ,KniZeci rezidence |[...], ddle zamek Dévicky |..] a pii ném cisterna na vodu, park
pod zamkem s ruznymi viasskymi dievinami a vodotrysky; zelindiskd zahrada pod
hradbami; velmi rozsdhld ovocndiskd a zelindiskd zahrada U vétrnych milynii; pii ni
obora a pékny letohrddek; pékny libosad na ostrové Potrz s letohrddkem a s rozmanity-
mi uméleckymi vytvory [uprostied Nového rybnika jihovychodné od mésta, letohradek
byl s méstem spojen jirovcovou alejil;>® zvldstni zelnice a stépnice u mésta nazyvand
Jeleni zahrada; ovocndiskd zahrada na Svatém kopecku nad méstem, ... maridnskd
kaple loreta; na Svatém kopecku kostel sv. Sebestidna s kaplemi ki'iZové cesty s krdsnymi
Sfigurami3* a také ,,obrannd véz na Kozim vrchu“? Vidime tedy, Ze nejen v celém aredlu

2 K Sacro Monte di Varese: Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30. O Sacro Monte di Varallo
pise PARMA, Tomas: Olomoucky biskup Franti$ek kardindl Dietrichstein a jeho vztahy k fimské kurii,
Brno 2010 (dizertacni prace), s. 402: , Posvdtnd hora nad méstem [minén Sv. kopec¢ek u Mikulova] vy-
uzila konceptu i uméleckého zpracovdani Sacro Monte v severoitalském Varallu, svatym Karlem na-
zyvané ,Novy Jeruzalém'.“

30 Notata a Georgio Ottislao primo Praeposito Nicolsburgensi. Templum S. Sebastiani in Sancto monte,
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejni Mikulov), inv. ¢. 13102,
sign. 2, kart. 2788, fol. 37r:,,[...] ad mitigandam hanca plagam |...].“

31 SEIFERT, c. d., S. 163, viz také: Mikulov. Mésto, ve kterém zpivaji domy, c. d., s. 30.

32 Srov.: Srov.: COSTER, Will - SPICER, Andrew (eds.): Sacred Space in Early Modern Europe, Cam-
bridge 2005. V uvodu na strané 6 pisi: , In the reconquered kingdom of seventeenth-century Bohemia,
this necessitated the creation of new religious identities in the resanctification of ‘heretical’ space.”

33 RIGASOVA - MACHACEK - GRULICH, c. d., s. 125. Ke komponované krajiné Mikulovska viz také pfispé-
vek M. Rigasové (ndsledujici pozn.), nejnovéji pak KULISTAKOVA, Lenka: Pozdné renesan¢ni a rané ba-
rokni komponovana krajina Mikulovsko - FalkenS$tejnsko, in: Komponovana kulturni krajina a moZnosti
jeji obnovy a zachovini. Pfedndsky z odborného semindfe konaného v Olomouci ve dnech 22.-23. dub-
na 2010, Olomouc 2010, s. 45-55 [online]. Dostupné na http://www.npu.cz/download/1304611916/Olo-
mouc-sbornik-Komponovana-kulturni-krajinal.pdf#page=45 [cit. 7. ¢ervna 2011].

3 Mikulovsky urbdf z roku 1629. Citovino podle: RIGASOVA, Milada: V§znam kardindla Dietrichsteina pro
rozvoj rozsahlych urbanistickych uprav krajiny mezi Mikulovem, Valticemi a Lednici, RegioM. Sbornik
Regionalniho muzea v Mikulové, ro¢. 2004, s. 57.

3 RIGASOVA - MACHACEK - GRULICH, c. d., s. 125.




komponované krajiny, ale rovnéz na samotném Svatém kopecku - jenz je vhiman hlavné
jako misto naboZenskych procesi a to, Ze slouZzil také jako sad, se pfili§ nezdiraznuje - se
snoubila snaha o praktické vyuziti s funkci estetickou a duchovni. Po zikazu procesi a od-
svéceni kostela za cisafe Josefa II. zcela prevladla svétska uloha kostela a Kopecku.

Kdyz Dietrichsteinové provadéli na konci 17. stoleti barokni prestavbu zdmku, v jejimZz

ramci byla roz$ifovdna plocha zaimeckého pozemku terasami, a budovali postupné zimec-
ky park, podfidili vystavbu nejvétsi, vychodni, terasy pravé pohledu na jednu z dominant
Mikulova, Svaty kopecek.3®

Dékuji Mgr. Martinu Elbelovi, M.A., Ph.D., za odborné konzultace, podnétné rady a in-
spirativni myslenky.

Jakub Miklin
Origins of Svaty kopecek near Mikulov

Svaty kopecek near Mikulov is a marked landscape dominant with rich spiritual
history. Although some articles about this place have already been written, many mat-
ters still remain unclear. This article deals with one of these. It focuses on the origin
of the Stations of the Cross built in the 17" century and later.

According to literature and historical sources in the past some pagan rituals, per-
haps connected to harvest and fertility cults, supposedly took place on the hill sum-
mit, known then as Tanzberg. However, it is also possible that these rituals are only
a product of tradition constructed later in the 17" century.

After Cardinal Franz Dietrichstein came to Mikulov he decided to build the
church devoted to St. Sebastian, St. Roch and St. Charles Boromeo there and rename
it to the Sacred Hill. In the 1620s the first eight stations of Mikulov’s Calvary were
built. It seems that these were not chapels yet, but only statues representing Christ’s
path to Calvary. Nevertheless a map from 1675 already depicts 12 chapels and the
church with free-standing bell tower. Finally, in the last quarter of the 18" century,
the number of stations - chapels increased to 14. It is quite probable, when compa-
ring contemporary position of the chapels to the map, that in the 17" century there
were chapels number 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14 and the chapel of the Holy Sepulchre .
Identification of other two chapels would be really contentious. Some of the original
chapels probably had to be rebuilt in the 18" century owing to bad conditions, thus
their detection as original ones is more difficult.

Regarding sculptural decoration we may suppose that at least some of the statues
preserved till nowadays are from times of Cardinal Dietrichstein. The rest of them co-
me from turn of the 17" and 18" century. In order to determine more or less the exact
age of individual statues it will be necessary to make an art-historical analysis.

For many years it was stated Dietrichstein’s gratitude for overcoming the plague
in 1622 was the main reason for setting up the Calvary on the Sacred Hill. Focusing
on wider historical consequences it is however more likely that the true motivation
came from Dietrichstein’s intention to encourage catholic piety and it’s manifestations
(such as pilgrimages) against Protestantism.
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Ludislava Sulakova
Matice bieclavska a prvni ceska
méstanska skola v Bieclavi

,Den 17. ¥ijna 1910 byl pro bieclavské Cechy opravdovym svdtkem! Pres 100 déti,
nasich déti putovalo do kostela, uvédomeélé ceské obyvatelstvo Bieclavi a okolnich obci
Jje provdzelo. Byl to pritvod, jakého v Bieclavé neni pamétnika. Slovdci v ndrodnich kro-
Jich s méstskym lidem, vse vesele a védomé krdceli ulicemi mésta. Radost a pycha zdrily
vsem s o¢i a mnohym radost vehnala do oc¢ii slzy. Byl to dojem, na ktery se nezapomind!
Ta hrdost naseho lidu, ta chut a radost nasich déti - vZdyt prese vsechny boje a prekdz-
ky, prese vSechny intriky nasich nepidtel otevieli jsme proni tiidy méstanskych skol, a to
z penéz nasich, vlastnich! Vite, co to znamend?! Priivod obdivovdn byl nasimi - Néemcii
ndhodou bylo mdlo na ulicich, ale v mnohém okné mihla se tvdr, a kdybychom byli
mohli patriti za zdclony, vidéli bychom ty tvdie zsinalé zlosti a hnévem, pésté zataté -
ale nas lid Sel sebevédomé, vZdyt vedl si pruoni déti do skoly, kterou tézce vybudoval si
vlastnimi mozoly, viastni obéti. ... Kdyz po sluzbdch bozich ve skole teditel Jos. Kupka
promluvil k détem i rodiciim, tu nebylo jediného oka, které by ziistalo nezaroseno. ...
VzZdyt nejednomu rodici spadia s beder velikd starost, kam s ditétem. Vétsinou chudobni
délnici, kter'i nemohli své déti jinde na studiich vydrzZovati, ale srdce a rozum nedovolo-
val jim ddti své déti mrzaciti do Skol némeckych - a ta radost, Ze vytrvali, Rorunovdna
byla sladkou skutecnosti - vZdyt jejich déti dockaly se ceské méstanské skoly!“ Tolik
vzpominka na otevieni prvni ¢eské méstanské Skoly v Bfeclavi z pera Jana Nohace.

Historie ¢eského méstanského Skolstvi se vSak zacala psat jiz diive. Po nékolika nezda-
fenych, byt state¢nych pokusech se myslenky poskytnout i ¢eskym détem vys$si vzdélani
v mateiském jazyce ujala Matice bfeclavska. Jeji vznik byl vlastné vyvrcholenim mnohole-
tého zapasu a nekompromisniho narodnostniho boje ve mésté. Najdeme v ném vysvétleni
vypjatého nacionalismu, ktery boj o ¢eskou méstanskou skolu provazel a urcoval politicky
a spolecensky Zivot mésta po desetileti. K obecnému pojeti Skoly jako znaku vyspélosti
pristoupil v Bfeclavi jeSté vyhranény akcent ndrodni, ktery charakterizoval mésto zejmé-
na ve druhé poloviné€ 19. stoleti.

Jakou podobu mélo skolstvi v Bfeclavi v dobach minulych? Vidéli v ném nasi pfedci
nezbytnost, ¢i jen kratochvili?

Ve stiedovéku byly Skoly provazany s farni organizaci, uc¢itelem byl prislusnik duchov-
niho stavu, nizsi klerik, jeho nadfizenym byl faraf. Ucilo se trivium - ¢teni, psani a po-
¢itani, nékdy i zaklady latiny. Zda ve 14. stoleti existovala v Bfeclavi farni $kola, nevime,
prameny hovofi pouze o $skolich v Mikulové, Podiviné a Pohoftelicich. O néco pozdéji je
Breclav uvadéna mezi 39 mésty a obcemi regionu, ve kterych farni skola ptisobila.

Obdobi reformace znamenalo zménu zptisobu mysleni a pohledu na svét, a tim také
na vzdélani, které se stalo predmétem vétsiho zdjmu. Rada farnich $kol zanikla a misto
nich nastoupily Skoly bratrské a novokfténské. Je nanejvys pravdépodobné, Ze v Bfeclavi
Skola novokiténskd existovala. Tvrzeni Ize opfit jednak o fakt, Ze zde novokfténci trvale
sidlili od roku 1543 az do nuceného odchodu v roce 1622 a diky pfizni vrchnosti se jejich
komunita stale zvétSovala, a také o fakt, Ze novokiténci na vzdélani velmi dbali. Od tfi
let navstévovaly déti habdnt predskolni zafizeni, odtud presly do $kol, kde je vyucovali
k tomu urceni a u¢eni ucitelé postupujici ve vyuce podle schvalenych fadu. Tyto peda-
gogické metody se v mnohém staly podkladem pro uceni Jana Amose Komenského. Na
vzdélani kladly velky dtraz také bratrské sbory, dusledkem byla vysokd gramotnost ¢lent
sbort, podporovana rozvojem knihtisku. Vime, Ze na sklonku 16. stoleti ucil v Bfeclavi
protestantské zicky Adam Bruchar z Hofovic.

Bila hora ucinila razny konec nejen kvetoucim komunitaim novokifténcu, ale pfed-
znamenala i konec nekatolického nabozZenstvi a $kol. Pod ztratou hrdla nesmél nikdo




prechovavat nekatolické ucitele a knéze. Vzdélani se $ir§im vrstvam spole¢nosti vzdalova-
lo. Pfisp€lo k tomu utuzZeni poddanstvi i nastup protireformace. Také pozdéji byly méstské
trividlni Skoly urceny détem méstanskych rodin, ne détem poddanych.

Nastal upadek vzdélani, ktery pfivodil jiZ zminény zanik reformacnich $kol a v disled-
ku reformace a tficetileté valky i naruSeni cirkevni organizace, jeZ byla jeho garantem
v piedreforma¢nim obdobi. Skola v Bfeclavi jako jedna z mdla v kraji nezanikla, k ro-
ku 1672 se vize zminka o tehdejsi katolické $kole. K vydrzovani jejiho kantora urcil knize
Liechtenstein naturdlie v hodnoté 52 zl. a 29 kr. Obecné vSak troveinl citelné poklesla.
Vyucovini probihalo nahodile po domech, prosté tam, kde byl prostor a ochota Zacky
snédset, v hostincich, na faridch, v pastouskidch. Po kantorech - absolventech latinské
Skoly - pfisli v dobé protireformace do $kol vétSinou vyslouzili vojaci, ktefi se naucili
béhem vilek ¢ist a psit, ¢i zcestovali femeslnici, ktefi ovS§em jen s obtiZzemi zvladali za-
kladni znalosti a povaZovali vyucovani pouze za vedlejsi vydélek. Upfimné feceno, pfi
jejich hmotném zabezpeceni tomu ani jinak byt nemohlo, plat neméli nijak stanoveny,
zalezel na blahovli farafe, vrchnosti ¢i obce, dan byl pouze tzv. sobotiles. O stoleti poz-
déji se dozvidame, Ze breclavsky kantor mél jiz staly plat, a to 20 zl., vrchnost pfispivala
naturalnimi davkami - dvéma méficemi pSenice, Sesti méticemi zita, dvéma sudy piva,
dvéma sahy tvrdého dfeva, beckou soli a jednou a ptil méfici luSténin.

Meznikem nejen pro vzdé€lani byly prevratné terezidnské a josefinské reformy, jejichz
soucdsti se staly také zakony Skolské. Poprvé ve stredni Evropé€ tak jimi stat zasahl do
oblasti vzdélavani a staral se o jejich provadéni. Dal Skolstvi ndplil a postaral se o respek-
tovani nafizeni, které k jeho prospéchu vydal. VSeobecny Skolni fad z 6. prosince 1774,
vydany Marii Terezii, stejné jako ostatni reformy byl diisledkem siliciho osvicenstvi,
staviciho zejména na idejich pfirozeného priva a vefejného blahobytu. Pokud v predeslé
etap€ nevadila nizka aroven vzdélani, osvicenstvi povazovalo nedostate¢né vzdélani za
brzdu pokroku. Pragmatickou Marii Terezii a pfedev8im jejiho syna a posléze spoluvla-
dafe Josefa II. nebylo tfeba pfesvédcovat o tom, Ze kvalitni vzdélini miZze monarchii
modernizovat a nastartovat k prosperité. Proto se vykrocilo nejen k pevné organizaci
Skolstvi a ke stanoveni povinnosti rodi¢t déti do Skoly posilat a k odpovédnosti obci
za stav vzdélavani v jejich teritoriu, ale i k nutnému pozadavku na kvalitu kantord, pro
néz byly zfizeny tzv. pfipravky. K formovani téchto dalekosdhlych zmén podstatné pfi-
spé€l augustinidnsky opat Johann Ignaz Felbinger, obdivovatel Jana Amose Komenského.
Povinna $kolni dochédzka byla stanovena od 6 do 12 let. Poté déti od 13 do 15 let navsté-
vovaly tzv. opakovaci hodiny, kde pod vedenim ucitele probiraly ziskané védomosti,
eventudlné si je rozsifovaly - zndme je pod ndzvem nedélni Skola. Jestlize ndplil kol
niz8ich pfedpoklddala zvladnuti trivia, Skoly normdlni a hlavni mély vyucovani pestfe;jsi,
napf. zaklady pfirodovédy, latiny, mechaniky, zemépisu aj. Pro vSechny platilo pouZzivini
schvilenych ucebnic a metod vyucovani, stejné jako nutnost vzdélavani kantord, jimz
byly stanoveny $kolni platy.

Dalsim zlomem ve vyvoji $kolstvi byl zikon ¢. 48 z roku 1868, ktery odebral cirkvi
vrchni dozor nad Skolami, ponechal ji vyucovini ndboZenstvi a Skolstvi celé predal stdtu.
Bylo podfizeno ministerstvu kultu a vyucovani, v rimci zemé zemské Skolni radé, dale
okresni Skolni radé a v misté mistni Skolni radé€, coz se ukazalo v pripadé Breclavi na
dlouhou dobu rozhodujici.

V prvai poloviné 18. stoleti zfejmé Skola v Bfeclavi neméla svoji vlastni budovu, byt
nékteré prameny v této souvislosti uvadéji rok 1730. Vime, Ze v roce 1775 mél rektor
staly plat 20 zI. a vrchnost k tomu pfispivala formou naturilii. Do roku 1808 byla Skola
umisténa v pfizemnim domé ¢. 134 mezi domem Jakuba Vaculika a dr. Czuczky na t¥idé
FrantiSka Josefa (nynéjsi ulice 17. listopadu). Poté byl diim prodin a pro ucely Skoly byly
ztizeny prostory v knizeci hospodé€. Ve ¢tyricatych letech 19. stoleti se vyucovalo v domé
¢. 5 v ulici Franti$ka Josefa a vdomé ¢. 7 na Liechtensteinském (Zimeckém) namésti ve
dvou ucebnich, v jedné cesky, ve druhé némecky; Zidovské déti se ucily po skonceni
vyuky déti némeckych. Rektorem byl pan Pfikazsky. Casté stéhovini, rostouci pocet déti
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V$eobecny $kolni fad vydany Marii Terezii v roce 1774 (SOkA Mikulov)




a nevyhovujici prostory nakratko vyfesila vystavba vlastni $kolni budovy na nimésti ¢. 8.
Vyucovat se zde zacalo 1. kvétna 1845. Prvnim rektorem se stal Jan Simek. O jeho hmotné
zabezpeceni se starala vrchnost naturdliemi, obec Bfeclav mu ddvala 25 zl. a 23 méfic
Zita, obec Starad Bfeclav 18 zI. a 16 kr., od sedlaku dostaval po 15 kr., od chalupnikt po
10 kr. Z kostelni pokladny potom 1 zl. a 36 kr., za varhanictvi mél dalsi pfijmy. Z téchto
pfijmi vsak musel platit oba své pomocniky a tiklid §kolnich prostor. Cisty ro¢ni pfijem
tak malicko presahoval 300 zI. Skolné si musel vybirat sim. Staral se zpocitku i o otop,
déti tedy denné nosily do $koly polinko dfivi, stejné jako inkoust, pero a papir. KdyZ Jan
Simek po 43 letech pedagogické priace zemfiel, jeho nastupcem se stal Valentyn Petyrek.
Se svymi pomocniky ucil 376 déti, 93 z nich byly déti ze Staré Bieclavi. Ceské déti se ucily
ve dvou ucebnich, némecké v jedné, ucilo se pét hodin denné. Roku 1860 ustalo neduistoj-
né vymahani skolného a byla stanovena pevna odména uciteli 670 z1. Pocet déti stoupal,
v roce 1865 navstévovalo skolu 496 zackt, z toho 136 ze Staré Bieclavi. TéméF pétistovku
déti udili tfi kantofi. Od roku 1869 $kolu vedl Rudolf Zapletal, spolu s nim udili J. Kanys
a V. Nejezchleb. V témze roce si Stard Breclav zfidila samostatnou jednotfidni $kolu.

V padesatych a Sedesatych letech 19. stoleti ptisobil v Bfeclavi Urban PlaSiryba, ktery
byl uc¢itelem s vyhranénym vlasteneckym postojem, a v nirodnim uvédomovani mu patfi
cestné misto. Pajcoval ¢eské knihy, noviny, nacvicoval ¢eské divadlo, prosazoval zpév
ceskych pisni. Z Bfeclavi vSak musel odejit.

Stale jesté utrakvisticka Skola se v roce 1872 rozrostla na ¢tyftfidni a po pfistavbé
dvorniho traktu o rok pozdéji na pétitfidni.

V osmdesitych letech 19. stoleti se poméry pro ¢eské obcany Bfeclavi zna¢né zkompli-
kovaly. Doslo k obratu, ktery nidrodnostni boj v Bfeclavi vyostfil. V roce 1870 byla zvolena
mistni Skolni rada v Cele s dlouholetym starostou Hermannem Kuffnerem. Mistni $kolni
rada odpovédéla promptn€ na volani po vyssim vzdélani pro némecké déti a roku 1874 po-
mohla otevfit trojtfidni némeckou méstanskou Skolu chlapeckou a div¢i, ktera byla umis-
téna provizorné v soukromém domé na Nordbahnstrasse (ulice Jana Palacha) ¢. 3, jejim
feditelem se stal Leopold Czudan. O tfi roky pozdéji byla povolena stavba budovy némecké
méstanské Skoly a jiz 17. inora 1878 byla slavnostné oteviena. Naklady ¢inily 32 000 zl.

Zasadni predél vsak znamenal vynos c. k. zemské Skolni rady v Brné€ z 20. srpna 1877,
ktery vyznamné zménil pouZzivani vyucovaci feci. V ¢eské prvni tfidé se méla vyucovat
¢tyfi hodiny tydné némcina a v némecké ¢tyfi hodiny tydné ¢estina jako povinny pied-
mét. Od druhé tfidy vSak méla byt némcina jako fe¢ vyucovaci a ¢eStina vyucovana jen
¢tyfi hodiny tydné, ¢esky jazyk byl povolen jediné€ za ucelem snadnéjSiho porozuméni.
Existence vynosu tak zesilila snahu po vzniku samostatné ¢eské Skoly. Do praxe ji prevedli
ucitelé Vladimir Materna a Julius Boha¢, ktefi ziskali podpisy 200 rodic¢u, coz jim dalo
moznost obritit se na zemskou $kolni radu se Zadosti o povoleni ¢eské skoly v Bfeclavi.
Ta ji k vyfizeni poslala méstu a mistni Skolni radé, jez méla podle jiz zminéného zakona
z roku 1868 v rukou trvaly trumf, jimZ mohla blokovat v§echny snahy o ¢eské skolstvi. Jeji
stanovisko bylo, jak jinak, negativni. Pfesto to byl pro radnici nemily signdl, Ze se ceské
obyvatelstvo zacind emancipovat. Radni si tedy pfedvolali rodice, ktefi zddost dfive pod-
pofili, a fada z nich potom svij podpis z existenc¢nich diivodi odvolala. To ovSem druhou
stranu neodradilo, soudni spor o ¢eskou $kolu Vladimir Materna vyhral a ¢eSti vlastenci
slavili prvni tuspéch; v roce 1883 byla oteviena samostatna ¢eskd obecna skola trojtfidni,
ktera se zahy rozrostla na pétitfidni. Je samoziejmé, Ze ucitelé sami by nedosdhli takové-
ho uspéchu, kdyby za nimi nestaly ¢esky myslici a spolecensky respektované osobnosti
Breclavi, at jiZ to byl notaf FrantiSek Mader, majitel hostince Josef Lucky ¢i ostatni, ktefi
poskytli také nezbytné finan¢ni prostiedky. Dosah vyznamu zfizeni ¢eské Skoly pocitili
nejen v Bfeclavi, ale také ve Vidni, kde spolek Komensky vydrzoval ¢eskou skolu. Jeji Zaci
museli délat totiz zavérecné zkousky na ceské vefejné Skole, a tak mohli nyni jezdit ke

.....

Ceska §kola zistala v budové na nimésti, némecka se prestéhovala do budovy radni-
ce a byla dana pod spravu némecké méstanské skoly. Reditelem ceské obecné skoly byl




Rudolf Zapletal, od roku 1894 Ferdinand Kober, v priiméru ji navstévovalo 350 déti. I kdyz
otevieni ceské obecné Skoly bylo opravdovym vitézstvim, bitva zdaleka vyhrdna nebyla.
O jednostranné podpoie némecké radnice hovofi jasné€ ¢isla - zatimco na némecké skol-
stvi v roce 1886 vydala 1 804 zI. a 61 kr., Ceskému muselo stacit 617 zI. a 83 kr. Zapas o dité
vyostfilo zaloZeni mistni organizace spolku Schulverein v roce 1882, jeZ jesté v témze
roce oteviela ve mésté némeckou matefskou Skolu, kterd, jak piSe ve Vlastivédé morav-
ské Jan Nohac, ,...méla piisobiti na ponémcovdni Ceskych ditek jiz v titlém mliddi...“ Na
tento fakt musela reagovat i Ceska vefejnost a s pomoci Ustfedni Matice Skolské ztidila
v roce 1883 ¢eskou mateiskou Skolu.

Radnice $la v preferenci némeckého Skolstvi jesté dile, 1. Cervna 1886 se zacalo na
zahradé obecniho domu €. 1 se stavbou nové némecké chlapecké a divéi méstanské sko-
ly, ktera si vyzadala ¢astku 18 282 zl. 90 kr. A ruku v ruce se spolkem Schulverein a za
vydatné pomoci némeckého vedeni Méstské spofitelny oteviela v roce 1899 némecké
soukromé gymnizium umisténé v budové Skoly v Kuffnerové ulici (nyni ulice Narodnich
hrdin®), roku 1903 pro né dostavéla reprezentativni budovu - sidlo sou¢asného gymnazia.
A to vSe v dobé, kdy ceskym détem musela stacit obecna skola. Slova breclavského farafe
ve farni kronice nepotiebuji komentife ,...vy nechcete ddti ceskym détem potiebnych
skol, nechdte je mrzaciti se ve staré budové na spadnuti... 6, nebudte nespravedlivi! ...“

Zatimco v ¢eskych zemich chodily ¢eské déti s vyjimkou pohrani¢nich oblasti do $kol
ceskych a némecké do némeckych, na Moravé tomu tak zcela nebylo. Stejné€ jako v Brec-
lavi byla zde mésta vétSinou v rukou némeckych radnic, k ¢emuz dopomahal fakt, Ze se
na Moravé Zidé z péti Sestin hldsili k némecké nirodnosti. Prosazovani vys$siho vzdélani
v ¢edtin€ nelibé nesl i cisaf, ktery si nepfil oslabovani némciny jako jazyka statni spravy.

Zcelav téchto intencich tak vzdélavani ¢eskych déti v Bfeclavi koncilo patou obecnou.
Potom bylo mozné navstévovat jen vzdélavaci astav s némeckym vyucovacim jazykem
nebo - pokud to finan¢ni situace rodiny umoznila - dojizdét do ¢eskych §kol mimo mésto.
Vedeni mésta se naddle zarputile brdnilo zfizeni ¢eskych méstanskych skol; jeho sliby, Ze
o ném bude uvazovat, aZ dojde k postitnéni soukromého némeckého gymnazia, se uka-
zaly jako liché. KdyZ k postatnéni skutecné doslo, obecni vybor se postavil jednomyslné
proti zfizeni ceskych skol méstanskych s tim, Ze Cesi neplati dost vysoké dané, aby méli
narok na vys$si vzdélani.

Jiz zminovany fidici ucitel a autor Vlastivédy Jan Nohac k tomu dodal: , Pry neplatime
ani Cturtinu dani, a ac jsme poctem silni, nemdme prdva na vyssi skoly. I kdyby prav-
dou bylo, Ze platime jen 1/10 dané - ty dané, jez plati Kuffneriiv cukrovar, rafinerie,
Zeleznice aj. - ze svého priimyslového zisku - nejsou zdrover nase? Kdo nahromadil
ten kapitdl Kuffnerovi? Kdo z ného udélal miliondre? Byli to Néemci?! Nebyli to slovdcti
rolnici, kteri mu doddvali fepu, nebyli to slovdcti délnici, kter'i mu doddvali silu?! -
A obchodnici? Kdo plni jejich krdmy? Téch 17 % Némcit v okrese, kteri vSe nakupuji ve
Vidni a v Brné, ¢i téch 83 % nendvidénych Cechii?.. Coz nemd chudas prdva na vzdéldni?
A pro¢ mu je tedy odpirdte?! Kde je ta velebend humanita 20. stoleti?..“

Nepomohlo ani, kdyz obce Stard Breclav, LanZhot a Kostice nabidly, Ze se budou

se jednalo o politickou otazku, kterou méla fesit mistni radnice. A ta méla jasno. Neuvé-
fitelnd neochota mistni radnice vedla k nutnosti hledat jinou cestu. A tak byla zaloZena
Matice bfeclavska.

Hospodaiskd, ale hlavné spolecenska situace v Bfeclavi se jiz zménila. Z provinéniho
méstecka se diky Zelezni¢nimu uzlu stalo od roku 1872 pulsujici mésto, do kterého se
stéhovalo ¢eské obyvatelstvo z okoli, a co bylo dtlezité, prichdzela sem ¢eska inteligence
z narodnostné uvédomeélejsich krajti se zdravym sebevédomim, rozvijely se ¢eské Zivnosti,
cesky kulturni a spolkovy Zivot. Pravé spolky se staly soucdsti, ale i predzvésti urputného
boje s némeckou radnici, ktery se nejmarkantnéji projevil v boji o ¢eské Skolstvi. Pfitom
i podle vysledkt zkresleného sc¢itini, kdy se zjiStoval jazyk obcovaci a némecti podnikate-
1€ nutili své zaméstnance a sluzebnictvo, aby se hlisili k némecké obcovaci feci, méli Cesi
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statisticky nadpolovi¢ni vétSinu. Pfesto
se v roce 1908 490 ceskych déti ucilo
v péti tiiddch obecné Skoly, zatimco 339
némeckych Zakt mélo k dispozici sedm
tfid Skoly obecné, méstanskou Skolu
i gymnazium. Kvali zndmému postoji rad-
nice k vy$s$imu vzdélavani c¢eskych déti
se 23. listopadu 1909 obritil Josef Lucky
pfimo na zemskou $kolni radu v Brné€ se
zadosti o zfizeni ¢eské méstanské Skoly.
Jednal tak nepochybné ve shod€ s pozdéj-
$imi pfedstaviteli Matice bfeclavské, jez
byla zaloZena dne 18. prosince 1909, kdyz
byly schvileny jeji stanovy, které podepsa-
1i JUDr. Karel Cermak, JUDr. FrantiSek Spi-
$ek, JUDr. Josef Pyskaty, MUDr. FrantiSek
Sovadina, Jan Horsdk, Jan MiSkaf a autor
stanov Jan Noha¢. Cil Matice vyjadfovalo
schvilené Memorandum: ,,...p7dni veske-
rého ceského obyvatelstva a ryze ceského
okoli, aby k zdchrané ceské ndrodnosti,
kterd privolenim zdejsich némeckych
strednich a méstanskych skol znacné
Josef Kupka - prvni feditel ceské méstanskeé Skoly upadd, co nejdrive v Breclavi ziizena
byla také skola strredni...
Prvnim starostou Matice byl zvolen JUDr. Spisek, mistostarostou obchodnik K. Valenta,
pokladnikem MUDr. Fr. Sovadina, jednatelem JUDr. Pyskaty, zapisovatelem berni ufednik
F. Vrzal, ve vyboru zasedli stolaf Fr. Vaculik, rolnici V. Kobzik a M. Dolezal, topic J. Ciprys,
hodinaf H. Schneider, kaplan J. Janda a feznik J. MiSkaf. Bez ohledu na vzdélani a profesi
vsechny spojoval jediny cil - zfizeni Ceské méStanské Skoly. Jak poznamenal Josef Kupka:
,Nelze nepripomenouti, Ze pro Matici pracovalo se svorné, bez rozdilu politického nebo
Jakéhokoliv jiného presvédceni...“

Jiz kratce po svém vzniku méla Matice 320 ¢lent. Vyboru se dostalo podpory od Ob-
canské zalozny (dnes sidlo Méstské knihovny), kterd nabidla bezplatné svoje mistnosti
a usnesla se prispivat rocné€ 1 000 K, Stard Breclav nabidla stavebni misto, okolni obce
ptislibily zdvazné se podilet na nakladech. Ustfedni Matice $kolskd se zpoc¢atku zdrahala,
ale posléze se uvolila pfispivat ro¢né na kazdou tfidu 2 000 K. Jan Nohac jen trpce pfipo-
mina: , Mysleli jsme si, Ze kdyz soukromé gymnasium pro 5.000 Némcii dovedl prevzit
do své sprdvy stdt, Ze i stiedni skolu pro 26.000 Cechii pievezme bud zemé, nebo stdt...
Mylil se, ale piesto, anebo privé proto bylo rozhodnuto oteviit 26. srpna 1910 soukromou
¢eskou méstanskou skolu.

Pavodnim plinem Matice bylo zfizeni redlného gymnazia, kdyZ se to vSak ukdzalo jako
zcela neprichodné, usnesl se vybor na otevieni prvni tfidy $kol méstanskych, chlapecké
a divdi, o jejichz povoleni rozhodovala zemska Skolni rada, a ta, kdyZ byly splnény podmin-
ky, nemohla povoleni odepfit. Poptavka po vyssim vzdélini vysoce pievySovala nabidku.
Pfijato mohlo byt pouze 66 divek a 44 chlapct. Reditelem $koly byl na vyborové schiizi
Matice bfeclavské dne 16. zafi 1910 jmenovin Josef Kupka. A byla to volba mimofadné
Stastnd. Odbornym ucitelem se stal FrantiSek Némec z Komenského 8koly v PoStorné. Na
vypomoc piisli Jan Noh4¢, Viktor Kithn, Jaroslav Stancl a Pravoslav Machara, ru¢ni prace
ucila FrantiSka Bobkova.

Vyucovat se zacalo 17. fijna 1910 v jedné mistnosti mistniho odboru Ustiedni Mati-
ce Skolské v Nové ulici ¢. 15 a v domku p. Frieda ¢. 27, ktery koupila Matice bfeclavska
v téZe ulici. Tam byly probourdny pficky, aby zde mohla byt umisténa tfida divci. Kromé
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Informace nalepend na horni ¢ast plakatu Zdenky Vorlové-Vickové ke Svatku Moravy vyjadfovala radost ¢eské
vefejnosti na Moravé z otevieni méstanskych $kol v Bfeclavi (Muzeum luhacovického Zalesi)
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Ceské méstanské skoly v Breclaye

Budova bieclavské méstanské Skoly ve svych pocatcich (SOkA Mikulov)

toho tu byly dvé malé mistnosti, v jedné o cca 10 m? byly umistény knihy, potfeby pro
74Ky, skolni pomiticky, potfeby k vyucovini a agenda. Ufedné byla budova samoziejmé
schvilena k uZivani jen provizorné.

Matici breclavskou ¢ekal tedy zdsadni problém, a to jak vyfesit pfes neustavajici
obstrukce radnice umisténi Skoly. Mohla se spolehnout jen na vlastni sily a zdroje, sli-
benou subvenci Ustfedni Matice §kolské a solidaritu ¢eskych ob&anti mésta a jeho okoli.
Spolu s darci poridila Matice nabytek, naradi a pomutcky v hodnoté pres 7 000 K, knihy
pro knihovnu a u¢ebnice pro chudé déti byly ziskdny z dart. Na dokresleni atmosféry
vzpominka Josefta Kupky: , Kdyz jsem po zahdjeni skolniho roku prisel k obédu k Totus-
kiim, ocekdvali mne pp. Jan Miskar st., feznik a uzendr, a Petr Harasta, kanceldisky
oficidl, ktery pochdzel z Malé Hané a mluvil jejim ndiecim. Pro svou milou povahu
a poctivé ceské smysleni byl velmi obliben. Rdd vybiral do pokladnicky na ndrodni
ucely... Ten tedy na mne spustil: ,DIoho nendete, cekale sme na vds. Dez to tak dobre
dopadio, sle sme na vino a sebrale sme vam pdr grécarit pro chudobny Zdke. Tade to
mdte.A dal mi 110 K ve zlaté...”

Zajem o ceské vzdélani stdle stoupal. Pro Skolni rok 1911/1912 bylo zapsiano 182 zaku.
Clenové Matice zoufale hledali vhodné mistnosti pro rozsitujici se t¥idy. Situaci zachranil
Rudolf Soukup, obchodnik a majitel octarny, ktery slibil, Ze urychli stavbu svého domu
v ulici Za plotem (nyni Svatoplukova) tak, aby do pocatku Skolniho roku byla hotova,
a ponecha prvni poschodi Matici bezplatné k potifebé skoly. Matice méla mit moznost si
mistnosti sama upravit a pak, aZ je nebude potfebovat, uvést do stavu, v jakém byly pro-
jektovany. Tak se stalo a v budové byly umistény dvé tfidy s 92 Zackami.

Stdle se vsak jednalo o umisténi provizorni. K feSeni se nabizela pfistavba k obecné
Skole, ktera s nedostatkem mista zapasila také, takze by méstu odpadla i tato starost.
Bfeclavi bylo v roce 1910 dokonce ufedné€ nafizeno, aby vytvofrila podminky pro za-
jisténi potfebnych mistnosti pro ¢eskou obecnou $kolu. Matice toho vyuZila, dodala
radnici vypracované plany pfistavby a nabidla uhradit naklady na rozSifeni a vybaveni
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Skoly, ovSem opét bez uspéchu, radnice nebyla ochotna pfijmout jakoukoliv ¢eskou,
byt pro mésto vyhodnou nabidku. Zdavodnila to idajnym nedostatkem mista. Stejné
dopadl dalsi navrh Matice, a sice stavba nové budovy, kterd by byla ,i ozdobou mésta“,
pokud mésto poskytne stavebni misto a nebude proti zvefejnéni Skoly. Zde reagovala
radnice zamitnutim z ,dvodl pravnich®. Ani jediny z 30 zastupitelti mésta svym hla-
sem nepodpofil dne 30. bfezna 1911 na zaseddni obecniho vyboru pozadavek Matice.
Jak poznamenal pan fidici ze Staré Breclavi: , Ve 30clenném sboru, v némz zasedali
i professoti a ucitelé, ddle nékolik obchodnikii, zdvislych na ceskych zdkaznicich, ne-
nasel se ani jediny, podtrhuji ani jediny, jenz by hlasoval pro spravedlivy poZadavek
Breclavské Matice. Tento ¢in, jenz nemd hned tak sobé rovného, nedd se odsouditi
slovy, naddvkami - jen opovrzZenim.“

Matice tak vycerpala vSechny moznosti dohody s obci a musela pfistoupit k samostat-
nému feseni, kterym byla stavba ve vlastni reZzii se vSemi trampotami, starostmi i financ-
nimi riziky, jeZ na sebe vzali jednotlivi ¢lenové Matice.

Jako stavebni misto se jevila vhodna ¢ast zahrady lesni spravy liechtensteinského vel-
kostatku, vedené vrchnim spravcem dr. Musilem, v ulici Spitdlka. Vyménou nabidl Jan No-
hac a rolnik Mikulds$ Pyskaty z Lanzhota kniZeti Liechtensteinovi své louky. KniZe si vybral
louku v Lanzhoté. Matice ji tedy od manzel Pyskatych za 10 000 K koupila a vyménila za
1 952 m2 uvedené zahrady. Radnice se nevzdala, napadla vyménu u kuratora fideikomis
ve Vidni, kde protestovala proti jeji nerovnosti. Soud ji dal za pravdu s tim, Ze louka nema
takovou cenu jako zahrada ve mésté, ale 4 000 K, které Cinil rozdil, kniZe Liechtenstein
sdm za Matici velkoryse uhradil. Konec¢né byla tedy smlouva platnd a nezpochybnilo ji ani
dalsi odvolani radnice. Soutéz na stavbu, k niz byl zikladni kimen poloZen 5. ¢ervence
1911, vyhral stavitel p. Hodac ze Zidlochovic. Dalsi prace byly zadany tak, aby se na nich
podilely firmy bieclavskych podnikateld - J. Horsaka, bratrii C. a B. Calabkovych, Fr. Va-
culika, Ant. Vaculika, J. Sirti¢ka, J. Cizka a firma Kristek a Cibulka. Pouze sklenifska firma
V. Strdznického a doddvka umélého kamene J. Smycky nebyly mistni.

Usili Matice bfeclavské bylo korunovino uspéchem dne 18. srpna 1912, kdy byla nova
budova ceskych skol méstanskych v Bfeclavi oteviena. Pfi slavnostnim vysvéceni zaznéla
bdsent Obrana ¢eského ditéte Adolfa Heyduka, sloZena u pfilezitosti velkého svatku Ceské-
ho obyvatelstva Bfeclavi a jejiho okoli.

i e
Reditel Josef Kupka a pedagogicky sbor v roce 1930 (SOkA Mikulov)




A proto my téz stejné bdélou praci

své deéti chrdanit budem, jak ptdci;

my dtulek jim postavime svarny

v ném vychovati chceme dorost zddrny
by prchly tizkostlivé nase vzdechy

a nase déti byly provzdy Cechy.

I tento uryvek je pro nas autentickym svédectvim doby. Pfedseda Matice bfeclavské
JUDr. Spisek podtrhl dalezitost vzniku skoly slovy: , Zejména pro ceské obyvatelstvo Biec-
lavé jest otdzka zvyseni tirovné vzdéldni neobycejné diilezita. OC jsme slabsi hospoddi-
sky nez nasi némecti a Zidovsti spoluobcané, o to vice musime pecovati o rozvoj svého

NadS3eni a radost ovladly slavnost, kterad zatim neméla obdoby, podle dobového tisku
se ji ucastnilo 18 000 az 20 000 Ceskych obc¢ant mésta a okoli, které vyslalo celd svoje
obecni zastupitelstva. V privodu, ktery $el z ulice Spitalka na Pohansko, bylo napoc&itino
pres 200 vozi. Vytézek zde provedené sbirky Cinil vice nez 3 400 K.

Po slavnosti se vSak pfihlisila tvrda realita. Stavba si vyzadala pfes 140 000 K a pfesto,
7e na ni pfispéla i Ustfedni Matice $kolskd, bylo nutné si vzit nemaly uvér. Za ten rudi-
li osobné svym majetkem jednotlivi clenové Matice bieclavské. Provoz Skoly vyzadoval
dalSich vice nez 25 000 K ro¢né€, umorovini dluhu stavby a spliceni urokud pak 7 000 K.
Koncem roku 1912 vykazal pokladnik Matice 153 000 K dluhu. Kazdy rok musela Matice
zajistit mimo subvence cca 23 000 K sama. Clenské piispévky obnasely 2 500 K, $kolné jen
300 K, zbytek bylo tieba ziskat pomoci daru, sbirkami a podniky, které Matice poradala.
Vydatnou pomoci pfi zajiStovani financi na provoz, vybaveni a pomticky bylo nadseni ¢es-
kych obyvatel z moznosti dopfat svym détem vyssi vzdélani v ceském jazyce. To vSak bylo
milo. Proto byl zfizen tzv. Mati¢ni agitacni vybor, jenz doslova shanél penize na udrzeni
skoly. Vedli jej JUDr. Pyskaty, feditel pivovaru Vitézslav Pry¢, JUDr. Spisek a MUDr. Sova-
dina. Pfi Matici vznikl napf. Dramaticky odbor, pod jehoZ hlavickou se pofddaly akce,
jejichZ vytézky Sly na konto Matice, stejné€ jako vynosy z plesu, vyletl a zdbav. Divadelni
odbor dokdzal za dva roky do pokladny pfinést téméf 6 400 K. Zici a ucitelé prodavali
kraslice a jiné ru¢né vyrobené a malované drobnosti, stavebni cihly, upisy. Vynalézavost
agilniho Mati¢niho vyboru neznala mezi. Sbirky se pofadaly v hostincich, kde pfispivali
jak hosté, tak pravidelni hraci karet. Znamé, vazené a davéryhodné bfeclavské osobnosti
soustfedéné ve vyboru se pravidelné obracely na jednotlivé socidlni skupiny, jednou na
1ékafe, dalsi rok na advokaty, bankovni a spofitelni instituce, jindy na majitele obchodu
a zivnosti. Josef Kupka vzpominal i na jednu akci Sir$iho rozsahu: , Nékdy se ndm vypla-
tila stastnd ndahoda. Zvldsté se to povedlo roku 1913. Tehdy Bund der Deutschen Siid-
mdhrens Lundenburg rozesilal narikavy prosebny dopis némeckym spoluobcaniim, jak
Ceskd véc v mésté Breclavé je na postupu, jak ziizena byla méstanskd skola, jak pocesten
byl pivovar, jak Cechit piibyvd, jak se jejich hospoddiské poméry zvelebuji apod. a jak
pry neni vyloucena moznost, Ze némeckd Bieclava casem padne, nebude-li Némci co
nejvydatnéji podporovdna... Dopis byl stylisovdan velmi vybojné. I preloZili jsme jej do
cestiny a s Ceskym dopisem zase po nasemu stylisovanym jsme jej rozeslali v mnoha ti-
sicich po siré viasti jako doklad, jak se s ndmi smysli a jak my proti tomu kondme prdci
zdsluznou. Vysledek nds mile prekvapil...“

Pfipomenime také, Ze celych 50% zakt bylo osvobozeno od placeni Skolného. Pfesto
nebyl podle dobovych dokumentt s placenim zadny problém, platebni morélka byla vy-
bornd, pravidelné pfispivali i nejchudsi. Jan Nohac pise: ,Chudi délnici z Postorny hrdé
odpiraji osvobozeni placeni Skolného za své ditky a slova chudobné zZdkyné z Postorny,
kdyz jsem ji Fikal, aby zazZddala za osvobozeni od placeni skolného: , Mamicka povida-
la, Ze by byl h¥ich Zddat to po Matici, kterd md tolik potrebi penéz!‘, méla pro mé vétsi
cenu, nez kdyby ndm bylo mésto vystavélo paldc ze svych penéz. A iictu buditi musi
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Basen Adolfa Heyduka Obrana ¢eského ditéte, vénovana Matici bfeclavské (SOkA Mikulov)

okolnost, kterak rodice vesmés chudobni s prikladnou obétavosti obstardvaji svym
détem na méstanské skole veskeré skolni potieby. Dokud takovy lid bude Ziti u nds
i v Postorné, dotud nemusime se bdti budoucnosti, i kdyz na radnicich nasich viddnouti
budou zavili nepidtelé nasi, Kafka a Rosenbaum... Matice Breclavskd potrebuje nejuyssi
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Kupkova $kola v sou¢asnosti (archiv ZS a MS Bieclav, Kupkova 1)

podpory zvldsté nyni, kdy zemskd vidda dolnorakouskd usiluje o zniceni ceské skoly
v Postorné. Déti Ceskych Postoranii nesmime nechati bez vyucovdni, a tu cekd Breclavu
velkd tiloha.”

Ucitelé se snazili, aby vyuka nebyla materidlnimi problémy naru$ena. U¢ilo se 30 ho-
din tydné, Zaci sportovali, pfipravovali divadlo, chodili na vylety, navstévovali vystavy.
S feditelem Josefem Kupkou zde ucili F. Némec, J. Janda, J. Nohac, J. Stancl, M. Lhotska,
P. Machara, Fr. Bobkovai, J. Sadek, K. Rosenbaum, A. Rezanina. V roce 1912 navstévovalo
Skolu 192 zaku. Zapisné ¢inilo 3 K, skolné 15 K ro¢né. Pro prespolni zdky pfipravovaly
breclavské Zeny zdarma obédy.

Vztah radnice k ¢eskému Skolstvi ve mésté se nezménil, protezoviani némeckého pokra-
covalo. Zatimco za statni a méstské penize byla postavena na Dubici némeckd méStanska




Skola, gymnazium a tzv. zZluta Skola, ¢eskd méStanska Skola byla stale mati¢ni. V dobé prvni
svétové valky mél reditel Josef Kupka tak velké problémy s udrzenim Skoly, Ze musel sathnout
ik tak nepopuldrnimu opatfeni, jakym bylo po dohodé¢ s uciteli sniZeni jejich platu. Poté, co
Zemsky vybor i Matice 8kolska v Praze zastavily subvenci, jiné feSeni feditel ani nalézt nemo-
hl. Situace byla vazna, vybor Matice o ni jednal na uzaviené schuzi jiz v srpnu 1914. Tydenik

o

vrchni iicetni pivovaru Pryc ve spravedlivém rozhor¢eni bouchl si na stiil a povysenym, sil-
nym hlasem zaburdcel: ,To bychom byli pékni srabari. Zac by stdla ceskd Breclava, Rdyby
si netroufala udrzet takovou vs.... méstanku. Vsak ta vdlka nemiiZe trvati vécné.

Niklady na provoz stahl feditel na minimum, o uklid $koly se postaraly, jak kvitoval
s vdécnosti Josef Kupka ,,...chudé Zeny, matky nasich Zdakii, které samy o sobé piisly
do skoly a zadarmo mistnosti udrhly a okna i ndabytek umyly. MiiZeme si snadno
domyslit, jak povzbudivé a dojemné piisobila obétavost téchto chudobnych Zen...“
Stile v8ak chybélo 15 000 K nutnych na provoz kazdého roku. Clenové Matice se tedy
rozhodli vzit piijcku a opét za ni rucit osobnim majetkem.

Podafrilo se, provoz Skoly byl zachovin, Bfeclavsti si svoji vyvzdorovanou $kolu na
rozdil od Jihlavy, Znojma ¢i Brna, kde byly tyto Skoly zruSeny, udrzeli.

Vznik samostatného stitu znamenal rozvoj ceského Skolstvi v Bieclavi. Ceskd obecna
Skola byla pfestéhovana do tzv. Zluté $koly postavené radnici pro némecké déti, pozdéji
byly tfi tfidy detasovany v budové v TyrSové€ ulici (ulice Narodnich hrdint).

Méstanska Skola na Spitdlce zistala v majetku Matice bieclavské, kterd pienesla své
pusobeni na ceské mensinové skoly v okoli a zaméfila se na rozvoj dalsiho Skolstvi v Brec-
lavi. Uspésnd byla ve snaze rozsifit moznosti hudebniho vzdélani, coZ se ji podaftilo
a v roce 1924 byla oteviena Hudebni skola.

Pedagogové pusobici na mati¢ni Skole B. Grafnetter, J. Holdsek, A. Kaza$, M. Brabcova,
F. Bambula, I. Kristynkovad a A. Pa¢ v ¢ele s Josefem Kupkou se zaslouZili o dobrou povést
Skoly poskytujici kvalitni vzdélani. Zahy budova poctu ziaku nepostacovala, proto musela
byt dalsi tfida umisténa v budové Skoly na TyrSové ulici. Po odchodu J. Kupky do diichodu
se reditelem stal J. Holdasek. Zasluhy o vybudovini a existenci méstanské Skoly ocenila
bieclavska vefejnost pojmenovanim ulice Spitilka jménem jejiho prvniho feditele Josefa
Kupky, které nese dodnes. Ve $kolnim roce 1926/1927 se méstanské $kolstvi rozdélilo
na dva obvody, v mati¢ni Skole ztistal prvni obvod s 313 Ziky, druhy ziskal prvni a druhé
poschodi skoly na Dubici (nyné&;jsi Stfedni primyslova $kola) s 326 zaky.

Konsolidované, solidné€ materidlné€ zajiSténé obecné i méstanské skolstvi, akcentujici
obcanskou nauku prodchnutou vychovou k vlastenectvi, kterd nabyla na intenzité pfre-
devsim v letech ohroZeni republiky, jak o tom svédc¢i postoje ucitelt, ale i spontidnni akce
zaku, kdy se sraz Skolni mladeZe u pfileZitosti narozenin Edvarda Benese stal manifestaci
narodni jednoty a demonstraci lasky k vlasti, se dostalo po pfijeti a realizaci mnichovské-
ho diktiatu opét do boje o ¢eské vzdélavani.

Bieclav byla pfipojena k Risi, bezprostfedné poté 8. fijna 1938 byly zavieny viechny
¢eské skoly a byl vyhlaSen novy zdpis do $kol némeckych. Jen neceld stovka ¢eskych déti

Jan Stefan poznamenal: , Mésto béhem pdr dnit dostalo némeckou tvdinost. Ulice tonuly
v zdplavé rudych praporii s hdkovym kiizem. Ceské skolstvi zdeptdno v prach.“

Ceské obyvatelstvo se otevieni ¢eskych kol piesto domédhalo. Do Vidné putovali ucite-
1€ Zdetika Pokornd a Jaroslav Stancl spolu se zdstupci rodi¢f, aby argumentovali u fi$ské-
ho komisafe pro Skolstvi dr. Theofila W. Oppla témér 1 300 zaky pfihlaSenymi do ¢eskych
Skol. Teprve 1. zari 1939 se dostavil ¢dstecny tspéch - byla oteviena pétitfidni obecna
Skola, kterd zacala ucit na priimyslové Skole, potom ve $kole Zidovské a v budové ceské
mateiské Skoly ve Staré Breclavi. Cesti ucitelé, jako nespolehlivi, u¢it nemohli, nahradili
je ucitel€ se Spatnou znalosti ¢eStiny a bez valného zajmu udit a naudit néco Ceské déti,
coz bylo zcela v intencich politiky RiSe vii¢i ceskym obyvatelim protektoratu. O povoleni
ceské skoly méstanské nemohlo byt feci.
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Vitézny ,kupkovacky tym* na Kinderiadé v Praze (archiv ZS a MS Bfeclav, Kupkova 1)
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Nasledky valky ve znalostech déti byly tristni. Po zapisu do ¢eskych $kol bylo 26. dubna
1945 zahdjeno vyucovani, které se omezilo pouze na vyklad zakladu tak, aby déti mohly
byt do pristiho skolniho roku viibec zafazeny do tiid, kam vékovée patfily. Stejny problém
byl i v oblasti materialni. Budovy $kol a jejich zafizeni byly ponic¢eny a nezplisobilé ke
Skolnimu provozu.

Vile¢né uddlosti i osvobozeni ze v§ech budov nejlépe prestdla mati¢ni $kola na
Kupkové ulici. Zde se tedy zacali dopoledne ucit Zici obecné Skoly, odpoledne Zici
Skoly méStanské.

Reditelem $koly méstanské se stal Jan Stefan, pedagogicky sbor tvotili Jan Svétlik, Vlasti-
mil Schneider, Josef Papez, Jan Horflacek, Jitka Cihalovi, Vilma Weidlichovi a Josef Pilenik.
Cekala je nesnadnd a niaro¢na price, vzdyt po celou dobu vilky bylo ¢eskym détem odepieno
vzd€lani vyssi, nez poskytovala nekvalitni obecnd Skola, coZ se projevilo ve v§ech oblastech,
nejvice v ¢eském jazyce. Proto Skola poradala kurzy jazyka ¢eského. Na $kole byl zfizen pfi-
pravny vecerni kurz pro ob¢any odrostlé Skole, kam 3x tydné mohli dochézet.

Jan Stefan 27. dubna 1945 pfi zahijeni vyucovani podal pfesny popis situace: , Jesté
sem doléhaji dozvuky vdlecné viravy a jiz se nase déti schdzeji ve Skolnich lavicich, aby
ze zdroje veskeré ndrodni kultury — skoly - cerpaly vzdélani v jazyce mateiském a aby
byly vychovdny v duchu novych zdsad socidlnich a demokratickych, na nichz md byt
vybudovdn novy svét... Kdyz jsme vkrocCili poprvé do budovy, méli jsme dojem, Ze jsme ve
skole némecké, a prece nase Skola nikdy némeckd nebyla... v mistech, kde diive zvucelo
Ceské slovo, jako by se rozléhal Fev némeckych vetrelcii, na sténdch, jez byly ozdobeny
kdysi ceskymi obrazy, visely obrazy Hitlerit a hitlercikii se v$i germdnskou otravou.
Nase skola byla jako zakleta, ovanuta zlym duchem, ktery otravoval vsude tam, kam
zavanul. Nejvice skody zpiisobil na nasich ceskych deétech. Tohoto zlého ducha musime
vykoutit, tohoto zlého ducha z nevinnych détskych dusi vymytit bude nasi svatou po-
vinnosti... Musime odciniti Ri'ivdy, které na nich napdchal germdnsky duch, jehoz stopy
pozorujeme, kRam oci popatii.“

V roce 1946 mohly byt na své misto vraceny pamétni desky z foyeru $koly, které byly
po dobu vilky ukryty v jednom kamenickém zavodé. Prostory budovy praskaly ve $vech,
a proto byl v roce 1947 pronajat sousedni domek ¢. 3, kam se prestéhovala kuchyné a ji-
delna, aby bylo kam umistit technickou vyuku.

V té dobé se dostalo Skole dalsi pozornosti - po Heydukové basni nyni vénoval Skole
hudebni skladatel Jaroslav Kficka pisefl Za Starii Breclavii zharmonizovanou pro Ctyf-
hlasny div¢i sbor a F. Schifer nahravku se znélkou pro Skolni rozhlas.

Pocet zaka dosahl 338, a proto byla 15. listopadu 1948 oteviena II. stfedni $kola, jejim
feditelem se stal Vladimir Strachoni.

V budové v Kupkové ulici se prostorova situace fesila zrusenim naturdlniho bytu, ze
kterého byly upraveny dvé u¢ebny. V roce 1950 se nakratko stal feditelem Skoly Alois Fojt,
rok nato jej vystfidal Josef Jetelina. V budové v Tyr$ové€ ulici byla od roku 1952 dana do
provozu druZzina pro déti zaméstnanych matek, kterd byla oteviena také o prazdninich.
V témZe roce se skolni parcela roz$ifila o sousedni zahradu.

Skolské reformy, jeZ obor stihaly v padesatych letech, zménily také méstanskou
Skolu. Od 1. zafi 1953 se zde poprvé v jeji historii zacaly ucit déti od prvni do osmé
tfidy, skola se stala I. osmiletou §kolou. Reditelem byl jmenovan Vladimir Strachon,
jeho zastupkyni Drahomira Pefinova, pedagogicky sbor tvorili H. Vojtova, M. Petrova,
M. Schwangmeierovi, E. Souskovi, E. Feuereisovi, K. Zambersky, J. Bauer, F. Novotny,
M. Hasilov4, V. Labodov4, J. Chlidek a Sv. Fu¢ik. Skola méla téméf 400 zaku v 11 tiidach.
Udilo se naddle nejen v hlavni budové, ale také v pronajatém domku a v budové v Tyr-
Sové€ ulici. V mimoskolni dobé méli Zici moznost aktivit v zajmovych krouZcich, v pio-
nyrské organizaci a télovychovné jednoté. Postupné byla vybudovina dilna, oplocena
Skolni zahrada a zfizeno Skolni hfisté.

Od L. zafi 1960 zacali v souvislosti s nepovinnou devitou tfidou nav$tévovat Skolu
zaci z Lednice.




V Sedesitych letech se feditelem Skoly stal Dobroslav Babdk, jeho zastupkyni Drahomira
Pefinovi a ziku bylo celkem 486. Vitézstvi v olympiddich ze vieobecnych znalosti i ve
sportovnich disciplindch v téchto letech svéd¢i o dobré urovni Skoly. V té dobé byly opra-
veny obé budovy, v prizemi vznikly Satny a pfibyla nova ucebna.

V sedmdesatych letech prosla budova mati¢ni $koly na Kupkové¢ ulici generalni opra-
vou, ktera si vyzadala 1 695 000 K¢s. Po dobu oprav se vyucovalo dvousménné v budové
v Tyr$ové ulici. Poté se opravila nikladem 1 500 000 K¢s i tato budova. Koncem osmde-
satych let byla dokoncena pfistavba v hodnoté 2 000 000 K¢s, kterd Skolu rozsifila o ¢tyfi
ucebny, Satny, ¢tyfi kabinety, sborovnu, sklad a kuchyni pro vyuku. Bylo to nezbytné,
$kolu navstévovalo jiz 600 zika. Od roku 1984 zacala slouZit nova jidelna.

Po zesnulém Dobroslavu Babdkovi se feditelkou $koly stala Drahomira Pefinova,
jejim zastupcem Jan Krutdk. Zacal se praktikovat diferencovany pfistup u zikta devi-
tych tiid, které se délily na studijni a praktické. Naddle byly Zaktim nabizeny nepovinné
predméty a krouzek pévecky, micurinsky, ¢tenarsky, zdravotnicky, rukodélny, krouzek
mladych technikt, vytvarny, stielecky, branny, recita¢ni, dramaticky, sportovni, do-
pravni, nefolklorniho tance, zemépisny a Interklub. Od devadesatych let pfibyl krouzek
programovani.

Kvalitni prace pedagogt byla zhodnocena nabidkou ministerstva Skolstvi k ovéfeni
experimentu, ktery spocival v novém pojeti vyuky jazyka ¢eského, prvouky a mnoZi-
nové vyuky matematiky.

Ve skolnim roce 1974/1975 se zastupkyni feditele stala Ludmila Krutikova, k 15. za-
fi 1975 byl feditelem jmenovan Jifi Mach, rok nato se zdstupcem stal Karel Hemala. Jifi
Mach vzpomina na nastup na misto feditele slovy: ,Mél jsem stésti ve vsech ohledech.
Kupkova byla véhlasnd skola, mél jsem vynikajici pedagogicky sbor, ktery za mnou
stdl, schopného zdstupce Karla Hemalu a spolehnout jsem se mohl i na vsechny nepe-
dagogické pracovniky... Kupkova byla v té dobé takzvanou experimentdlni skolou, a to
Jako jedind v nasem regionu. V praxi se zde zkousela novd metodika vSech predmétii na
zdkladni skole a nase poznatky se pak v praxi vyuzivaly na vSech skoldch v republice. ...
Kupkova tehdy byla cilem mnoha exkurzi a ndvstév jak z rad odbornikii, tak verejnosti.
Vyjjimkou nebyly ani exkurze ze zahranici. Ve druhé poloviné osmdesdtych let skolu
navstivila delegace ucitelii z Japonska. Moc jim chutnal nds burcdk a ve Skolni jidelné
ndam pak predvddéli Kendo, japonské tradicni uméni boje s mecem. Museli si ovsem
vystacit s ndsadami nasich smetdkii.”

Po odchodu Karla Hemaly se zastupcem feditele pro 1.-5. ro¢nik stala Kvétoslava Nes-
porova, pro 6.-9. ro¢nik Ludmila Darmovzalova. Ve Skolnim roce 1989/1990 navstévovalo
Skolu 527 zaku. V tomto roce onemocnél Jifi Mach a vedenim Skoly byla povéfena Kvéto-
slava NeSporovi se zastupkyni Milenou Komendovou. Po odchodu J. Macha do diichodu
se stala feditelkou Miloslava SoSkova, pusobici dfive na Karvinsku. Ta se vraci ke svému
pusobeni hodnocenim: ,, Nepamatuji se, Ze by mezi kantory byly néjaké hddky nebo
treba jen nevrazivost... Rovnéz déti se po kdzeriské strdance nedaly se Zdky na Karvinsku
vitbec srovnduvat - ty bieclavské byly slusné a ukdznéné.“

Politicko-spolecenské zmény po listopadu 1989 uvolnily osnovy a oteviely skolu vi-
ce vefejnosti, polemikdm a diskuzim. Byly zavedeny Dny otevienych dvefi pro rodice,
zacalo se s vydavanim c¢asopisu, Skola se zapojila do programu Zdrava Skola, Den zemé,
byly ziizeny odpocinkové kouty pro déti. Zici skoly dosihli fady vyznamnych tspécht
ve sportu - zvitézili v Pohiru Ceského rozhlasu, ziskali prvni mista v soutézi Kinderiida,
v Atletickém Ctyfboji ¢i veslovani.

Skola akcentovala nové trendy ve vyuce a nabidkou volitelnych pfedméti a zajmo-
vych krouzkt zaméfenych zejména na informatiku a cizi jazyky se snazila nasmérovat
své zaky potfebdm 21. stoleti. Svédci o tom také zapojeni do evropskych vzdéliavacich
projektt Comenius.

K 1. zafi 1992 se zastupcem feditelky stal PaedDr. Igor Huleja, od 1. 8. 1999 je fedite-
lem; jeho statutdrnim zastupcem je Mgr. Petr Platenik.




Historie

Keramicky krouzek (archiv ZS a MS Breclav, Kupkova 1)
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Konec devadesatych let byl ve znameni stavebnich tprav Skoly, které probihaly opét za
plného provozu. Nezustalo jen u nich, doslo i ke zménam organiza¢nim. Od Skolniho
roku 1994/1995 byla $kola sloucena v ramci optimalizace $kolni sité se Zakladni Skolou
na Sovadinové ulici, kde se o rok pozdéji zacal ucit cely prvni stupenl, a Kupkova Skola
se vratila k ptivodnimu rozsahu, tedy v podstaté k vyuce Skoly méstanské. K 1. lednu
1996 dosihla $kola pravni subjektivity. Optimalizace pokracovala pfipojenim Matefské
Skoly Dukelskych hrdint, kterd musela byt pro velky zdjem rodi¢t rozsifena o dvé tfidy
umisténé v pristavbé skoly v Sovadinové ulici. Vedeni Skoly bylo rozsifeno o Mgr. Re-
natu Sklenarovou, zastupkyni pro prvni stupen, a Lenku Kovacikovou, zastupkyni pro
matefskou Skolu.

V soucasné dobé€ navstévuje zakladni Skolu 395 Zak( a v mateiské Skole je pecovano
0 120 déti.

Pfedstavili jsme Skolu, kterd mad snad kromé 8koly poStorenské nejplisobivéjsi historii,
odrazejici zivot méstecka a od roku 1872 mésta Breclavi. Vidéli jsme, jakymi proménami
Skola prosla, ménila zadani, nazev, pfibirala nové prostory, s jakymi problémy se potykala.
Skolu vsak délaji pfedevsim kantofi, bylo tomu tak v dobé vzniku $koly, kdy jejich state¢ny
postoj souznél s hlasy ceskych vlastencti soustfedénych v Matici bfeclavské, je tomu tak
i dnes, kdy je patrné usili dostit mimofadné bohaté historii Skoly, kterou si ¢eSti obcané
Breclavi a okoli doslova vybojovali. Nabidla se nAm moZnost pochopit boj ¢eskych ob¢anti
o charakter mésta, usili o prosazeni ¢eského Zivlu v ném, asili, které za¢inalo bojem o dit¢,
bojem o zikladni lidské pravo - o pravo na vzdélani v mateiském jazyce.
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Historie

Ludislava Sulikova

Matice bieclavska Club
and the First Burgher school in Bieclav

The history of creation and existence of the school, which has a unique place
in the history of Bfeclav and the region present us with the opportunity to under-
stand the struggle of Czech citizens for the character of the town, their efforts to
promote the Czech element in it and the effort that began a struggle for the elemen-
tary education in the mother tongue. In it we find also the reason for the intensified
nationalism, which determined the character of the town for decades. The general
concept of the school as a sign of maturity gained also an ethnic element in Breclav.

The article in its introduction discusses the history of education - it mentions
schools in the Middle Ages connected with parish organizations, then education in the
period of the Reformation, when schooll were run by the Unity of the Brethren and
sometimes the Anabaptists. Strengthening of serfdom and the advent of the Counter-
Reformation after 1620 made education less accessible for the wider public, however
the Bfeclav school was one of the few in the county that was not abolished. A major
milestone in the education were the education laws wich were parts of the reforms of
Maria Theresa and Joseph II, when a fixed organization of teaching was introduced,
as well as their responsibility of municipalities for the state of local education. Ano-
ther milestone in the development of education was the law from 1868, which took
control of schools away from the church and gave it to the state and in the towns the
the local school boards.

In the first half of the 18™ century the Bfeclavi school apparently did not have ita
own building and the classes were taught in rented premises. The unsatisfactory state
was resolved by construction of the school building on the square No. 8 and classes
started to be taught here on 1st May 1845. Czech children were taught in two classro-
oms, German in one. In the 1880s ethnic struggle became escalated in Breclav and the
new school board complied with the call for higher education of German children.
A three-class German primary school opened in 1874 and approved a construction of
anew building, which was completed in 1878.

There was a crucial decree of the Imperial Land school board in Brno in Au-
gust 1877, which significantly changed the use of teaching language. It became the
impetus for efforts for creation of an independent three-class Czech school, which
happened in 1883. The Czech school remained in the building on the square. Howe-
ver, the interest of the Town Hall was directed to the German education. In 1903 the
town built a representative building of a secondary school for the German students.

Way to change was the establishment Matice Bieclavska club 18" December 1909.
26™ August 1910 a private Czech primary school was opened with Joseph Kupka ap-
pointed as its director. The classes began to be taught in the provisional premises and
after unsuccessful negotiations with the Town Hall Matice Bfeclavska club decided
to build a new building. The new building of the Czech school in Bfeclav was opened
on 18" August 1912.

The emergence of the Czechoslovak Republic brought about the development of the
Czech education in Breclav. After the adoption of the Munich Agreement, which meant
annexation of Bfeclav by the German Empire, all Czech schools were immediately clo-
sed. Eventually only an elementary school with unqualified teachers was opened.

After the liberation in April 1945 classes started to be taught in the building Ma-
tice Breclavska school that was least damaged during the war. On 1 September 1953,
due to educational reforms of the 1950s it became the first eight-years school. Other




events at school corresponded with the requirements of the education development
of the republic; school building underwent repairs and reconstructions. During the
optimization of the school systhem in the 1990s it was merged with the Basic School
at Sovadinova street and later also with the Dukelskych hrdint kindergarten. The
current number of pupils exceeds 500.

The article briefly summarises the history and the current state of the school,
which reflects the life of Breclayv, as well as the period in which our ancestors began
to strive for one of the most important rights - the right to be educated in the mother
language.




Daniel Lycka
Katzelsdorfsky zamecek v Valtic
Historie (1817-1957)

V lese nedaleko Boriho dvora, pvi silnici do rakouské vsi Katzelsdorfu, skryvd se hd-
Jovna, jez prechdzi v zajimavou stavbu vystavénou ve slohu z doby Rlasicismu. Je to
rozlehld, na tvi strany otevicend sin, oddélend radami pilirii od bocnich polokruhouvitych
prostor a predni dlouhé chodby. Stény zdobi reliéfy s loveckymi vyjevy. Cely lovecky

pavilon je obrostly divokym vinem, jez jako malebné zdclony splyvd s 7ims.!
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Valtice a Katzelsdorfsky les na mapé z obdobi kolem roku 1840 (pfevzato z publikace HRIB, Michal: Lesy, lesni
hospodafstvi a myslivosti na polesi Valtic. Myslivost v lesich polesi Valtice, in: Mésto Valtice [ed. Emil Kordiovskyl,
Breclav 2001, s. 67.)

Katzelsdorfsky zdmecek byl jednim z loveckych zamecku leZicich na izemi dneSniho
Lednicko-valtického arealu, byl vystavén v klasicistnim stylu za vlady kniZete Jana I. Jo-
sefa z Liechtensteina (vladl 1805-1836).2 Cely objekt se skladal ze dvou ¢asti: hlavni ¢ast
objektu tvofil lovecky zamecek, ke kterému priléhala dvé kiidla myslivny.?

! FINTAJSL, Jakub: Valtice po striance turistické, in: Valtice a okoli (ed. Jakub Fintajsl), Valtice 1930,
s. 52-53. Zamecek byl porostly bfec¢tanem, nikoli psim vinem. Podle vypovédi pani Kvéty Kolafové,
rozené Kyclové.

V publikacich uvddén i pod ndzvy: Katzelsdorfska myslivna, hdjenka, salet, foftovna, lovecky zimecek
v Katzelsdorfském héji ¢i u Katzelsdorfu. JURIK, Pavel: Moravskd dominia Liechtensteinti a Dietrichs-
teinu, Praha 2009, s. 88. Jan I. Josef z Liechtensteina nastoupil po smrti svého bratra Aloise I. Josefa, dne
24. bfezna 1805.

3 Pfi pohledu na stavbu byla na prvni pohled jasni osova dispozice.
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Katzelsdorfsky zamegek, nedatovano. Na fotografii je zachycena i pivodni reliéfni vyzdoba (Pfevzato z publikace JURIK,
Pavel: Moravska dominia Liechtensteind a Dietrichsteind, Praha 2009, s. 209.)

Plany zpracoval knizeci architekt Josef Kornhiusel, ktery byl v letech 1812-1818 staveb-
nim feditelem liechtensteinského panstvi.* Podle Kornhiuselovych planu se zacalo stavét
27. fijna 1817 a price byly ukonceny 19. prosince 1818. Stavbu fidil architekt a liechten-
steinsky stavitel Josef Poppelack, vedenim prace na Katzelsdorfském saletu byl povéren
zednicky mistr Franz Gratzel. Na stavbé se ddle podilel tesafsky mistr Josef Kern, J. Egner
aInnozenz Hofmann’

KniZeci architekt vyhotovil pfedbézny rozpocet Katzelsdorfského saletu s rozvaz-
nosti. Zaroven s ohledem na klesajici ceny praci a na souc¢asnou moznou lici shledal
jako vhodné korigovini ptivodnich vys$Sich odhadt v tom smyslu, Ze ndklad na stavbu
vyzaduje uvolnéni maximalné 17 624 zlatych 25 krejcart (respektive ve své stfedni
varianté 17 183 zlatych 43 krejcary 3 denary). Nicméné uz v roce 1817 chybélo pfi
realizaci zdkladnich praci 3 122 zlatych a 22 krejcara.

V souvislosti se zjisténymi nedostatky na pracovisti pozadal v roce 1818 zednicky
mistr Gratzel Jeho kniZeci Milost o ustaveni polira (tj. stavebniho dozorce), ktery by byl
placen z kniZeci pokladny. Jeho tikolem mél byt dohled nad udrZzovanim dobrého po-
fadku na stavebnim misté a nad mistry. Denni mzda méla ¢init jeden zlaty a 45 krejcaru.

4 HOSAK, Ladislav - ZEMEK, Metodé&j a kol.: Hrady, zimky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil 1:
Jizni Morava, Praha 1981, s. 140. Autofi chybné uvadéji architekta stavby - Josef Hardtmuth. Dile je uve-
deno, Ze stavba v roce 1981 nejenze existuje, ale slouZi i jako ornitologickd pozorovatelna. Udajné nilezi
Krajskému stiedisku stitni pamitkové péce. Ve skutecnosti byl architektem Josef Kornhiusel a objekt
pfestal existovat zacatkem Sedesatych let minulého stoleti. Za dokonceni stavby miZeme povazovat
rok 1819, kdy doslo ke schvileni kone¢ného rozpoctu.

MUSIL, Frantisek a kol.: Hrady a zaimky na Moravé, Praha 1987, s. 212. Autofi zde opét uvadéji Josefa Hard-
tmutha jako architekta celé stavby. Stavba v roce 1987 (idajné) stdle existuje a je nepfistupni (z diivodu
blizkosti statni hranice).

NOVOTNY, Gustav: Valtice - pfirodni a stavitelské pamitky a myslivost béhem 19. stoleti, JiZni Morava,
ro¢. 10 (1974), €. 2, s. 124. Zde autor mylné€ uvidi, Ze Katzelsdorfska myslivna (pfesnéji citovano: zimek
u Kacisdorfu, dfive nazyvany lovecky zimecek, Sallet nebo myslivna u rybnika) stoji na severnim bfehu
Prostiedniho rybnika. Ve skute¢nosti se ale jednd o Rybni¢ni zimecek.

JURIK, c. d., s. 110. Josef Kornhiusel (1782-1860) byl pfedni architekt videiiského klasicismu.

5 VOLDAN, Vladimir: Ke vzniku nékterych uméleckych staveb v okoli Valtic, Vlastivédny véstnik morav-
sky 14 (1959), s. 159-160. Autor uvidi, Ze se na stavbé€ zamecku podilel i Eck, Hausner, stolai Martin Edel
z Valtic, Speitel a zimec¢nik Lang.




Duvodem Zadosti bylo pravdépodobné
opakované prekroceni planovaného
rozpoctu, nutnost dohledu nad udr-
Zenim poradku na stavebnim misté,
dulezitost stavby a potfeba dodrZeni
fadné evidence.

Podle vykazu ndkladt schvaleného
dne 31. prosince roku 1818 byl Jose-
fem Poppelackem sestaven koneclny
rozpocet loveckého zamecku na Kat-
zelsdorfu. Vyactovani stavby zimecku
vypadalo takto:

Zednické prdce: 3 178 zlatych

53 krejcarii. - materidl: 8 504 zlatych
10 krejcarii 3 dendry.

Tesai'ské prdce: 1 466 zlatych

13 krejcarii. - materidl: 3 746 zlatych
11 krejcarii 3 dendry.

Kamenické prdce: 1 504 zlatych

41 krejcarii 3 dendry. - materidl:
130 zlatych 12 krejcarii.

Potazni prdce (prepravné):

1 768 zlatych 8 krejcarii 2 dendry.
Zvldstni nddenické prdce:

131 zlatych 42 krejcarii.

Kovdiské prdce: 257 zlatych

44 kRrejcarii.

Stolarské prdce: 813 zlatych

9 krejcaril.

Zdmecnické prdce: 661 zlatych

42 krejcar.

Sklendri'ské prdce: 133 zlatych

15 krejcarii. - materidl pro sklendi-
ské prdce: 446 zlatych 30 krejcarii.
Kamndriské prdace: 33 zlatych.
Medikovdi'ské prdce: 117 zlatych.
Klempiiské prdce: 57 zlatych. —
materidl: 58 zlatych 24 krejcarii.
Celkem prdce: 10 122 zlatych

28 krejcara 1 dendr.

Celkem materidl: 12 885 zlatych
28 krejcarii 2 denary.

Celkové ndklady na stavbu:

23 007 zlatych 56 krejcarii 3 dendry.
(podepsani) zednicky mistr Franz
Gratzel, tesaisky mistr Josef Kern,

J. Egner, Innozenz Hofmann’

Historie

Lovecky zdmedek - Jagdsalell

Lovecky zamecek v Katzelsdorfském haji ve dvacatych letech
20. stoleti (foto archiv Muzejniho spolku Valtice)
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Titulni list elaboratu k opravam Katzelsdorfského zamecku z let
1905-1907. Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 94 (Velkostatek
Valtice), karton 362, fol. 25b.

¢ Moravsky zemsky archiv v Brné&, fond F 94 (Velkostatek Valtice), kart. 139, fol. 491a-491b - dile jen MZA
Brno, F 94. Pfikaz kniZeci kancelafe ze dne 1. Cervna 1818; resp. MZA Brno, F 94, kart. 139, fol. 503a -
dopis spravy velkostatku ve Valticich kniZeci kancelafi ve Vidni ze dne 2. bfezna 1819.

7

Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 115 (Lichtenstejnsky stavebni afad Lednice), kart. 147, fol.

349a-378b - dile jen MZA Brno, F 115. Dle vykazu schvileného dne 31. prosince 1818 architektem

Poppelackem.
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Plan stavby z pocatku 20. stoleti (Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 115
[LichtenStejnsky stavebni Gfad Lednice], inv. €. 7950.)

K navyseni vydaja doslo nejenom pfi vySe zminénych zikladnich pracich, ale téZ u téch
ukond, které musely byt vykonany dle vyzvy Jeho kniZeci Milosti. Mezi n€ nileZelo ob-
stardni oblych osazovacich kladiv, jeZ bylo tfeba pouzit na obloZeni kabinetu, dale pak
zvétSeni obydli myslivce, instalace horniho osvétleni salu a kone¢né nutnd vydani na
potazni price k témto dodate¢nym realizacim.®

Vyse uvedeny konecny rozpocet byl povolen ve Vidni dne 22. dubna roku 1819 v za-
stoupeni Jeho knizZeci Milosti von Haymmerlem. Celkové niklady na stavbu nakonec do-
sahovaly 23 007 zlatych 56 krejcart 3 denary, coz bylo oproti pfedpokladu o 5 824 zlatych
a 13 krejcart vice. Ke kone¢nému schvaleni byl pfidan dodatek, aby v budoucnu podlé-
haly schvalovacimu fizeni i nikupy veSkerého zbozi a realizace nidenickych praci. Na-
pristé mély byt (u dalsich staveb) zvazovany men$i ndklady, zejména kdyZ stavbyvedouci
postradal nilezitou obezfetnost.”

Novéjsi literatura uvadi,'° Ze stavbu v roce 1819 dokoncil Kornhiuseliv nastupce ve
funkci stavebniho feditele - architekt Josef Franz Engel.!!

Za dobu své existence byl Katzelsdorfsky zamecek nékolikrit opravovan, prosel vétsi
¢i mens$i renovaci. Prvni vyrazna oprava probéhla jiz v letech 1843-1844. Mnoho oka-
povych zlabt z bilého plechu bylo poskozeno, takze do budov vnikala voda. V zadnim

8  MZA Brno, F 94, kart. 139, fol. 503a - dopis spravy velkostatku ve Valticich kniZeci kancelafi ve Vidni
ze dne 2. bfezna 1819, v jehoz pfiloze postupuje ke schvaleni konec¢ny rozpocet dokoncené stavby lo-
veckého zimecku v Katzelsdorfském lese spolu s ospravedInénim tykajicim se pfekroceni puvodniho
nakladu o 5824 zlatych 13 krejcari.

9 MZA Brno, F 94, kart. 139, fol. 505a - dopis kniZeci kancelife ve Vidni spravé velkostatku ve Valticich
¢. 2142 ze dne 22. dubna 1819.

10 MUSIL, FrantiSek - PLACEK, Miroslav - ULOVEC, Jifi: Zaniklé hrady, zimky a tvrze Cech, Moravy
a Slezska po roce 1945, Praha 2005, s. 141; resp. NEZVAL, Bettina: Joseph Kornhiusel. Lustschlosser
und Theater, Horn 2010, s. 15.

I JURIK, c. d., s. 201. V roce 1818 Josef Kornhiusel z liechtensteinskych sluzeb odesel.
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Priiceli zamecku v roce 1956
(foto archiv Narodniho pamatkového Ustavu, Gzemni odborné pracovisté Brno)

traktu objektu se nachdzela dvé boc¢ni kfidla, jeZ zahrnovala stdj pro dobytek, myslivcav
byt a komoru. Tyto prostory, puvodné kryté Sindelem, ziskaly novou krytinu z palenych
taSek. Pfiblizné naklady Cinily: za prici 200 zlatych, za material 119 zlatych - tj. dohro-
mady 319 zlatych.!?

Dalsi renovace probihaly v letech 1853-1863. Spriva velkostatku ve Valticich pozidala
3. bfezna 1853 kniZete o povoleni provést nutné opravy stfechy myslivny u zimecku.
KniZe Zadost schvilil a spolu s pfilohami dne 17. dubna 1853 vratil do Valtic. Celkové
opravy stfechy byly provedeny v prubéhu roku 1853, protoze dne 30. ledna 1854 spriva
velkostatku pozidala o schvaleni kone¢nych ndkladu (bylo tak u¢inéno knizeci kancelaii
11. dubna 1854).

Pozdéji bylo zjisténo, Ze v priubéhu nasledujicich let bude nutno provést jesté celou fa-
du dalSich oprav (byl proveden podrobny soupis celkového stavu myslivay). Dne 25. Cerv-
na 1855 byl odeslin do Vidné pfedbéZné vypracovany navrh a rozpocet na budouci pfi-
padné opravy objektu. V nakladech byl zahrnut plat femeslnikti a nidenik, jenz m¢l ¢init
75 zlatych, a 100 zlatych bylo odhadnuto jako vydaj za materidl. Po souctu se tak dostivime
na ¢astku 175 zlatych, které mély byt pouzity na opravu Katzelsdorfského zamecku. Na
podzim roku 1855 se vSak ukazalo, Ze bude nutné prikryt Sindelem vétsi plochu, nez stilo
v puvodné vypracovaném navrhu. Spotiebovalo se také vétsi mnozstvi plechu pouzitého
na prikryti parapett a okapu. Celkové ndklady ¢inily 91 zlatych 9 % krejcart (celkové se
vyuctovani zvysilo na 264 zlatych 56 krejcart).

O schvileni stavby a definitivniho rozpoctu pozadala sprava velkostatku knizeci kan-
celaf ve Vidni dne 19. ledna 1856. Zadosti bylo vyhovéno dne 15. kvétna 1856.

Dalsi opravy na sebe nenechaly dlouho ¢ekat. Uskutecnily se o pouhé dva roky poz-
déji. Roku 1858 byl znovu sestaven rozpocet na stavebni price. Platy pro femeslniky

12 MZA Brno, F 115, inv. &. 151, fol. 136b - panstvi Valtice. Preliminif vSech voluptuirnich staveb uskutec-
nénych v roce 1843 a predpokladanych v roce 1844 s pfibliZznym rozpoctem.
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Detail zdmecku z roku 1956 (foto archiv Narodniho pamatkového Gstavu, izemni odborné pracovité Brno)

a nddeniky se pohybovaly ve vy$i 97 zlatych 49 krejcar, materidl byl odhadnut na 135 zla-
tych 23 krejcaru (celd pravdépodobna suma cCinila 233 zlatych 12 krejcar(). Souhrnny
navrhovany rozpocet byl zasldn do Vidné dne 15. kvétna 1858. KniZeci kancelaf jej pfijala
a schvalila dne 14. Cervna 1858. Stavebni prace probéhly v pribéhu 1éta 1858. Jak uvedla
vydani 147 zlatych 49 krejcarta konvenéni mény na praci realizatora pfestavby a 200 zla-
tych 31 ¥4 krejcara na pouzity materidl, coz celkem bylo 348 zlatych 20 % krejcart. Tato
¢astka o 115 zlatych 8 V2 krejcarti pfevySovala ptivodni rozpocet (tj. 233 zlatych 12 krejca-
ri). Opravy byly patrné nezbytné, protoze dne 12. dubna 1859 knizeci kancelaf kone¢né
vyuctovani bez vyhrad schvilila.

Kazdy rok bylo plechové okapové koryto mezi stfechami zneci§tovano padajicim
listim a zatiZzeno snéhem. Nisledné se zjistilo, Ze tudy zatéka a voda (vlhkost) pronika
do budovy. Nezbyvalo nez zhotovit osm novych okapovych Zlebu. Sprava velkostatku ve
Valticich proto do voluptudrniho preliminafe na rok 1862 zapracovala pfislusné vydaje
ve vysi 150 zlatych. KniZeci kanceldf ve Vidni tento rozpocet schvilila dne 14. tino-
ra 1862. Price byly v prubéhu Iéta 1862 provedeny, a proto mohla spriva velkostatku
dne 28. prosince 1862 prostiednictvim okresni inspekce pozadat knizeci kancelaf
o schvaleni kone¢ného vyuctovini. Ta pak dne 5. bfezna 1863 s elaboratem souhlasila
a postoupila ho zpét.”?

Nejvétsi pozornost celé stavbé byla vénovana v letech 1905-1907 za Jana II. z Liech-
tensteina. Byla provedena oprava zimecku, restaurovany ptvodni reliéfy a soucasné€ zde
byly umistény dva nové reliéfy s antickymi loveckymi vyjevy - Lov na jelena a Lov na
divokého kance. Také myslivna pfiléhajici k zimecku se doc¢kala opravy. Napfiklad v ro-
ce 1905 doslo k vyméné poSkozeného krovu u stdji. Celkové nédklady ¢inily: zednické
prace 36 korun 35 haléfu a tesaiské prace 91 korun 45 haléfu. Velmi podrobné je vyuac-
tovani materialu pro tesafské price: tvrdé dievo o rozmérech 16 x 18cm - poslouzilo
jako spojnice ke zdivu. Ty sestdvaly ze dvou tramu o délce 10 m, které ziejmé spojovaly

3 MZA Brno, F 94, kart. 215, fol. 1a-16b - Umschlag-Bogenzu dem Fascikel-Nro. 80 der Registraturs-Mate-
rie Nro. 9 oecon: Abtheilung. Gegenstand diesel Fascikels. Katzelsdorfer Jagdsalletl Reparaturen.
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Interiér zamecku po pozZaru
v roce 1956. Reliéf - Lov
na jelena (foto archiv
Nérodniho pamatkového
(stavu, Gzemni odborné
pracovisté Brno)

Reliéf - Lov na divokého
kance (foto archiv
Narodniho pamatkového
(stavu, tzemni odborné
pracovisté Brno)

oba prucelni Stity. Z tohoto udaje 1ze odhadnout celkovou délku stdji - pfiblizné 10m -
a tloustku pracelnich zdi - pfiblizné€ 0,5 m. Stejny rozmér mél i jeden novy tram o délce
5,5m. Za metr tohoto druhu kulatiny bylo uc¢tovano 34 haléft - celkem tedy 8 korun
67 haléfu. Dile tvrdé dfevo o rozmérech 13 x 16 cm. Jednalo se o dva kusy valbovych
krokvi o délce 6 m. Za jeden metr bylo Gctovano 32 haléfu - celkem tedy 3 koruny 84 ha-
1éfua. A jesté tvrdé dievo o rozmérech 10 x 13 cm. V tomto pfipadé se jednalo o deset
kusu stfe$nich krokvi, pficemz jedna méla délku 6,4 m, dile o dva kusy stie$nich krokvi
o délce 3,4m, o dva kusy stiesnich krokvi o délce 2,9 m, o dva kusy stfesnich krokvi o dél-
ce 2,5m, o dva kusy stfe$nich krokvi o délce 1,8 m, o dva kusy stfesnich krokvi o délce
1,1 m a konecné€ o deset kustt hambalki, pficemz jeden mél délku 1,5m. Za jeden metr
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Byt hajného v roce 1956 - pravé kfidlo myslivny
(foto archiv Narodniho pamatkového Gstavu, Gzemni odborné pracovisté Brno)
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bylo uctovino 28 haléfu - celkem tedy investor za dfevo o rozmérech 10 x 13 m v celkové
délce 102,4 m zaplatil 28 korun 67 haléfu.!4

Dne 31. ¢ervence 1920, po tzv. Saint-Germainské smlouvé, bylo dosud dolnorakous-
ké Valticko pfevzato predstaviteli ceskoslovenské stitni spravy. Po vytvorfeni nové statni
hranice se celé katastralni izemi zamecku stalo soucasti mésta Valtice. Touto izemni
zménou se objekt ocitnul pfimo na hranicich s Rakouskem.

Uz za prvni republiky pfestala stavba plnit funkci loveckého zimecku a vyuzivala se
v podstaté jako myslivna.'® Po druhé svétové vilce nasledovaly opravy Katzelsdorfského
zamecku, respektive myslivny,'” a objekt byl nasledné prevzat Narodni kulturni komisi,
ktera v roce 1949 nechala zcela zrekonstruovat zadni trakty s bytem hajného. Byla vymé-
néna okna, dvefe, podlahy, mistnosti byly vymalovany a opravena stfecha.!®

Zacatkem padesatych let 20. stoleti vSak zacalo vysidlovani hrani¢niho pasma a budo-
vala se tzv. ,Zeleznd opona“. Hajny byl vystéhovin a lesni sprava dala vS§echny tyto nové
¢asti stavby vytrhat a bylo jich pry uZito pro zfizeni nového bytu pro lesni zaméstnance.
Objekt, do té doby slouzici jako byt hajného, byl pfeménén na skladisté a senik.

Od roku 1953 zimecek chitral. V roce 1956 vyhofel a na pfelomu padesatych a Sede-
satych let 20. stoleti doslo k jeho zbofeni.

V pfipise stitniho zimku ve Valticich se do¢teme, Ze dne 14. prosince 1955, ¢. 207/55,
doslo k ohlaSeni Statni pamatkové spravé, ze Lesni sprava ve Valticich dala zboftit sklep
u Katzselsdorfského saletu, ¢p. 383 v kat. Giz. Valtice a cihly dala odvézt. K zdkroku,
ktery Stdatni pamdtkovd sprdava tehdy ucinila, bylo ji krajskou sprdvou lesii, lesnim
zdvodem v Breclavi, sdéleno, Ze podle jejiho Setieni odvezlo lesni stiedisko Hdje z ob-
Jektu Saletu 250 kusti cihel ze zdkladii kitlny a 250 kusii cihel z vroubeného sklepa.
Tyto cdsti podle informaci krajské sprdavy lesii, lesniho zdvodu v Bieclavi, nejsou pry
majetkem Stdtni pamdtkové spravy. Zaméstnanci jmenovaného polesi vsak potvrdili,
Ze prkna jsou soustavné vytahovdna a odvdzena, pry pravdépodobné mistnim obyva-
telstvem. Lesni zdvod soucasné poznamenal, Ze pristup do kruhového objektu (Saletu)
Jje volny, nebot vsechny dvere, okna, ramy i dlaZdice byly vytrhdny a odvezeny, rovnéz
tak stiecha a cdst tramouvi."

Dne 5. prosince 1956 se uskutecnila prohlidka Katzelsdorfského objektu za acelem
zjisSténi stavu zamecku a myslivny k ni priléhajici. Zpravu o tehdej$im stavebnim stavu
objektu podal Ing. Vesely ze Staitniho pamatkového ustavu v Brné: Dnesni stav je témér
desoldtni: Strecha nad sdlem ze dvou tietin prolomena, strop cdstecné ziiceny (zbytek se
zFiti v nejblizsi dobé, nebot zdhlavi trdamit jsou uhnild a neunesou vdhu tohoto velkého
prostoru). Dvere vytrhdny, kamennd dlazba vyldamdna. Omitky z vétsi Cdsti opadané.
Schodisté rozruseno. Stiechy nad dvornimi kridly byly zbaveny krytiny, zacinaji se pro-
padat stropy. Okna, dvere, podlahy byly vyjmuty. Celek zariistd ndletem Riovin.

4 MZABrno, F 94, kart. 362, fol. 24a-25b - rozpocet na strzeni a znovuvystavéni poskozeného krovu u stiji
u obydli hajného, vykaz schvilil Weinbrenner ve Valticich dne 21. ¢ervna 1905.

15 GERSIC, Miroslav: Pfipojeni Valticka k Ceskoslovensku, in: Mésto Valtice (ed. Emil Kordiovsky), Bfec-
lav 2001, s. 360.

16 Za objektem se nachdzela dvé obytna kfidla, kterd slouZzila jako myslivna. V pozdéjsich letech bylo levé
kfidlo (byvalé stije) pfestavéno. Nové obytné mistnosti slouZily k potfebam hdjeného.

HRIB, Michal: Lesy, lesni hospodafstvi a myslivosti na polesi Valtic. Myslivost v lesich polesi Valtice, in:
Mésto Valtice (ed. Emil Kordiovsky), Bfeclav 2001, s. 66. Autor mylné poukazuje, ze divodem zaniku
stavby byl jeji dezoldtni stav po druhé svétové vilce.

Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté v Brné€, spisovna, karton okres Bieclav, Valtice -
zdmek 1951-1961 - dile jen NPU Brno, Valtice 1951-1961. Dopis Stitniho pamétkového tstavu v Brné,
pobocky v Brné, Husova 16, Statni pamatkové spravé v Praze, Praha 2, Hybernska 3, ¢. j. 4078/56 ze dne
10. prosince 1956, podepsin Ing. Vesely, vyfizoval Ing. Mazal.

1 NPU Brno, Valtice 1951-1961 - dopis Stitni pamitkové spravy Praha Okresni prokuratufe Mikulov
¢.j. 10 477/57 ze dne 15. Cervence 1957, podepsin Dr. Mir. Burian, Smrckovid; referent Dr. Siegel (pre-
zentovano pod ¢. 8164).
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Stav byvalé myslivny v roce 1956 (foto archiv Narodniho pamatkového Gstavu, Gzemni odborné pracovisté Brno)

92



Levé kfidlo myslivny - stav v roce 1956
(foto archiv Narodniho pamatkového
Ustavu, zemni odborné pracovité Brno)

Po prohlidce objektu se doslo k zavéru, Ze z diivodu jeho zcela dezolatniho stavu, dale
vzhledem k jeho umisténi v zakdzaném pasmu, omezenym moznostem stavebni vyroby
a opatfenim financ¢niho kryti by bylo zabezpecovani celé stavby neucelné. Dile se mélo
vzit v potaz i jednani s Pohranic¢ni strazi, pro niz byl udajné zimecek do urcité miry pre-
kazkou pfi vykonu sluzby.

I pres tato fakta bylo nafizeno, Ze bude-li se uvazovat o zruSeni a demolici stavby,
bude nezbytné dit objekt zamérit a zdokumentovat, nebot se jednd o architektonicky
a kulturné vyznamny objekt. Ndsledné bylo doporuceno jednat s MV (snad ministerstvo
vnitra) a pozadat je o rychlé zajisténi ditkladné architektonicky provedené dokumen-
tace.?® Piipisem ze dne 23. cervna 1957, ¢. 130/57, oznamovala sprava statniho zamku ve
Valticich, Ze zaméstnanci statnich lest bouraji hajenku Katzelsdorfského saletu. VSechna
upozornéni ze strany stitni pamatkové spravy, ktera byla vlastnikem objektu a nedala
souhlas k takovému jednani, byla bezvysledna.?!

Sprava statniho pamatkového tustavu Zdadala o sdé€leni, na zaklad¢ jakého opravnéni
byly provadény vyse uvedené zasahy, které bylo mozné hodnotit jako poskozoviani socia-
listick€ého vlastnictvi a ni¢eni pamatkového objektu, jenZ se pro svou vyjimecnou archi-
tektonickou hodnotu stal nirodnim kulturnim majetkem.*?

Vysledek celého jednani o zichranu, popfipadé alespoft dokumentaci stavby byl nu-
lovy, Zadna podrobni dokumentace nikdy neprob¢hla a Katzelsdorfsky salet zmizel ze
zemského povrchu. Co nerozebrala lesni sprava, odvezla si vojska Pohrani¢ni straze. Jako
oficidlni divod demolice zimecku a prilehlé myslivny byl uveden spatny stav zdmecku

20 NPU Brno, Valtice 1951-1961 - dopis Stitniho pamitkového dstavu v Brné, pobocky v Brné, Husova 16,
Stitni pamatkové spravé v Praze, Praha 2, Hybernska 3, €. j. 4078/56 ze dne 10. prosince 1956, podepsin
Ing. Vesely, vyfizoval Ing. Mazal.

21 NPU Brno, Valtice 1951-1961 - dopis Stiatni pamétkové spravy Praha Okresni prokuratuie Mikulov
¢.j. 10 477/57 ze dne 15. ¢ervence 1957, podepsin Dr. Mir. Burian, Smrckovd; referent Dr. Siegel (pre-
zentovino pod ¢. 8164).

22 NPU Brno, Valtice 1951-1961 - dopis Statniho pamatkového tstavu, pobocky v Brné, Spravé statnich

lest Bfeclav €. j. 1819/57 ze dne 16. ¢ervence 1957, vyfizoval Ing. Mazal (prezentovano pod ¢. 8325).
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a snaha zabrdnit zde prespdvdni protikomunistickym Zivliim narusujicim stdini hrani-
ci. Stavebni material z objektu poslouZil ke stavbé rodinnych dom, garaZi aj. ve Valticich.
Kamenny reliéf byl odvezen, dlazba ze zamecku byla vytrhdna. Dnes ji miZeme spatfit
na chodniku pfed budovou roty na ,celidku“,?* kam byla pfevezena pfi bourdani objektu,

i na nékterych dalSich mistech ve Valticich.

Interiér a exteriér zameckuv

Hlavni mistnosti zaimecku byla rozlehld obdélnikova sinl, na podélné zapadni strané
uzaviend zdi zdobenou reliéfy s antickymi loveckymi motivy. Byly zde umistény lavice
z dubového dieva.? K severni a jizni sténé pfiléhaly polokruhovité, sloupovim oddélené
prostory, které vybihaly v exteriéru z hlavni budovy. Pilifova arkada salu byla zdvojen4,
¢imz vznikla arkddovad chodba, kterou po celé jeji §ifi lemovalo kamenné schodisté
s osmi stupni. Budova méla terasovitou stfechu s pohledovymi vazbami na blizké salety
Kolonadu, Rendez-vous a Belveder a také na Valtice a Katzelsdorf. Stfecha byla pokryta
pozinkovanym plechem, v dasledku pozdéjSich oprav i vétsi vrstvou asfaltovych lepen-
ctu. Sklonitost stfech byla feSena do dvou pri¢né€ orientovanych Zlabti umisténych nad
kratSimi sténami sdlu.?® Zhruba od dvacatych let 20. stoleti byla vétsi ¢ast zimecku
porostld biec¢tanem.

Jak se muiZeme dodist v knize Karla HoRe,?° byl v letech 1905-1907, za Jana II. z Liech-
tensteina, objekt myslivny a loveckého zimecku zasadné opraven. Hlavni pozornost se
zam¢éfila na restauraci puvodnich reliéfa, kterou provedl sochaf Ludwig Sturmer,?” a v ro-
ce 1907 zde byly umistény dalsi dva reliéfy s loveckymi motivy.

Z puvodnich reliéfi, které byly umistény v ¢asti zvané Lovecka sin,?® se nejdokona-
leji zachoval jen reliéf pfedstavujici lov na divokého kance. Pfi demolici zamecku byl
odvezen na ,celiidk® Zde, v dobé fungovini roty PS, slouzil jako dekorace na nové posta-
vené kasné. Z duvodu restaurovani byl kolem roku 2000 z této kaSny sejmut a odvezen
do Prahy. Dnes se nachézi na zdmku ve Valticich. Po del$im badani se dospélo k ndzoru,
Ze reliéf zobrazujici lov na jelena se nachdzi v soukromém vlastnictvi a zbyl€ dva reliéfy,
které zdobily pruceli zimecku a u nichZ nezname jejich pfesnou podobu, budou nena-
vratné zni¢ené. Vime, Ze vyobrazovaly Slechtické znaky, amory, vétve stromul.

23 Byvala rota PS. Za prvni republiky se zde nachézela celnice.
24 Z dopisu pani Kvéty Kolafové, rozené Kyclové, archiv autora.

3 NPU Brno, Valtice 1951-1961 - dopis Stitniho pamitkového ustavu v Brné, pobocky v Brné, Husova 16,
Statni pamatkové spravé v Praze, Praha 2, Hybernska 3, €. j. 4078/56 ze dne 10. prosince 1956, podepsin
Ing. Vesely, vyfizoval Ing. Mazal.

26 HOR, Karl: Fiirst Johann II. von Liechtenstein und die Bildende Kunst, Wien 1908, s. 241-242.
Lovecky zdmecek u Katzelsdorfu, ktery se tyci vysoko nad zeleni lesa, byl peclivé zrekonstruovdn
(1905). Obé kFidla obytné budovy piechdzeji v Sirokou obloukovou halu, kterd je zleva i zprava
uzaviena polokulatymi kiidlovymi stavbami. Stény priiceli jsou oZiveny puivabnymi reliéfy, kte-
ré jsou viastné sestaveny z vétvi stromii, amorii, lovené zvére a erbii. K opravé sochaiskych praci
byl povoldn osvédceny sochar Ludwig Stiirmen, jehoZ uméni knize pii podobnych pracich opako-
vané vyuzival. Budova byla v roce 1907 nové ozdobena dvéma polodlouhymi reliéfy, které byly
az doposud uchovdvdny na zamku Seebenstein a na prikaz knizete byly vezdény do zadni stény
oteviené haly mezi dveinimi otvory. Zndzornuji lov na jelena a kance a jsou patrné vytvoreny
sochaiem z Kleiberské skoly na pocdtku 19. stoleti. Protoze zvitata i postavy lovcu, oblecené v an-
tickém odévu, byly na nékterych mistech poskozeny, byly chybéjici cdsti tél peclivé zrekonstruo-
vdny sourozenci Stiirewerovymi. Pii této prilezitosti byly rovnéz odstranény zbytky olejnatého
ndtéru, ktery se vyskytoval na nékterych mistech sochaiskych dél vytvorenych z krdsného, bilého,
jemmného piskovce z Loretta.

27 MUSIL - PLACEK - ULOVEC, c. d., s. 141-142.

28 RAKOVSKA, Lada: O Liechtensteinech, Katzelsdorfském zamecku a hdjovné, Valticky zpravodaj,
roc. 2005, ¢. 10 (fijen) [online]. Dostupné na http://www.valtice.cz/vz/detail.aspx?id=964 [cit. 12. lis-
topadu 2010].




Hajny Michal Kycl v préiceli zamecku (foto archiv rodiny Kycld)

Myslivna na Katzelsdorfu

Myslivnu tvofila dvé obytna kiidla - vpravo se nachdzel byt hajného, vlevo k nému patfici
komory a stdje. Obé kiidla byla zakryta sedlovou, zvalbenou stfechou s pilenou bobrov-
kou. Myslivna, stejné jako lovecky ziamecek byla nékolikrit opravovina. Nejvyznamné;si
opravy probéhly v letech 1905-1907,% kdy doslo ke strzeni a opétovnému vystavéni po-
Skozeného krovu u stdji. Posledni opravy myslivny provedla Niarodni kulturni komise
v roce 1949. Pfi téch byl zcela obnoven byt hajného.

Levé kfidlo slouZzilo ptivodné jako stdj pro dobytek, nez bylo pfebudovano na komory
pro hajného. Po druhé svétové vilce se zde nachazela spiz, komora a kuchyné. Uprostied
ni stdl dlouhy sttil s dfevénymi lavicemi, kachlovd kamna, kterd vytapéla celou stavbu,
stény zdobilo paroZi. Zajimavosti byla obrovska trouba, kterd byla mnohem vétsi nez ty
v dnesnich domacnostech. V pravém kfidle se nachdzela loZnice, pokoj a pracovna. Byl
tu masivni vyfezavany still, Zidle a staroddvné kieslo, v rohu stdla skiifi. Calounéni mélo
zelenou barvu. Na sté€ndch visela spousta loveckych trofeji.

V blizkosti myslivny stdvala i dalsi hospodafska staveni: chlévy pro kozy a prasa-
ta, kurnik pro slepice a husy a maly dfevény pristieSek na ulozeni dieva. Opodal se
nachidzela stodola vyuzivand i jako senik. K myslivné patfily dva sklepy,*® jeden pfimo

2 MZABrno, F 94, kart. 362, fol. 24a-25b - rozpocet na strzeni a znovuvystavéni poskozeného krovu u sta-
jiu obydli hajného, vykaz schvilil Weinbrenner ve Valticich dne 21. ¢ervna 1905.

3 RAKOVSKA, Lada: Katzelsdorfsky zimecek a hdjovna, Valticky zpravodaj, ro¢. 2005, ¢. 7 (¢ervenec)
[online]. Dostupné na http:/www.valtice.cz/vz/detail.aspx?id=918 [cit. 6. fijna 2010]. Podle vypovédi
pani Kvéty Kolarové, rozené Kyclové. Oba sklepy slouzily k uskladnéni potravin (zvéfina, mouka, sad-
lo, jablka aj.).
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Zbotenisté zamecku v roce 2012 (foto Daniel Lycka)

pod stavbou a druhy v ovocném sadu.?! Jako zdroj vody slouzila studna, ktera byla vSak
vyhloubena az po vilce.3?

Samotna Katzelsdorfskd hdjovna je spojena se jmény hajnych, ktefi zde Zili a ktefi jsou
nepochybné soucisti historie katzelsdorfského polesi i saletu: Hr. Garlitz - rakousky hajny
slouzici za prvni republiky, byl zastielen; Josef Kadlec (5. 12. 1889-30. 9. 1972) - pobyval
na hidjence pred druhou svétovou vilkou (a snad i v dobé valky); némeckého hajného
slouziciho za vilky Rusové vyhnali;** Michal Kycl (29. 4. 1893-17. 5. 1962) - byl hajnym
na katzelsdorfském polesi od 15. fijna 1945 do 10. zafi 1953.

Michal Kycl se narodil 29. dubna 1893. V roce 1913 nastoupil vojenskou sluzbu v ra-
kousko-uherské armadé. Po dobu ¢tyf let slouZzil u 10. jezdeckého pluku v hodnosti de-
satnika. Tady ziskal bohaté zkuSenosti s praci s konmi. Po ndvratu z vojny ho kniZe
Liechtenstein pfijal do svych sluzeb jako panského kociho. V této funkci slouzil po dobu
osmi let na breclavské pile. Nakonec byl povysen do funkce hajného a byla mu pfidélena
hijovna u zamecku Liany v lanZhotském polesi. Zde slouZil u kniZat z Liechtensteina od
roku 1938 az do roku 1945.

Po druhé svétové vilce se stal hajnym v Katzelsdorfském lese. Oblast hrani¢niho pas-
ma byla v té dob€ nebezpecnd, nebot v povilecnych letech pfechazeli pies toto izemi do
Rakouska Banderovci. Pan Kycl spolu se svym nejmlad$im synem Pavlem pomadhali tuto
hranici hlidat. Dne 10. zafi 1953 opustil katzelsdorfské polesi kvtili probihajicimu vymé-
fovani hrani¢niho pasma a s tim spojené vystavbé draténych zatarast hlidanych vojaky.
Jeho pobyt na tomto misté€ se stal nezidoucim, a tak mu opét bylo udé€leno lanzhotské
polesi, kde slouzil az do své smrti v roce 1962. Rozloudit se s nim pfisli hajni z celého

31 RAKOVSKA, Lada: Ztraceny zimedcek, Valticky zpravodaj, ro¢. 2005, ¢. 1 (leden) [online]. Dostupné na
http://www.valtice.cz/vz/detail.aspx?id=854 [cit. 6. fijna 2010]. Ovocny sad a jablofiova alej navazovala
na alej do Valtic, vysazenou kolem roku 1800. Jablka byla tzv. koZuchy.

32 RAKOVSKA, O Liechtensteinech, Katzelsdorfském zdmecku a hdjovnég, c. d. Pivodni tfi studny byly
zasypany, nebot se ztratila spodni voda.

3 Je mozné, Ze zminovany hajny je vyse uvedeny pan Josef Kadlec, ktery na hdjovné pfed vilkou pobyval.
Podle vypovédi pana Dipl. Ing. Viléma Komoné.
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Reliéf - Lov na divokého kance. Stav v roce 2012 (foto Daniel Lycka)

Zidlochovického zavodu. Zenou pana Kycla byla Anna Kyclov4, rozen4 Ciprysova
(20. 7. 1894-18. 9. 1977), pochazejici z Lanzhota. Spole¢né vychovavali pét synt - Fran-
tiSka, Michala, Ludvika, Fabidna a nejmladsiho Pavla, ktery pobyval s rodic¢i na Katzels-
dorfské hijence.>*

Zdvérem bych rdd podékoval panu Mgr. Daliboru Hodeckovi za poskytnuti archivnich
materidlit a kRonzultaci, panu Mgr. Michalu Tlustdakovi a panu Michalu Kyclovi za
cdst obrazové dokumentace, pani Ladé Rakovské a pamétnikiim pani Kvété Koldirové
a Dipl. Ing. Vilému Komoriovi za poskytnuti informaci.

3" RAKOVSKA, Ztraceny zdmecek, c. d.; resp. RAKOVSKA, O Liechtensteinech, Katzelsdorfském zamec-
ku a hajovné, c. d.

97



Historie

Daniel Lycka
Katzelsdorf mansion near Valtice

Katzelsdorf mansion was a part of landscape composition, which culminated in
the early 19" century in park architecture commissioned by Prince Johann I Joseph
of Liechtenstein (on the estate from 1805 to 1836). The building consisted of two
buildings - the gamekeeper's house and the hunting lodge.

The construction began according to plans by the prince's architect Josef Korn-
hiuseln in October 1817. Due to exceeding the planned budget the works extended
to April 1819. When Kornhiusel left the princely service he was succeeded and the
mansion completed by another construction manager - architect Josef Franz Engel.

Mansion was repairedseveral times. The first repairs were done already in the
years 1843-1844, the next in 1853-1863. The most significant reconstruction took
place in the years 1905-1907 under Johann II. Liechtenstein - the original reliefs were
restored, and in 1907 two new relief with hunting motives were made (Hunting for
deer and wild boar).

There have been many foresters at the lodge, mostly of German origin. The last
keeper to Katzelsdorf forest was Michal Kycl, who was transferred here from Lanz-
hot forest district after 1945. In addition to being a gamekeeper he also helped to
guard the border against dangerous Bandera's bands. He had to leave the lodge in
October 1953.

In 1953 the "iron curtain" along the border started to be built which should guard
the people against the "Western imperialists". The greater part of the Katzelsdorf fo-
rest was located behind this curtain. When the last gamekeeper left soldiers gradually
transformed the whole building in a hayloft. In 1955 the forest administration in Val-
tice had a cellar the lodge pulled down and the building itself caught fire a year later.
The building, which was newly repaired after the Second World War, fell into ruin.

On 5™ December 1956 a tour of Katzelsdorf mansion took place, the last photos
were taken and a report describing the current state of the object was written. The
decrepit state of the mansion in 1956, and the location in the denied border area were
the reason that the Institute for National Heritage demanded production of a detailed
documentation before its eventual demolition.

Despite threats of sanctions on 23" June 1957 the employees of state forests started
pulling down the mansion and the building was subsequently taken apart by soldiers
of the Border Guard. The resulting material was used in Valtice for the construction of
houses, garages, etc. tiles were plucked, stone relief decoration mostly destroyed.

At the turn of the fifties and sixties of the 20 century, the building that was a sig-
nificant part of the Lednice-Valtice landscape ceased to exist.




Jaroslav Slezak
Osud jedné rodiny ve tiech
odhojich 20. stoleti

Rtizné jsou osudy jednotlivych rodin, rizna jsou socidlni postaveni jejich ¢lent, riizné
také na né€ nahliZi jejich okoli. Nékteré rodiny proplouvaly 20. stoletim bez vétSich potizi,
nékteré dokdzaly vytvorit zna¢ny majetek, jiné v pocitu potfeby hledani spravedlnos-
ti neustale narazely na zajmy mocnych. Jednou takovou vesnickou rodinou byla rodina
Slancarova z Némcicek.

Pfibéh otce Jana a syna FrantiSka (1908-1978) zac¢ina témér ti'i desitky let pfed pre-
lomem 19. a 20. stoleti, v roce 1874, kdy se Jan Slancar narodil. Od &trnicti roki slouzil
u sedlaka v Dolnich Dunajovicich. Byl sice odveden na vojnu, ale jeho hospodaf zafidil,
Ze byl od vojenské sluzby osvobozen. Po ndvratu do Némcicek se oZenil, postavil malou
chaloupku a chvili hospodaril.

Na dalsi obdobi sim vzpominal: ,KdyZ vypukla v roce 1914 vilka, nemusel jsem hned
narukovat, ale az v zafi jsem byl odveden do Budapesti k honvédiim. Po vycviku mé po-
slali na frontu proti Rustim. Né&jaky ¢as jsme s nimi bojovali. Pfi jedné akci jsem se v noci
setkal s ruskym vojakem a domluvili jsme se, Ze pfesvédc¢im Ceské kamarady a spolecné
pifebéhneme k Rustim. P¥iprava probihala slibné a zdilo se, Ze vétsina Cechfi od naseho
praporu opravdu pfebéhne. V dohodnutou dobu jsem mél strazni sluzbu s Antoninem
Hyclem, rovnéz z Némcicek. Toho jsem také zacal presvédcovat, ale on prohlasil, Ze pfi-
sahal vérnost cisafi panu a Ze podle rozkazu musi zastfelit kazdého, kdo by se pokusil
o uték. Takze zastreli i mé. KdyZ jsem vidé€l, Ze jsem udé€lal chybu a Ze mé Hycl prozradi,
necekal jsem a rozhodl se pfebéhnout sim. Hyclovi jsem dal nékolik facek, vyskocil jsem
ze zakopu a utikal k Rustim. Hycl spustil poplach a hned zac¢ala palba celého tutvaru. Jedna
kulka mi prostfelila pfedlokti levé ruky. Skocil jsem do rokle, kde mé mél podle dohody
cekat Rus. Pfi skoku jsem se ale zachytil o kofeny stromu, zlomil jsem si nohu a zustal
viset hlavou dolii. Vtom bylo slySet Rusa volat ,Austrijec?* Odpovédél jsem mu ,Cech’. Rus
mé potom vyprostil a odnesl ke své jednotce. Tam jsem vysvétlil diivod selhdni celé akce.
Pfevezli mé do Moskvy, kde jsem se asi tfi ctvrté roku I€Cil

Po uzdraveni jsem byl pridélovan na rizné prace, aZ jsem zakotvil v TaSkentu ve zbroj-
ni tovarné. Pfi ndboru do legii jsem se také hned hlasil, ale pro télesnou neschopnost jsem
nebyl pfijat. Teprve na jate roku 1918 jsem byl po nové zdravotni prohlidce pfijat a zara-
zen k 6. pé$imu pluku. ProtoZe v Iékaiském zaznamu jsem mél udaje o fyzickém omezeni,
byl jsem prid€len jako osobni sluha nadporucika Viesta. Ten se mé hned po prijeti zeptal
na jména mych déti a dal pro né€ vyplnit dvé spofitelni knizky, Ze na né bude ukladin muj
zold. Ja jsem se tomu podivil s odavodnénim, Ze pfeci potiebuji penize pro své potieby,
ale bylo mi feceno, Ze ty si mohu opatftit z prostifedktl nadporucika. Jako Viestav sluha
jsem pak slouzil i v dobé, kdy byl majorem a velitelem pluku ¢. 12. Tento pluk byl slozen
vétsinou ze Slovaku.

Jednou rozdaval Viest vSem vojaktim americké darky. Aby pfedeSel rozporim, darky
zabalil a pak postupné volal vojaky, aby si vybrali. Ti, protoZe nevédéli, co ve kterém
je, vybirali postupné od nejvétSich. Na mé dosla fada, kdyZ uz tam ztstaly jenom malé
balicky. SpiSe z trucu jsem si vybral ten ze vSech nejmensi. Ke svému prekvapeni jsem
v ném naSel americké hodinky znacky Cima. Ty pak jesté dobfe slouZzily mému synovi az
do konce druhé svétové vilky.

Domt jsem se vratil 24. cervence 1920 po cesté pies Sibif do Ameriky, pak do Evropy
a pfes Hamburk aZ do Bofetic. Za celou dobu od mého odchodu z domova nedostala moje
rodina jediny dopis, aby védéli, co se mnou je. Pouze jedenkrit jim pfisel od Cerveného kii-
7e ze Svycarska dvojity listek, na kterém bylo napsano Jsem Ziv a zdrdv. Tuto &ast si piibuz-
ni odstfihli a na druhou ¢4st na adresu do Svycarska mohli napsat Jsme Zivi a zdrduvi.*




Kdyz si onoho 24. ¢ervence manzelka se synem odvazela z bofetického nadrazi svého
muZe na malém voze tazeném kravkou, bylo uz v§ude veselo a plno znimych. VSichni ho
vitali a zvédavé se vyptavali. Kromé darku pratelim - ve formé nejroztodivné;jsiho ku-
fiva - pfivezl détem spofitelni knizky: synovi s ¢astkou 10 000 korun, dcefi 8 000 korun.
To bylo cel€ sluzné u majora Viesta.

Doma se legionaf Slancar dozvédél, Ze béhem vilky se v Némcickach objevil na ¢trnic-
tidenni mimofidné dovolené Antonin Hycl. Po vesnici se chlubil, Ze Slancara udal a prvni
na ného strilel. To byl ten pristiel ruky. Ostatni vojaci stiileli patrné do vzduchu.

Brzy po pfijezdu Jan Slancar onemocnél furunkul6zou a byl 1é¢en ve vojenské ne-
mocnici v Praze. Po uzdraveni se vratil ke svému malému hospodafstvi. Stal se clenem
strany ¢eskych socialistti a byl v obci zvolen jejich pfedsedou. KdyZ se v nové republice
zacala provadét parcelace statkdiské ptady, bylo stanoveno, Ze kazdy legiondf dostane pét
méfic. JenZze ty ve skutecnosti z nich obdrzel jen maloktery - Slancar tak dostal jen 45 aru.
Ostatni si rozdélili ¢lenové agrarni strany, z nichZ mnozi ani ve vilce nebyli. Nejvice na
tom vyziskal jeden obecni radni, ktery za vilky vodival ¢etniky po obci a ukazoval, kde
jsou dezertéfi. Ten dokdzal s pouzitim né€kolika demiZont vina zménit rozhodnuti ném-
¢i¢ského obecniho vyboru i pozemkového ufadu v Bfeclavi ve svij prospéch. Pokud jde
o mistni skupinu strany ¢eskych socialistil, brzy zasla na ubyt€. Jejimi Cleny byli pfevazné
chudi lidé, ktefi chodili na vydélek k vétSim sedlaktm, a ti jim dali podminku: ,Chces$
u mé vydélavat, tak vystup z té vasi strany.” Jinymi slovy - ¢i chleba ji$, toho piseil zpivej -
jak casto se to v historii opakuje...

Syn Jana Slancara, Franti$ek, byl nadanym hochem. PfestoZe pochézel z velmi skromnych
pomér1, podarilo se mu vystudovat a stal se profesorem franstiny a télocviku na gymndiziu
a obchodni akademii ve Zlin€. Mimo své uditelské povoldni se velmi angazoval v sokolském
hnuti a navic byl rodinou Tomase Bati povéfen budovanim ovocného sadu. Pfilis§ dlouho se
vSak z ucitelovani netésil, protoze rokem 1938 zacala dal$i smutnd etapa nasich dé&jin.

Sam o tomto obdobi vypravél: ,Jako Zupni sokolsky pracovnik jsem byl brzy veden
v némeckych seznamech. Po pfichodu fasistli do Zlina, kde jsem ucil jako profesor na
gymnaziu a obchodni akademii, jsem byl varovan, Ze mé sleduji, a proto jsem se rozhodl
s n€kolika zndmymi odjet do Jugoslavie. Zastupce Némcu na okrese mél vsak jiz seznam
nespolehlivych obc¢anu, a tak mé nepustili.

Dne 1. zafi 1939 prisli dva ¢lenové gestapa na Skolu, aby mé odvedli, ale nezastihli mé,
protoZe jsem byl teprve na cesté domu z prazdnin. Koncem mésice jsem byl se studenty
v Brné na zavodech o Stfibrny vénec Lidovych novin a ten den méli v Brné€ sjezd moravsti
faSisté. Studenty jsem poslal do Zlina autobusem a sam jsem jel vecernim vlakem. Sedl
jsem do kupé vlaku, v némz byla tma. KdyZ jsme vyjeli z Brna, rozsvitilo se a ja zjistil, Ze
jsem ve spolecnosti Sesti muz v cernych uniformach. Mluvili ¢esky, ale z jejich feci jsem
zjistil, Ze jsou to ucastnici fasistického sjezdu. Byli to Zupni vedouci z Olomouce, Uherské-
ho Hradis$té, Ostravy a dalSich mést. Z jejich hovoru jsem vyrozumél, Ze icelem sjezdu by-
lo provést prevrat v protektoratu, nastolit novou pronémeckou vladu, sesadit prezidenta
Emila Hichu a popravit ho i s celou vladou, prohlasit Brno za hlavni mésto protektoriatu
a hoteliéra Valu z Brna ustavit prezidentem. PonévadzZ vSak v Brn€ neuspéli, rozhodli se,
ze za ¢trndct dni privezou do Zlina 20 000 pusek, které budou rozdavat délniktum pri
vychodu z tovirny, na ndmésti bude postavena Sibenice, na nizZ budou povéseni ministr
veiejnych praci Cipera, velitel policie major Sokol a velitel ¢etnictva kpt. Pomalis.

Sedé€l jsem v kouté€ kupé zahalen do plasté, a kdyZ jsem se pohnul, hned ke mn¢ pfi-
skocili a musel jsem jim pfisahat, Ze o vS§em pomlc¢im. Naproti v kout¢€ sed€l jeSt¢ dalsi
muz, jeden z inZenyru z Batovy zlinské firmy. Oba nis upozornili, Ze maji velkou moc nds
zlikvidovat, pokud promluvime. V Nezamyslicich vystoupili. Jeli jsme s inZenyrem dal do
Zlina, ale cestou jsme nemluvili. AZ ve Z1in€ jsme za$li do parku a chodili spolu asi dvé
hodiny. Dohodli jsme se, Ze v§e ozndmime hned rdno. InZenyr mél vSe fici v zdvodé€ a ja
veliteli ¢etnictva a policie. Rdno jsem se zastavil v byt€ feditele policie, on v3ak byl jiZ
urychlené zavolan do sluzby. Rovnéz tak i velitel ¢etnictva. Dovédél jsem se, Ze ministr
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Cipera odletél do Prahy a do vecera méli byt fasisticti velitelé zatCeni. Za této situace jsem
vytusil, Ze mi hrozi nebezpeci, a proto jsem napsal expres dopis zemskému inspektorovi
Dr. K. Klusdkovi do Brna, v némz jsem ho prosil, aby mé pfemistil ze Zlina. Za tfi dny jsem
dostal telegram, abych ihned nastoupil do Straznice.

Do Straznice jsem pfijel 7. fijna 1939. Reditel gymnazia K. Matousek, mtj byvaly uni-
verzitni profesor v Brné&, byl jiZ zemskym inspektorem Klusikem informovan o nutnosti
mého odchodu ze Zlina. Thned po mém pfijezdu priSel za mnou starosta Sokola notdf
Plchot a ndcelnik E. Mach, abych pfevzal nicelnictvi Sokola a vedeni odbojové skupiny.
Za svého pusobeni ve Zlin€ jsem jezdil kazdych ¢trndct dntt domi pfes Hodonin, kde
jsem se setkaval s bratry Vaskem, Pfivielem a Vilkem, s nimiZ jsem dfive spolupracoval
v Sokolské zupé Slovacké. Od nich jsem se také dozveédél o existenci sokolské skupiny
Jindra.!' Vlednu 1940 jsem byl tedy zvolen nacelnikem Sokola ve StrdZnici a hned jsem na
valném shromazdéni prosadil, Ze Sokol nepiedd sokolské cvic¢isté némecké branné moci.
Tim jsem si znepfitelil vedouciho hospodafstvi hrabat Magnist Ing. Parsche, ktery se
pied pfichodem Némci choval coby Cech, ale v dané dobé& zménil postoj. Brzy za mnou
prisel starosta Straznice FrantiSek Stanislav? a pozadal mé, abych s pfislu$niky Sokola zafi-
dil hlidani pomniku prezidenta Masaryka.> Dal ndm k disposici svoji kancelaf na radnici.
Délali jsme tuto sluZbu kazdou noc az do doby, kdy nam bylo ¢etnickou stanici feceno,
Ze nebezpeci jiz nehrozi.

Starosta Stanislav byl v fijnu 1940 zatcen gestapem a do funkce byl uveden nam ne-
pfejici novy starosta. Pfi této prilezitosti mé€l pan Parsche projev, v némz prohlasil, Ze ve
Straznici udéld poradek a jistého pdna dlouho na redlném gymnaziu trpét nebude. Kazdy
veédél, Ze se to tykalo mne.

Bratr Mach, byvaly nacelnik Sokola, mné pfi pfedavani nacelnictvi predaval i vedeni
sokolské odbojové skupiny, ale po zhodnoceni situace jsme se rozhodli, Ze vedeni odbo-
jové skupiny prevezme nékdo jiny - méné znamy a méné ndpadny. Brzy za nimi pfijel
Zupni nacelnik bratr Stasa. Pfivezl zpravy z Prahy, hlavné tedy Ze prezident Hacha trva
na pokracovini sokolské ¢innosti, ale také Ze 500 sokolskych legitimaci si vzali v CSO
pfislusnici gestapa a fekl ¢islo, od kterého jsou legitimace v jejich rukou.

Pripravovali jsme se na sokolsky Zupni slet ve Vracové. Tam jsme prijeli v sokolskych
krojich. Na poradé pfed praivodem jsme se usnesli, Ze v ¢ele pravodu bude nesena

I PfestoZe Obec sokolskd po okupaci Cech a Moravy jako organizace dile existovala, ptipravovalo se jeji

vedeni na pfipadny zdkaz ¢innosti ze strany okupacnich orgini. Doslo k budovini paralelnich struk-
tur a takto vznikl€é ilegalni sokolské organizaci byl dan nazev Obec sokolskd v odboji (OSVO). Ta zaha-
jila svou ¢innost okamzité po okupaci Cech a Moravy. Byly budoviny cesty pro ilegdlni prechody do
Polska, byly navazovany kontakty s dalsimi odbojovymi organizacemi, pfedev§im s Obranou naroda ¢i
Politickym ustfedim.
Po ndstupu Reinharda Heydricha do funkce zastupujiciho fiSského protektora a vyhliseni stanného
prava se OSVO, stejné jako ostatni odbojové organizace stala cilem tiderti némeckych bezpecnostnich
orgdnu. Pfesto dokadzala vyvijet zvySenou odbojovou aktivitu az do konce roku 1941. Po drtivych ude-
rech gestapa pii tzv. Akci Sokol, pfi niZ byli pozatykani funkcioniii Ceské obce sokolské, a po nasledném
ufednim rozpusténi Sokola 11. fijna 1941, byly struktury OSVO poniceny a paralyzoviny. Jejich rekon-
strukci se zacal zabyvat jeden z nejvyznamnéjsich predstavitelti Sokola Ladislav Vané€k. Ten vybudoval
organizaci Jindra, ktera se stala pfimym pokracovatelem OSVO a navazovala na jeho struktury. Jeji pfi-
slusnici vyvijeli zpravodajskou, propagandistickou i sabotdzni ¢innost. Viz Wikipedie. Oteviend ency-
klopedie, heslo Obec sokolska v odboji [online]. Dostupné na http://cs.wikipedia.org/wiki/Obec_sokol-
skd_v_odboji [cit. 17. ledna 2013].

2 Frantiek Stanislav (1893-1941) byl ¢eskoslovensky politik a mezivile¢ny poslanec Narodniho shromaz-
déni republiky Ceskoslovenské za Ceskoslovenskou stranu lidovou. V letech 1932-1940 zastdval post
starosty mésta Straznice. Byl umucen v koncentra¢nim tibofe v Osvétimi. Viz Wikipedie. Oteviend en-
cyklopedie, heslo Frantisek Stanislav [online]. Dostupné na http://cs.wikipedia.org/wiki/Frantisek_Sta-
nislav [cit. 17. ledna 2013].

3 Socha TGM ve Straznici byla slavnostné odhalena 4. 3. 1939. Na piikaz némeckych afadt byla v ¢erven-
ci roku 1940 odstranéna. Dne 28. 10. 1946 byla slavnostné odhalena nova socha, ale v roce 1948 doslo
znovu k jejimu odstranéni. TentyZ pomnik byl po nové instalaci dne 27.9. 1968 v nésledujicim roce opét
odstranén. Soucasny pamatnik zde stoji od 7. 3. 1990 (pozn. autora)
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ceskoslovenskad vlajka, po pfichodu na cvicisté€ zlistaneme stat a bratr Stasa zaveli pozor
avsichni budeme potichu zpivat celou ¢eskoslovenskou hymnu. Pak bude teprve odchod
ze cvicisté do Saten. Divaci pochopili, smekli klobouky, stali v pozoru a bylo vidét i slySet
plac. Bratr StaSa byl pozdé€ji zat¢en a jiZz se domu nevratil.

Ve Straznici bylo nékolik kolaborantii, proto jsme se nemohli v odbojové skupiné
schédzet a provadét pravidelnou ¢innost. Jen v Sokole. Néktefi prevadéli pronasledované
lidi pfes hranice na Slovensko, jinym pomadhali najit praci ve StrdaZnici. Jednoho vecera
v fijnu pfisli ke mné do bytu dva urostli mladici a pfedstavili se jako prislusnici Sokola
Olomouc. Rekli, Ze je za mnou posild predseda Sokola Olomouc se Zadosti, abych je pie-
vedl pres hranice. Zeptal jsem se jich, kdo je cvici, oni fekli, Ze pan pfedseda. Znal jsem
nacelnika z Olomouce bratra Pavlackého, jenze oni ho neznali. Rekl jsem, Ze sokolskou
jednotu vede bratr starosta, nikoliv pfedseda a Ze cvi¢eni vede bratr nacelnik, nikoli pan
pfedseda. Otevfel jsem dvefe a oni bez dalSich slov odesli. Za mésic pfisli ke mn¢ jini dva
mladici, ty pry za mnou poslal jakysi nadporucik z Hranic, jehoZ jméno neznali. TéZ mé
zadali o prevedeni na Slovensko. Prozradili se uz tim, kdyz tvrdili, Ze se nikoho z mistnich
na mé bydlisté neptali, pfitom StrdZnici neznali. Rovnéz jsem je tedy odmitl, protoze Slo
o zfejmou provokaci.

V dubnu 1941 jsme pfipravovali s feditelem Matouskem nafizenou oslavu narozenin
Adolfa Hitlera. Probé€hla takovym zpusobem, Ze feditel Matousek byl po oslavé dan do
pense. Situace se zhorsovala. VEdél jsem, Ze néktefi ¢lenové Sokola Hodonin byli zat¢eni
az Uherského Hradisté rovnéz.“

V téch mésicich se situace zacala zna¢né pfiostfovat. Pfislusnici gestapa se jiz dobfe
zorientovali v mistnich pomérech a rovnéz si ziskali dost spolupracovniki z fad mist-
nich obyvatel. Franti$ek Slancar o tom vypravi: ,Dne 8. srpna 1941 jsem dostal od Geheime
Staatspolizei (Staatspolizei stelle Briinn) pfedvolini, abych se dne 10. srpna 1941 v 11 hodin
dostavil ke Krajskému soudu v Uherském Hradisti, referdt II-B-7. Jel jsem ihned do Strdzni-
ce, abych jest€ odpoledne a béhem noci zjistil, o co se jedna. Bratr Mach a J. a K. Cundrlovi
se pravé vratili od vyslechti a béhem noci pfiSel K. Cundrla tajné zahradou za mnou a in-
formoval mé o situaci. Nikdo neprozradil nic zavazného. Rano 10. srpna jsem jel s bratry
Skicelem a Postfehovskym do Uherského Hradisté. IThned jsem byl vzat k vyslechu. VySet-
fujici ¢len gestapa se mné predstavil slovy: ,Jsem Némec, ale humanista.' Na stolek prede
mé dal jakési papiry a sdm si cosi psal. Zjistil jsem, Ze jsou to protokoly z vyslechu ¢lenti
Sokola z Hodonina. V rychlosti jsem v textu hledal jen jména, ale v Zadném protokolu jsem
nevidél jméno svoje ani nikoho ze StraZnice. Ve vSech protokolech bylo podtrzeno datum
26. Cervenec 1939. Mohl jsem se tedy podle této informace pfipravit a nasledujici den
jsem mohl tvrdit, Ze nikoho z Hodonina neznam. Na moji obdlce bylo ¢ervené napsano
Sokolgruppenleiter und Benespartai.

Na druhy den jsem byl usvédcovan, Ze jsem 29. ¢ervence 1939 zaloZil ve StraZnici po
sokolském cviceni protinémeckou odbojovou skupinu. Bylo toho o mné napsiano asi pét
archu papiru, na stroji a Cesky. Upozornil jsem, Ze v ¢ervenci se v Sokole necvici a skupinu
bych ani nemohl v té dob¢ zaloZit, nebot jsem do StrdZnice pfiSel aZ 7. fijna. Pfisel i $éf ge-
stapa, ktery znovu zacal od zac¢atku a fekl mné, Ze vSichni z Hodonina o mné€ v protokole
mluvi. Védé€l jsem, Ze to neni pravda. Dalsi dny si zjiStovali, kdy jsem priSel do StraZnice,
pfivezli znovu k vyslechu Macha, K. Cundrlu a J. Cundrlu a ukazali mi seznam 38 ¢lent
Sokola ze Strdznice, ktefi budou zavieni. Bylo stanoveno, Ze bez vySetfovini pojedeme do
Brna a odtud do Osvétimi. Pdty den jsme vSe probirali znovu, az nakonec vySetfovatel se-
znam roztrhal s odiivodnénim, Ze jsem opravdu nemohl skupinu zaloZziti v dobé€, kdy jsem
jesté ve Straznici neptisobil. Vzal mé na chodbu, tam jiZ stali bratr Mach a K. a J. Cundrlovi,
a poucil néds, abychom o ni¢em nemluvili, Ze nds propousti bez souhlasu brnénského
velitelstvi. Mné€ fekl, Ze po dobu protektordtu ucit nebudu.

Po navratu do StrdZnice jsem se potkal s byvalym feditelem K. MatouSkem a jemu
jedinému jsem o naSem ptipadu fekl. Hlavné jsem ho upozornil, Ze v seznamu lidi, ktefi
méli byt poslani do Osvétimi, byl téZ on se starostou Sokola Plchotem. Sli jsme do $koly
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za zatimnim spravcem J. Sladkym, dlouholetym sokolem, a feditel MatouSek ho pozadal,
aby mné dovolil po prazdnindch ucit a aby délal, Ze o nicem nevi. Nastoupil jsem proto
po prizdninach jako fadny ucitel. Soucasné nastoupil i nové ustanoveny feditel Stolfa, ale
ten o mné zatim nic nevédé€l. Spoléhali jsme, Ze vSe potfebné zafidi nas dobry ochrance
inspektor Dr. Karel Klusik z Brna.#

JenZe 10. fijna 1942 pfiSel za mnou do tfidy nové jmenovany feditel Stolfa, vzal mé za
limec a vyhodil ze tfidy ven. Porucil mné ihned pfinést dekret do feditelny. KdyZ jsem
pak do feditelny vstoupil, byl tam i spravce a dva dobfi inspektofi - Klusak a Kré¢ma. Znal
jsem se s nimi z Brna. Klusik, referent uistavu, prohlasil mij dekret za neplatny, roztrhl
jej a fekl mné, Ze musim do dvanacti hodin vritit penize, které jsem neopravnéné pfijal,
nebot na Zemské skolni rad€ jsem veden jako vézeni, a po 12. hodiné€ Ze nesmim vstoupit
do ustavu. Pokud tak u¢inim, bude Skola uzaviena. Doprovodil mé ke dvefim a tam mné
poseptal, Ze jde na poStu, abych pfiSel za nim. Na poS§t€ jsme se setkali a on odtud musel
telefonicky vyfidit moje propusténi v Brné€ i v Praze. Soucasné v3ak na ministerstvu $kol-
stvi v Praze domluvil, Ze si poddm novou Zadost o ustanoveni ve §kolské sluzb¢€ a dostanu
se do Hodonina, abych mohl ze svého rodisté Némcicek dojizdét.

Tim skoncilo obdobi Slancarova straznického pobytu. Profesor Slancar pak dostal mis-
to zase o néco bliz ke svému trvalému bydlisti. O této etap€ si poznamenal:

Jnspektor Kré¢ma vSak mél v té dobé se mnou zase jinou starost. Bylo urceno, Ze pét
nejmladsich télocvikait povede na Moravé Kuratorium mladeze,’ a ja jsem byl vlastné nej-
mlad$im. Inspektor Kré¢ma mé musel oznacit za nespolehlivého pro tuto funkci. Ptijel za
mnou az do mého bydlisté a vSe mi vysvétlil. Sam si nepfil, abych tuto funkci zastdval.

V Hodoniné jsem puisobil do 31. ledna 1943, kdy jsem byl definitivné propustén ze $kol-
ské sluzby, nebot vSe znovu vyslo najevo.”

TakZe se FrantiSek Slancar na novém misté zase pfili§ neohial. Jeho dalsi ¢innost ho
privedla jesté blize k Némcickam. ,V inoru 1943 jsem byl pozvan spoluzikem ucitelem
Ludvikem Wolfem do Klobouk u Brna. Od néj jsem se dozvédél, Ze ve zbytku byvalého
okresu Hustopece maji zaloZenou odbojovou skupinu, ktera oviem byla vyzrazena a bude
likvidovana. Proto se rozhodl vedeni pfedat, aby se mohlo pokracovat v ¢innosti i bez
jejich uicasti. M€lo se jednat o shozeni vétsiho mnozstvi zbrani, které bylo tfeba uschovat,
aby byly nachystiny na akci podle dalsiho rozkazu. Rekl mné, %e pro vedeni byl urcen
pan plk. Ludvik Zlamal z Némcicek a ja budu dé€lat jeho zdstupce. V€€l Ze jsme oba sle-
doviani, a proto chté€l, abych mu sdélil tieti osobu, kterd bude méné€ napadna a ktera bude
s ndmi ve styku. Urcil jsem pro tuto funkci byvalého déleslouziciho ¢etafe Hadlika, ktery
pochizel od nds. Ludvik mi pak sdé€lil, Ze za nim brzy ptijde spojka a domluvi s nim misto
i ¢as shozeni zbrani.

Poté jsme $li do skolni knihovny a Ludvik zacal z oznacenych knizek vytahovat se-
znamy ¢lenu z jednotlivych obci okoli Klobouk. Dohodli jsme se, Ze vSechny seznamy,
v poctu asi 200 lidi, spolu za pfitomnosti feditele Hutdka spalime. Ze souvislosti udalosti
poslednich dni bylo zfejmé, Ze tito lidé jsou v ohroZeni. Asi po dvou mésicich byli vedouci

4 Franti$ek Slancar byl na reilném gymnaziu ve StrdZnici tfidnim ucitelem Marie Kudefikové (1921-1943),
studentky, kterd byla aktivni v domédcim odboji. Roku 1941 byla zat¢ena gestapem a ve svych 22 letech
v bieznu 1943 ve Vratislavi popravena. Ve Straznici se na jeji pamatku podle ni jmenuje zikladni $kola.
(pozn. autora)

> Reinhard Heydrich po svém ndstupu do funkce fi§ského protektora v projevu k nacistickym funkciona-
fam ozndmil svij zimér zaclenit télesnou vychovu a sport k zimérim NSDAP. Den po atentdtu na Heyd-
richa bylo 28. kvétna 1942 zaloZeno ministrem $kolstvi a lidové osvéty Emanuelem Moravcem Kuratorium
pro vychovu mladeZe v Cechdch a na Moravé. Zikladem ¢innosti méla byt povinna sluzba mlideze mimo
rodic¢ovsky diim a mimo vyucovaci ¢as providéni kazdy tyden. Byla v ni stanovena témata s nacistic-
kym obsahem, cvic¢eni i duchovni vychova. Zamér se vSak nedafilo naplnit, funkcionifi rozpusténych
sportovnich klubti a organizaci v¢etné Sokola a Orla jej ignorovali a obchdzeli. Viz Wikipedie. Oteviend
encyklopedie, heslo Kuratorium pro vychovu mlideZe v Cechich a na Moravé [online]. Dostupné na
http://cs.wikipedia.org/wiki/Kuratorium_pro_V}?chovu_mlédeie_v_éechéch_a_na_Moravé [cit. 17. led-
na 2013].
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¢lenové této skupiny zatCeni a v Kounicovych kolejich popraveni. Pfi zatykani pfisli ge-
stapdci také do Skoly, feditel jim musel dit klice od knihovny a oni diikladné a za velkého
nadavani prohledavali vSechny knihy. Seznamy nenasli.

Doma jsem o vS§em hovofil s panem plk. Zlamalem, ktery souhlasil s tim, Ze jsem vy-
bral pro zatimni vedeni cetafe Hadlika. Jemu jsem vSe vysvétlil a upozornil jej, Ze ho
navstivi spojka z Londyna, tak aby v§e v rozhodujici chvili zafidil. Sim jsem se domluvil
s n€kolika muzi z na$i vesnice, ktefi méli v pfipad€ shazovini zbrani potiebny prostor
zajistit. S plk. Zlamalem jsme se schazeli a vyckavali. Cetai Hadlik si viak poc¢inal velmi
neopatrné, o kopani ukrytu pro zbrané na pozemku Nosperky védéli snad vSichni lidé
v okoli. O chystaném shozu zbrani jsem se dozvédé€l prostfednictvim hesla ,Rabin dozpi-
val“ z londynského rozhlasu. Pfestoze v§ak anglicka letadla nad nami po ptilnoci preletéla,
ke shozu zbrani nakonec z mné€ neznamych pfi¢in nedoslo.

Cas plynul a Frantisek Slancar se namisto kantofiny vénoval prici v zemédélském hos-
podafstvi, hlavné ovSem organizoval akce proti nacistam. ,To uz byla polovina roku 1944.
Byl jsem stdle diisledné hlidan, ale naSel jsem si nové pole piisobnosti. Mnoho naS$ich lidi
bylo pfedvoldviano na pracovni ufady, aby byli posildni na nucené price do Némecka.
Navstivil jsem pfitele Ludvika Urbancika z Hodonina a domluvili jsme se, Ze spolu zachra-
nime aspoil nékteré€ obcany z Némcicek. Bylo potfeba ukrast jejich doklady na pracovnim
uradé, aby o nich nikdo nevédé€l. Tak se nam podafilo od cesty do Némecka ochranit, co si
vzpominam, Oldficha Prudka, Ervina Slezaka, Tomdse Slancaru a fadu dalsich. UdrZoval
jsem také spojeni s prislusniky ¢etnictva z Kobyli, a kde bylo mozné, pomdhali jsme nasim
lidem, ac to bylo dost nebezpecné.”

To uZ se nezvratné bliZily vale¢né udalosti i k obci Némcicky. ,KdyZ pfisla do Ném-
¢icek 13. dubna roku 1945 fronta, vedeni nasi obce nafidilo, aby v mém byté, ktery
sestdval z kuchyné, loZznice a pokoje, byl ubytovan plukovnik, velitel posiadky a jeho
sluha, ddle aby se zde zfidila kancelaf a telefonni astfedna. Sim némecky ubytovatel
ovSem uznal, Ze to neni mozné, a tak u mne ubytoval pouze velitele. Vyslechl jsem se
svym strycem J. Sedou z Hustopedi jeho telefonicky rozkaz celé posidce leZici v nasi
obci a shodli jsme se, Ze Némec neni nebezpecny. Rino jsem Sel se vSemi muZi nasi obce
na rozkaz Némct kopat zakopy mezi Bofetice a Velké Pavlovice. Sluha mé€ varoval, Ze to
bude asi na nékolik dni, ale protoze dlstojnici zasli az k Pavlovicim a na misté nebyli,
strazny nds pustil domt, kdyz kazdy z nds vykopal jeden bunkr. V ned¢€li 15. dubna jsem
se dival ven z okna loZnice a vedle z okna pokoje se dival veliteliv sluha. Hled¢li jsme
oba do lesa nad Boc¢ky a Zazmoniky. Bylo vidét, Ze se tam nékdo pohybuje. Sluha se mé
ptal, kdo by to mohl byt. Rekl jsem, Ze jsem dostal zpravu, Ze v tom lese je jiz Rudd arma-
da, kterd chce Némce v nasi vesnici obklic¢it. Sluha rychle vybéhl ven, za patnact minut
ptisel velitel a za hodinu a ptl nebylo v nasi obci jediného némeckého vojika. Tak jsme
byli osvobozeni od Némct bez jediného vystfelu. Teprve v pondé€li pak pfisla do vesnice
Ruda armada, ktera si zfidila v mém byté délostfeleckou telefonni tstfednu, a tak jsem
jim mohl dat dobré rady pro palbu délostfelca.”

Ke své ¢innosti v domovské obci Némcickach béhem protektoritu si Frantisek Slan-
car jeSté vzpomnél: ,Poslouchaval jsem denné€ zpravy z ciziny a stykal jsem se se vSemi,
kdo jakymkoliv zpisobem pracovali proti okupaci. Byli to pfedevsim ufednici okresniho
uradu v Hodoning, ktefi pfedepisovali dodavky, jeZ musela naSe obec odvadét, a ktefi
téz kontrolovali jejich plnéni. Ve mlyné v Bofeticich se mlelo obili nacerno. Nékdy asi
v roce 1942 pfijel do Hodonina jisty pan Riva na kontrolu mlynu. Pokud by se odhalilo
jakékoli provinéni proti predpistim, mohl byt mlyné# popraven. Urednici ihned vyslali po
mlynech spolehlivé lidi, aby si do rana stihli udé€lat pofadek. I ja jsem byl jednim z posli.
Byl jsem zavoldn na okresni ifad v Hodoning, tehdy jsem tam jesté ucil na redlném gym-
ndziu, piitelem K. Mertou, abych se stavil v Bofeticich ve mlyné€ a upozornil na kontrolu
chystanou na pfisti den. KdyZ rano prijeli, bylo vSe v pofadku.

I mezi némcic¢skymi obcany se nasli taci, ktefi se dali k Némctim. Tak jsem se musel mit
na pozoru pfed jistym K. Prochdzkou. Chodival kazdy patek v noci na kiiZovatku do Bofetic,
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Dostal od nich také revolver a kratkou dyku. Zjistil jsem ovSem, Ze celkem neskodi a sleduje
vlastné jen mne, a to jen proto, aby mé manzelce nemusel platit dluzné penize.

Pfes neustily dohled se mi podafilo spolu s deseti obany Némdicek v ¢ervnu 1944
vytvofit Narodni vybor nasi obce. Pozdéji jsem prizval jesté dalSich pét, a tak jsme mohli
hned tfeti den po osvobozeni prevzit spravu Némdicek.

Po skonceni vilky jsem op€t zacal ucit na redlném gymnadziu. Jednoho kvétnového dne
roku 1945 pfiSel nas feditel pan Chadim do tfidy a odved]l mé do Feditelny, kde jiz sedé€l
feditel redlného gymnazia ve StraZnici K. MatouSek. Ten mi podé€koval za vSechnu praci
béhem protektoritu - to byla vzicna odména. Druhou odménou mi bylo védomi, Ze jsem
vykonal kus price pro znovuobnoveni naseho statu.”

Zdalo se, zZe po vsech téch neradostnych valec¢nych udilostech by mohlo byt v Zivoté
Franti$ka Slancara viemu zIému konec, ale n¢kdy zasihne nestastnd nahoda. ,V den pfijez-
du Zdenka Fierlingera do Hodonina jsem se ucastnil schtize ONV v Hodoning, ale pfi cesté
dom jsme proZili vétsi autonehodu. Vezlo nas ruské auto, ale druhé nas prevritilo a ja
jsem utrpé€l tézké zranéni. Byl jsem pfevezen v téméf beznadéjném stavu do nemocnice
ve Skalici. PfeZil jsem, ale rok jsem neucil a byl jsem uznin vilecnym poskozencem.”

Témito vzpominkami vylic¢il FrantiSek Slancar svoje zazitky z doby okupace. Jen par
kratkych let pak prozil v klidu, kdy se mohl vénovat praci s mlidezi i své zalibé€ v ovocnar-
stvi. Brzy po Vitézném tanoru v roce 1948 se dostal znovu do potizi. Nejlépe o tom svédci
prvniz mnoha ziznamt, kterymi je dokumentovan jeho dalsi Zivot. K vétsiné z uvedenych
dokumentt neni tfeba komentafe. Prvni z nich je hliSenim tajného spolupracovnika StB.
Je tfeba upozornit, Ze mnohé udaje ze zaznamu se rozchizeji se skute¢nosti, priciny to-
hoto nesouladu byly razné.

Dokument ¢. 1

Brno. 26.1.1950
Slancar FrantiSek, profesor z Némcicek - styky - hlageni.

Hlasim, Ze davérnou cestou bylo zjisSténo udrzovani osobnich stykt mezi FrantiSkem
Slancarem, profesorem, nar. 2. 4. 1908 v Némcickach, okr. Hustopece, rodice Jan a Ka-
tefina roz. Slamovd, bytem Némcicky €. 147, (necitelné slovo) jiz jako student mél byti
¢lenem tajné studentské organisace. Za doby L. republiky byl siln€ zahrocen proti strané
agrarni, v dobé€ okupace propagoval politiku pokrokového sméru, po okupaci vstoupil
ihned do strany narodné-socialistické, kde byl predsedou okres. vedeni. Po inorovych
udalostech v r. 1948 byl zbaven v Hodoniné, kde ptisobil jako profesor, svého mista,
pozdéji byl din na 3 mésice do zajiStovaci vazby v Brné€ z podezfeni néjakého trest. ¢inu
dle zak. 231/48, mélo se jednati o soucinnost na aféfe s tehdej$im predsedou UNV mésta
Brna - Podsednikem. Nyni pracuje Slancar na svém hospodiistvi v Némcickach ve vy-
méfe asi (necitelné) ha orné pudy.

Dokument ¢. 2

Krajské velitelstvi statni bezpecnosti V Brné€ dne 14. inora 1950
Zapis o vypovédi.

Dnes$niho dne byl z vazby predveden:

Frantisek Slancar, byv. profesor télocviku a francouzstiny v Hodoniné, nyni rolnik, bytem
v Némcickich ¢p. 147, okr. Hustopece, nar. 20. 4. 1908 v Némcickich, okr. Hustopece, bez
vyznani, kitén u fim. kat. farniho Gfadu v Némcickiach, Zenaty, manzelka Marie roz. Kob-
zova, v domacnosti, otec desetileté dcery Blanky, nirodnosti ¢eské, ¢sl. statni prislusnik,
vychodil 2tfidni Skolu v Némcickach, redlné gymnasium v Hustopecich a 8 semestrti filoso-
fické prirodovédecké fakulty MU v Brné, vSechno s vyucovacim jazykem ¢eskym, porucik
v zdloze, nemajetny, Zije z vynosu hospodarstvi 18ti mir pole, které jest vlastnictvim manzel-
ky a dcery, stard se o jedno nezaopatiené dité, syn rolnika Jana a matky Katefiny roz. Slamo-
vé, bytem v Némcickach ¢p. 95, okr. Hustopece, udajné 3 més. trestin, a vypoveédé€l toto:
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K osobé:

Narodil jsem se jako syn ¢eskych rodi¢ti a mtij otec byl malorolnikem o vymére 12ti mir
pole v Némcickach u Hustopece a ma matka byla v domacnosti. Mdm jesté sestru Marii,
provdanou Hausnerovou, ktera jest i se svym manzelem zaméstndna v hospodarském
druzZstvu v Hustopecich a bydleji v Boleradicich.

Po absolvovani MU v Brné v roce 1932 nastoupil jsem vojenskou presencni sluzbu. Po na-
vratu z vojny byl jsem rok bez zaméstndni, a proto jsem v roce 1935 nastoupil dalsi vojen-
skou ¢innou sluzbu jako podporucik. Z této sluzby jsem odeSel dne 30. zafi 1937 a v tuto
dobu jsem nastoupil zaméstnani jako profesor télocviku a francouzstiny na realném gym-
nasiu a obchodni akademii ve Zliné. V roce 1939 nastoupil jsem opét na realném gymnasiu
ve Straznici, kde jsem byl v roce 1941 v mésici fijnu propustén ze sluzby, ponévadz jsem
byl zat¢en a vySetfovin pro podezieni ze zaloZeni vojenské odbojové organisace proti
Risi. Po propusténi z vazby podal jsem odvolani, kterému mné bylo vyhovéno a nastoupil
jsem opét zaméstnini jako profesor v Hodoniné. Tam jsem ucil do mésice inora 1942
a od té doby jsem byl definitivné propustén ze Skolskych sluzeb a ztlistal jsem doma pfi
hospoditfstvi az do roku 1940, ve kterouzto dobu jsem opét nastoupil jako profesor na RG
v Hodoniné. Toto zaméstnani nenastoupil jsem hned po prevratu z toho diivodu, Ze jsem
utrpél traz, a proto jsem obdrzZel zdravotni dovolenou. Takto jsem ucil do 1. bfezna 1948,
ve kterouzto dobu jsem byl opét propustén okresnim Skolnim akénim vyborem v Hodo-
niné a pocal jsem se vénovat op€t hospodarstvi.

Piecetl: Frantisek Slancar (vlastnorucni podpis)

Dokument¢. 3

Gj.: 27888/02K-52! V Brné dnel9. listopadu 1952
Statni prokuratura Tajné!
oddéleni v Brné

Véc: Slancar Franti$ek - zafazeni do TNPS

K ¢j.: Pst 11 324/50 ze dne 6. 11. 1952

K tamnimu dozadani sdéluji, Ze zdejsi KS-StB doporucuje Frantiska Slancara, nar.
20. 4. 1908 v Némcickach, okr. Hustopece, posledné bytem Némcicky €. 147, aby po od-
pykani trestu byl zarazen do TNP. Podotykam vsak, Ze jest nutné, aby v uvedeném pripadé
rozhodla stiatni prokuratura ve své kompetenci k prihlédnutim k jeho chovani a pracovni
moralce za jeho pobytu ve vézeni.

Dokument €. 4

Okresni oddéleni ministerstva vnitra Hustopece dne 31. 3. 1956
Soudruhu nac¢elniku KS MV (asi pplk.) Svobodovi.

Slancar Frantisek z Némcicek - ndvrh pfevedeni ES na osobni svazek - divodovi
zprava.

Slancar FrantiSek, nar. 20. 4. 1908 v Némcic¢kach, okr. Hustopece, ¢eské narodnosti, ¢sl.
statni prislusnosti, Zenaty, bez pol. prislusnosti, byv. profesor francouzstiny a télocviku,
nyni zaméstnan jako soukromy zemédélec, bytem Némcicky ¢. 95, okr. Hustopece.
Evidencni svazek ¢. 336 byl na jmenovaného zaloZen dne 16. 9. 1954 u OO MV Hustopece,
na zakladé vyslechovych materiala a realisace akce ,Vajnory“ (¢ast necitelnd). Realisaci
Podsednika a Petra Kfivky pro protistitni ¢innost.

Ze soustfedénych materidld je zjisténo, Ze Slancar védél o ilegdlni ¢innosti uvedenych
osob a spolupracoval se Stambachrem, Kuchafem, Bfichi¢kem, Tuckovou a Kadrnkou.
S uvedenymi osobami se jmenovany stykal na ilegdlnich schizkach. Jednalo se vesmés
o narodni socialisty a agrarniky, s kterymi si (necitelné slovo) duvérnickou sit.
Jmenovany pochazi ze zemédélské rodiny. Po vychozeni povinné skolni dochazky odesel
na studie, kde studoval jako profesor francouzstiny a télocviku. Jako profesor pusobil

¢ Tibor nucenych praci (pozn. autora)




v Hodoniné a v Brné” az do roku 1948, kdy byl z tohoto mista vyakénén pro svuj reakéni
postoj k dnesnimu zfizeni. Od uvedené doby je zaméstnin jako soukromy zemédélec. Na
svych pozemcich se vénuje vinafstvi a sadafstvi, z cehoZ ma velké piijmy. V dobé I. re-
publiky byl organisovan ve stran€ nar. soc. az do doby okupace. V dobé okupace se cho-
val nezavadné. Po osvobozeni v roce 1945 vstoupil opét do strany nar. soc., kde zastaval
funkci okresniho duvérnika az do r. 1948. V r. 1948 se snazil o zaloZeni obrozené strany
socialistické, kterou vSak chtél vésti v duchu staré ndr. soc. strany. Za timto ucelem byla
jim organisovana schtizka ve vinném sklep¢€ u Jakuba Kadlece v Bofeticich, na kterou
byli pozvani byv. predsedové této strany z okresu Hustopece, kde byl rovnéz pritomen
tajemnik Maska z Brna. Na této schiizce Maska mluvil o ilegalnich letdcich strany ndr. soc.,
které maji v Brné, a prislibil, Ze jim néjaké posle, a dile hovoftil o ilegdlnich pfechodech
statnich hranic.

Slancar byl dvakrit trestdn pro protistitni ¢innost, a to v r. 1949 na dobu 3 mésicu
avr. 1951 na dobu 3 let. Po odpykdni trestu nezménil sviij postoj k dneSnimu zfizeni
a nadale se jako takovy projevuje.

V soucasné dobé se Slancar vyskytuje v akci ,Sklep, kterou rozpracoviva OO MV Bfeclav.
K jeho osobé byly tamnim OO MV zasliny poznatky, Ze jmenovany na Bfeclavsku roze-
Stvava zeméd¢€lce, aby tito nevstupovali do JZD.

K osobé Slancara bylo vybrano nékolik typt k jeho rozpracovani z jeho pfimych styku,
avSak po jejich provéfeni a osobnim seznameni se tyto projevily jako nevhodné. K jeho
osobé byl tikolovan VACLAYV, ktery, i kdyZ byl nar. socialistou a agrarni veli¢inou, nema
jeho plnou divéru.

V dusledku toho, Ze Slancar je podeziely tim, Ze nadale protistitné pracuje, a to v akci
,Sklep®, Zidam, aby ES &. 336 na Slancara Frantiska byl pfeveden na svazek osobni.

serz. Mensik Matéj (vlastnorucni podpis)

Souhlasim:

Nacelnik KS MV: (necitelny podpis) dne: 3. 4. 1956

Nacelnik OO MV: npor. Kaspar Frant. (vlastnoru¢ni podpis) dne: 3. 4. 1956
Sekretariit ndcelnika KS-Stb

referdt V: Vrch. strdzm. Chalupa Josef (vlastnoruc¢ni podpis)

Dokument ¢. 5

Zprava ¢.5

K ptipadu Slancar Franti$ek, ze dne 27. V1. 1958

Spolupracovnik: Lubomir

Pfijal: npr. Richter

Slancar se mi pfi nadavani na C. B. svéfil s tim, Ze ocekava, kdy? jiz C. tak dalece ,Zvani
zde“, Ze také ,vyZvani“ to, Ze asi pfed mésicem popijeli vinko ve vinném sklipku u néjaké-
ho Hulaty F., ktery je v JZD a je pfibuzny Hycla. Cermak tam pry ,vykecal® i to, Ze Slancar
Cermakovi fekl, Ze jiZ neni potifeba vstupovat do JZD, protoZe se to v ervnu t. t. ,pos..e“
Slancar se rozciloval, Ze i toto snad C. zde prozradil.

Dile pry chtéli pivodné po zatCeni byv. taj. Provaznika organisovat sbirku na podporu
jeho manzelky, coZ pry je pravdou, protoze v Némcickach ndr. socialisté jsou dosti bohati,
ale z toho seslo.

V r. 1948, kdyZ se sesli s Bfichickem, hovoftili sice o tom, Ze zaloZi z nar. socialistt stranu,
protoZe to vezme ,zvrat®, o ¢emz hovoftili ve vinném sklipku, mysleli, Ze bude zaloZena
levice, stfedni strana a pravice a Ze na vesnicich na Hustopec¢sku zaloZi silnou stranu z nar.
socialistu a vyckaji dalSich pokynt. Jakych se od Bfichdcka nedozvédél. O tom tehdy
informoval Cermaka Bol.

5

Chybné informace, profesorem byl na gymnaziu ve Zlin¢, Strdznici a Hodoning, nikdy v Brné
(pozn. autora)
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V posl. dnech pry zazil a proZival plno ,nervaka®, protoZe pied a hlavné po zatéeni Cer-
mika ocekaval ve dne v noci, kdy jej zatknou. Jeho manzZelka pry v noci viibec nespala,
ocekdvajic to, Ze jej zatknou, a je z toho nervové churava.

Asi pred 2 més. byl u néj redaktor GloZa z Melantrichu s taj. ¢s. Hordckem, s kterym hovo-
fil (zastavovali se u néj na cesté a byli ve vinném sklepé¢), kde Horackovi fekl Slancar, jak
vypada JZD v Némcickach a jak se drzi bratfi a nevstupuji do JZD. Hordcek pry se tomu
srde¢né smal. I o tom se pry zminil Cermdkovi a projevil obavu, zda o tom Cermak zase ne-
bude mluvit. Také tak nabddal néjakého K. Slamu z Némcicek, ktery pry ale nebyl zatcen,
aikdyby byl, tak pry je pfesvédcen, Ze to nevyzradi. Slimovi fekl nejen to, Ze neni na mis-
t€ vstupovat do JZD, ale také kritisoval poméry v JZD, jaky pry je to $vindl, zlodéjna atd.
Lubomir

Dokument €. 6

Zprava ¢is. 8.

K pfipadu: Slancar Frantisek, ze dne: 26. 6. 1958

Spolupracovnik: Lubomir

Pfijal: np. Richter

Slancar mi fekl, Ze byl pfed r. 1948 zaloZzeného druZstva ovocnafského a vinaiského
v Némcickach ¢lenem a jeho predsedou. Cermak Boleslav byl mistopfedsedou. Do tohoto
druzZstva dali podil asi po 50.000 K¢&s. Postavili pry druzstevni ditm v Némcickach, ktery
nyni obyva Jozka Prochdzka.

Kdyz pry pfisla inorova doba v r. 1948 a pfedpokladali, Ze druZstvo bude pry ,socialisova-
no“ a oni zbaveni podilu, neb Ze by zkratka to, co do druZstva vloZili, jiZ neobdrzeli zpét,
tak se dohodli s Bol. Cermikem, Ze navrhnou, aby zrusili druZstevni podnikani (které
nezacali rozvijet) a Ze penize, vloZené na postaveni druzstevniho domu dostanou zpét
vsichni tim, Ze domek odprodaji, a ten pry také odprodali néjakému Jozkovi Prochdzkovi,
ktery v tomto domé byva dodnes a vloZzené penize jim uhradil. Tak pry udélali chytry tah,
protoZe nic nepozbyli, ale druzstvo neodhlasili a fikali si, Ze by mohli, bude-li pfihodna
doba pro soukromé druZzstevni podnikani, toto obnovit v ¢innosti. Ale v r. 1957 jim toto
druzstvo zru$il ONV v Hustopecich, takZe jeho ustanoveni neudrzeli. Jinak za ,normal-
nich pomért“ by pry byl zna¢ny vytézek na podilniky zaloZeného druZzstva.

Slancarovi nejde na rozum, co zde Cermik o druZstvu fekl, a o¢ekavi, Ze bude i na toto
tdzan, jelikoZ u s. referenta pry zminka na toto druZstvo byla vyfcena.

Lubomir

Dokument ¢. 7

Zprava Cis. 27

K pfipadu: Franti$ka Slancara, ze dne 22. 7. 1958.

Spolupracovnik: Lubomir

Prijal: npr. Richtr

Dle Fr. Slancara je Svat. Svoboda, s kterym se schazel a u kterého byl v byté v tomto roce
2krat, byvaly feditel ndrodni banky v Brné. Svat. Svoboda bydli v Brné€, Beethovenova ul. 2,
je v dachodé. Byl pry za prvni republiky jeden z nejlepsich télocvikait COS v prostnych
a velmi dobfe se znd a prateli s Karlem Hrabcem.

Se Svat. Svobodou Slancar také hovoiival o politické situaci, utésovali se vzdjemné z toho, Ze
jiz v brzké dobé nastane zvrat politickych udilosti v CSR a také planovali a hovoftili o tom,
jak ma vypadati Sokol v pfisti republice. Kromé toho také mezi sebou hovofili o tom, kdo
by mél prichizeti v ivahu do funkci v COS a Sokole Brno I. Také hovofili spolu o budoucim
sletu a Slancar pry ma jiz pfichystany, nedodélany sletovy vystup, v kterém by byl zobra-
zen obraz poroby ndroda za I. svét. vilky, osvobozeni, protektoritni udalosti, osvobozeni
aunorové udilosti, kde tento obraz zatim kon¢i. Cist tohoto vyjevu pry Slancar ¢erpal z pfi-
praveného jizZ sletového vystupu, ktery ale neuskutecnil; pro r. 1948. Se Sv. Svobodou také
hovoftili o tom, Ze by bylo zihodné, aby napsal i pamatky (spisky) o Sokolu na Brnénsku.
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Slancar je si jist, Ze i kdyby zde byl Sv. Svoboda vyslychdn (vzhledem k tomu, Ze byl pfi
domovni prohlidce ¢ten jeho dopis, v kterém Svoboda dosti neopatrné pise, Ze ¢ekd na
pristi svobodné, lepsi casy ap.), Ze nic Slancarovi nebude dokazovat, protoze Svoboda pry
je dosti zkuSeny a rozumny, intelektudlni clovék.

Se Svobodou pry velmi davérné hovofrivali a vzijemné i s manzelkami se navstévovali.
Svoboda, nehledé€ na jeho stifi, je pry ¢lovék takového charakteru, ktery by prichazel na
vyznamnéjsi funkci v COS.

Fr. Slancar se také zabyva otdzkou, jak by vzkizal své manZelce, aby obesla lidi, které by
ji sdélil, ktefi by mu dokazali, Ze v dobé€, kdy byl zapdlen stoh slamy v Némcickach, byl
doma. Takovy diikaz potfebuje, protoZze (stale se obira tim, Ze je zde pro shofely stoh slamy
zadrzen) pry citi, po promysleni si veSkerého prubéhu vySetfovani, Ze zatim to, co bylo
k vysvétleni na ném zZiadano, nemtze byti pficinou toho, aby byl zatcen a pfi zatCeni aby
pro néj pfijelo celkem 7 pfisluSnikti MV.

Rovnéz se zabird mySlenkou, Ze by bylo nutno vzkazati J. Machace manzelce totéz; aby
obéhla vSechny, ktefi by prokazovali, Ze v dobé vzniku poZaru stohu slamy v Némcickach
byl Jan Machac¢ doma.

KdyZ jsem se tdzal Fr. Slancara, pro¢ na to stile mysli, kdy? si je tolik jist, %€ naprosto nic
o tom nevi, proc¢ se takovou mySlenkou obird, fekl: ,pfiSel jsem na to tim, Ze zde neni
K. Prochazka, Ze je zde pouze Jan Machac, ktery byl v soucasné dobé, kdy shofel stoh sla-
my, vySetfovan VB tak jako ja. Vrtd mi pouze hlavou, co by si mohli vymyslet a chtéli mi
dokazovat. Ja je ale pfedejdu tim, Ze az bude vhodna pfileZzitost u vySetfujiciho referenta,
feknu mu, Ze se zavazuji, Ze po svém propusténi jim do ptl roku, budou-li mi nipomocni,
zjistim a vyhledam pachatele, ktery zaloZil poZar tohoto stohu slamy.*

(bez podpisu)

Na tomto misté je tfeba poznamenat, jak néktefi informatofi ke svym poznatkiim dosli.
KdyZ byl Franti$ek Slancar poprvé umistén do vysetfovaci vazby, byl jiZ v cele pfitomen
jemu neznamy Clovek, jenZz se predstavil jako stihany v podobné véci. Vypravél o celém ve-
deni Sokola v Brné a také o vedoucich ¢initelich narodnich socialistt. Na soucasny politicky
rezim neustdle nadaval a zdarazfioval, Ze musi v blizké dobé dojit ke zvratu. Jeho popisovani
podrobnosti bylo tak presvéd¢ivé, ze mu FrantiSek Slancar uvéfil, a v rozpolozeni, které
zazival po zatCeni, pak neopatrné povédél ,spoluvézni“ spoustu informaci cennych pro
vySetfovatele. KdyZ pak byl Lubomir, jak je jeho jméno ve spisech vedeno, odvadén k ,vysle-
chu, jeho cesta vedla do kancelafe vySetfovateld, kde vSechny zjiSténé véci zapsal.
Nékteti z takovychto informatora byli pfimymi spolupracovniky StB, jini byli delikven-
ti, kterym bylo pfislibeno zruSeni stihani, pokud budou vyS$etifovateliim v dané kauze
napomocni.

Nasleduje posledni dokument a tim je rozsudek ve jménu republiky nad trojici némci¢skych
obcant, ktefi uvéftili, Ze novy systém je lidové demokraticky a bude podle slibu respektovat
vSechny druhy vlastnictvi. Tento obsihly rozsudek se mél stit i odstrasujicim materidlem
pro dalsi nespokojené obcany, predevsim pro zemédé€lce, ktefi nehodlali vstoupit do JZD.

Dokument €. 8

7.10. 1958

Opis T 025/58
1 Kv 070/58

Jménem republiky!

Krajsky soud v Brnég, odd. 1, po hlavnim liceni dne 7. fijna 1958 v senité sloZeném ze soud-
cti Dr. Antonina Fresla, Jaroslava Sedi a Karla Vinohradského uznal takto pravem:
Obzalovani

1/ Boleslav Cermik,

nar. 3. 9. 1916 v Némcickich, okr. Hustopece, soukromé hospodafici rolnik, posledné
bytem v Némcickach ¢&is. 116, t. €. ve vazbé€,




2/ Franti$ek Slancar,

nar. 20. 4. 1908 v Némcickach, okr. Hustopece, byv. profesor, nyni soukromé hospodafrici
rolnik, posledné bytem v Némdickich ¢is. 147, t. ¢. ve vazbé€,

3/ Karel Prochazka,

nar. 22. 1. 1901 v Némcickach, okr. Hustopece, soukromé hospodarici rolnik, posledné
bytem v Némcickach &. 26, t. €. ve vazbé,

4/ Boleslav Hycl,

nar. 21. 2. 1918 v Némcickdch, soukromé hospodarici rolnik, posledné bytem v Némcic-
kiach ¢. 179, t. & ve vazbé,

jsou vinni, Ze

I. vSichni obZzalovani v dobé od podzimu 1957 do dubna 1958 v Némcickdch se tajné
schizeli ve vinnych sklepech Boleslava Cermdka nebo Karla Prochazky a tam nadavali na
JZD, odsuzovali obc¢any, ktefi se prihlasili do JZD, odsuzovali cenovou zemédélskou poli-
tiku statu, rozebirali Stvavé zpravy nepratelskych rozhlast, utvrzovali se v presvédcent,
7e JZD v Némcickdch se rozpadne, Ze dojde ke zvratu poméri v CSR, a tak se vzdjemné
zrazovali od vstupu do JZD, ovliviiovali funkcionare JZD, aby podnikli kroky ke zruSeni
arondace, Boleslav Cermik a Karel Prochizka se snazili protistitné ovliviiovat ob¢any
tim, Ze mezi né zapujcovali protisovétsky zaméfenou brozurku. Toto vSe ¢inili z odporu
proti zakladani JZD a rozSifovani jeho zdkladny a odporu proti v§emu pokrokovému, tedy
z nepratelstvi k lidové demokratickému fadu provadéli podvratnou ¢innost proti lidové
demokratickému statnimu zfizeni, spolecenskému fddu a vymoZenostem pracujiciho lidu
dosazenym pfi vystavbé socialismu.

IL. Boleslav Cermik v poloviné dubna 1958 v Némcickach na spravné sestiiZené vinici zv.
Skalica, arondaci pfidélené k obhospodarovini JZD v Némcickdch, odstfihal vétsi pocet
vyhont, a to tak, Ze na nich nechal pouze jedno az dvé oc¢ka, a zneuZil tim svého vlastnic-
kého prava ke skodé JZD, tedy umyslné€ ohrozil obecny zdjem tim, Ze poSkodil vlastni véc
vétsi hospodarské dilezitosti.

Tim spachali

ad L. vSichni obZalovani trestny ¢in podvraceni republiky podle § 79 a/ odst. 1 tr. zak.
ad II. Boleslav Cermak trestny ¢in zneuZiti vlastnického prava podle § 133 tr. zak.

a odsuzuji se

vsichni obzalovani podle § 79 a/ odst. 1 tr. zik. a u obZalovaného Boleslava Cermika
s pfihlédnutim k § 22 odst. 1 tr. zak. k trestu odnéti svobody;, a to:

Boleslav Cermak k dhrnnému trestu v trvani 3 /t¥i/ roku,

Franti$ek Slancar v trvani 4 /Ctyf/ roku,

Karel Prochdzka v trvani 1 /jeden a ptil/ roku,

Boleslav Hycl v trvani 1 /jednoho/ roku.

Podle § 43 tr. zdk. se vyslovuje u obZalovanych Boleslava Cermdka a Frantiska Slancara
ztrita Cestnych prav ob¢anskych uvedenych v § 44 odst. 1 pism. a/b tr. zik., ktera potrva
jesté u obzalovaného Boleslava Cermika po dobu dvou let, a obZalovaného FrantiSka Slan-
cara tfi let po odpykani trestu odnéti svobody.

Podle § 47 tr. zak. se vyslovuje u obZalovaného Boleslava Cermaka propadnuti celého jméni.
Podle § 54 tr. zak. vyslovuje soud, Ze rozsudek se uverejni.

Podle § 74 odst 1 pism. ¢/d tr. zak. vyslovuje soud zabrani radiopfijimace zn. Idedl ¢. 65711
patiiciho Marii Slancarové v Némcickach ¢. 147.

Odsouzeni u vSech obzalovanych je nepodminéné.
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Odtvodnéni:

Provedenymi dtiikazy zjistil soud tento skutkovy dé&j:

Vitézny postup pracujicich k novym vys$sim formiam zemédé€lské vyroby vzbuzuje a zesi-
luje odpor reakce k lidové demokratickému zfizeni, ke statu délniki a rolnikt. Pocet JZD
je u nds stdle na vzestupu a JZD pfechazeji na vyssi typy. Spole¢na prace rolnikl, pomoc
a dokonalejsi vyuziti mechanizacnich prostfedkt vlastnich i STS, dokonalejsi zpusoby pra-
ce, to viechno prispiva ke zvySovani Zivotni Grovné pracujicich rolniki. Uspéchy novych
zpusobtl prace jsou velkou ranou pro vSechny nepiitele nového Zivota naseho venkova,
a proto venkovska burzoasie a s ni ¢ast soukromé hospodaricich rolnikt - obc¢ant starého
reZimu, bojuji o své posice, které ztraci, pfi CemZ uZivaji nejriiznéjsich metod. Sifi mezi
rolnictvem provokacni povésti, sabotuji staitni dodavky, snazi se pronikat do druzstev
a nejraznéj$imi zpusoby podkopavat budovatelské usili a Skodit novému fadu.

RovnéZ v obci Némcickach obzalovani Boleslav Cermak, Karel Prochazka a Boleslav Hycl
podléhali vliviim nepratelského rozhlasu, ktery poslouchali, a mezi sebou si sdélovali
a podlehli vlivu obZalovaného Frantiska Slancara, ktery je pfevySoval skolskym vzdéla-
nim a ktery byl jiz dvakrate pro neoznidmeni protistiatni ¢innosti soudné trestin. Po svém
druhém propusténi z trestu v roce 1953 az do roku 1956 byl obZalovany Frantisek Slancar
zdrZenlivy a svij pravy nepfatelsky postoj vici stitu nedaval najevo. KdyZ pak v roce 1956
doslo v Némcickich k rozsifeni ¢lenské zikladny JZD, radil Boleslavu Cermikovi, aby do
druzstva nevstupoval, Ze stejné dojde brzy ke zvratu spolec¢enského zfizeni. Podobnym
zplisobem ovliviioval obZalovany Slancar i dalsi obZalované Karla Prochdzku a Boleslava
Hycla, ktefi byli rovnéz nepratelského zaméfeni. Poté se obZalovani zacali schdzet a se
radit na postupu, jak Celit socializaci vesnice.

Ke konci roku 1957 uskutecnila se ve vinném sklepé obzalovaného Karla Prochizky
schuzka, kterd méla protistatni charakter. Bylo to pravé v dobé, kdy v obci Némcickach byl
ukoncen nabor do JZD. Této schiizky, ktera byla zorganizoviana z podnétu obzalovaného
Boleslava Cermika, se ztuc¢astnili obZalovani Franti$ek Slancar, Boleslav Cermik a Karel
Prochédzka. Na této schuzce, kromé jinych hovort, vedli nepfatelské debaty proti JZD
v Ném¢ickach a hrubym zptsobem uraZeli ¢leny JZD. Jak obZalovany FrantiSek Slancar,
tak i Boleslav Cermak odsuzovali ty zemédélce, ktefi pfi ndboru vstoupili do JZD.
Obzalovany Karel Prochdzka s nepfitelskymi hovory, které byly na schiizce prondseny,
souhlasil a také do téchto aktivné zasahoval. Obzalovany Frantisek Slancar radil jak obZa-
lovanému Boleslavu Cermikovi, tak i Karlu Prochizkovi, aby svij vstup do JZD co nejvice
oddalovali, nebot situace se obrati v jejich prospéch.

Dalsi schuizka se opé€t uskutecnila ve vinném sklep€ obzalovaného Karla Prochazky, a to
v unoru 1958, a to z podnétu obzalovaného Boleslava Cermaka. Ke schtizce se Boleslav
Cermik rozhodl proto, Ze pravé v této dobé bylo mistnim rozhlasem oznamovano, které
pozemky pfiarondaci piidy byly vyménény a obZalovani Boleslav Cermik i Karel Prochiz-
ka se citili timto rozhodnutim MNV poskozeni a chtéli se proto poradit, co proti tomu udé-
lat. Na schiizce byl pfitomen kromé Boleslava Cermika a Karla Prochdzky také Frantisek
Slancar. Jejich rozhovor byl zaméfen proti socialisaci vesnice a obZalovany Frantigek Slan-
car se zasti proti JZD radil Boleslavu Cermikovi a Karlu Prochdzkovi, aby navizali pfimé
jedndni s predstaviteli JZD, se kterymi jsou v pfibuzenském poméru, a tito pak, aby svym
vlivem pusobili na ostatni ¢leny a docilili tak zruSeni provedené arondace jejich pozemku.
Na radu Frantiska Slancara obzalovany Boleslav Cermak vesel pak ve styk s obzalovanym
Boleslavem Hyclem a s timto navstivili mistopfedsedu JZD v Némcickach FrantiSka Hulatu,
se kterym jsou oba v pfibuzenském poméru, a na tohoto pusobili v tom sméru, aby svym
vlivem se postaral o to, aby vinice v trati Skalica jeSté pro leto$ni rok zustaly v jejich soukro-
mych rukou. Stejné tak i Karel Prochdzka se fidil radou obZ. Frantiska Slancara a za stejnym
ucelem navstivil svého piibuzného Josefa Prochdzku, kterého vSak nezastihl doma.
Kritce na to v inoru 1958 svolal obzalovany Boleslav Cermak schiizku, a to do svého vinné-
ho sklepa, které se zticastnili obZalovani Boleslav Cermak, Franti$ek Slancar, Karel Prochiz-
ka a Boleslav Hycl. Jesté pred tim obdrZel obZalovany Boleslav Cermék a Karel Prochazka
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z ONV v Hustopecich vyrozuméni o provedené arondaci ptidy v trati Skalica s odavodné-
nim, které pozemky jsou jim za ndhradu vyménény. Na této schiizce ob%. Boleslav Cermak
hrubym zptisobem napadal lidové demokratické zfizeni v CSR a prohlagoval, Ze musi byt
odstranéno. Ostatni pfitomni s jeho nazorem nejen souhlasili, ale také do debaty zasa-
hovali. Konkrétné obZalovany Frantisek Slancar pomlouval nasi cenovou zemédélskou
politiku, pfesvédcoval pfitomné, Ze nemaji staitu dodavat Zzidné nadkontigentni produkty,
protoZze si tim prakticky Skodi. Pfitom jim poukazoval na rozdily mezi vykupni a prodejni
cenou zemédélskych produktt. S témito ndzory se plné ztotozioval obZalovany Boleslav
Hycl, ktery rovné€Z z nenavisti proti JZD na schiizce se hrubym zptisobem vyjadfoval proti
JZD a druzstevnikiim samotnym. Stejné tak i obzalovany Karel Prochazka zasahoval do
debaty o cenové politice a souhlasil se vSemi nepratelskymi vyroky prondSenymi ostatni-
mi a prohlasoval, Ze se statni ziizeni neudrzi, Ze ho musi vziti Cert a Ze se musi néco stit,
aby doslo k jeho zvratu. Po téchto nepfitelskych rozhovorech se pak uz vSichni shodli na
tom, Ze nikdo z nich do JZD nevstoupi a Ze vyckaji, jak se situace dale vyvine. V dalSim
rozhovoru si pak navzdjem sd€lovali zpravy z nepritelského Stvavého rozhlasu, zejména
stanice ,Svobodna Evropa“, a pod vlivem této nepiitelské propagandy se utéSovali, Ze
dojde k odstranéni lidové demokratického ziizeni v CSR.

Vedle této podvratné ¢innosti obzalovani Karel Prochdzka a Boleslav Cermik v tinoru
a bfeznu 1958 rozsifovali mezi sebou i dal$imi osobami protisovétskou broZuru ,Projev
N. S. Chruscova‘, jejiz obsah hrubym zptsobem hanobil Sovétsky svaz, jeho vedouci
¢initele a KSSS.

V dubnu 1958 jel obZalovany Boleslav Cermak na motocyklu kolem své byvalé vinice na
trati zvané Skalica, kterd arondaci presla do obhospodafovani JZD Némcicky. KdyZ vidél,
jak druzstevnici vinafské skupiny provadi zde sestfih vinné révy, zastavil a Sel se podi-
vat, jak sestfih je provadén. Clen JZD Jan Benda nabidl obZalovanému Cermakovi, aby se
Sel podivat, jak je sestiih proveden a obzZalovany zjistil, Ze pracovnici vinaiské skupiny
JZD sestfih skutecné dobfe provedli. Pfi této prilezitosti mu bylo pfitomnymi ¢leny JZD
povoleno, aby si odvezl ryvi. KdyZ pak za nékolik dni pfiSel obzalovany Boleslav Cermak
se svou rodinou do své byvalé vinice svazovat ryvi a prohlédl provedeny sestfih vinice,
vratil se domt pro nlizky na sestfihovani vinné révy a bez povoleni JZD provedl sestfih
novy, zejména na urod¢€ Tramin, takZe tim droda na vinici bude nizsi proti jinym vinicim.
Skoda timto sestfihem vznikla dle posudku znalce ¢ini asi 850 K¢&s.

ObZalovany Boleslav Hycl se k vylicené trestné ¢innosti zcela doznal. ObZalovany Boleslav
Cermadk a Frantisek Slancar jsou usvédceni i svymi vypovédmi v pfipravném fizeni, o je-
jichz spravnosti nema soud davoda pochybovati. ObZzalovany Karel Prochdzka caste¢né
svou vinu doznal, a pokud popiral, Ze se nezucastnil protistitni ¢innosti a neposlouchal,
co jini vykladali, nedal soud této obhajobé viry, jelikoZ je usvédcen vypovédi spoluobza-
lovaného Boleslava Hycla a sim pfipustil, Ze se ho dotklo, Ze jeho mlada vinice byla dana
do JZD. Z neptiatelského postoje k lidové demokratickému zfizeni a v trestné ¢innosti
jsou obzalovani téZ usvédceni svédeckymi vypovédmi (zde jsou uvedena jména nékolika
obc¢ana Némcicek).

Delsi dobu trvajici trestnd ¢innost obzalovanych Boleslava Cermika, Frantiska Slancara,
Karla Prochazky a Boleslava Hycla hanobici poméry v republice a naruSujici asili pracu-
jicich pfi vystavbé socialismu, vzijemné utvrzovaniv odstranéni lidové demokratického
ztizeni v CSR, rozsifovani zprav zahrani¢niho $tvavého rozhlasu a ptisobeni na funkci-
onife JZD pramenici z nepratelstvi k lidové demokratickému zfizeni, naplfiuje vS§echny
znaky skutkové podstaty trestného ¢inu podvraceni republiky podle § 79 a/ odst. 1 tr. z.
a nikoliv jen pobufovani podle § 81 tr. zdk., jak dovozuje obhajoba, jezto toto zakonné
ustanoveni je v poméru subsidiarity k trestnimu ¢inu podvraceni republiky. Byli proto
obzalovani timto trestnim ¢inem uzndni vinnymi.

Obzalovany Boleslav Cermdk u hlavniho liceni svou vypovéd v pfipravném fizeni tykajici
se sestfithdni vinice zménil a slySeny svédek Jan Machac nepotvrdil, Ze by mu obZalovany
Cermik fekl, Ze vinohrad JZD sestfih4, a kdyZ nemd on, at oni také nic nemaji.
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Dle posudku znalce z oboru vinafstvi Ing. Josefa Veverky zjisténa u 150 hlav Traminu
a asi 200 hlav ostatnich odrtiid mensi tiroda hroznu a $koda v penézich ¢ini asi 850 K¢s.
Kolik hlav obzalovany ostfihal, se nedalo zjistiti. Z potvrzeni JZD Némcicky z 18. 9. 1958
zjisténo, Ze Skoda nedovolenym fezem vinice je zna¢né€ niZsi, nez bylo odhadnuto, a u né-
kterych odrid lze pfedpokladat normalni tirodu.

Jelikoz obZalovany Cermak pfisel na vinici asi v 11,00 hodin a dle vypovédi svédka K. N.
vidél ho tento v poledne odchdzeti z vinice s manzelkou a synem, doba, po kterou prova-
dél obzalovany sestfih, trvala nejvyse pul hodiny, za kterouZzto dobu, dle posudku znalce,
mohl sestfihat 100-150 hlav révy, coz sv€édci o tom, Ze celkové zjiSténi znalce mensi tirody
je vétsi, nez kolik hlav mohl obZalovany ve vySe uvedené dob¢ sestfihati.

Vzhledem k témto vysledkiim dokazovani dospél soud k presvédceni, Ze po subjektivni
strance nelze obZalovanému Boleslavu Cermikovi bezpec¢né prokazati, ze by imyslné
vinici sestfihal, aby vinnd réva méla mensi tirodu a nepfinesla JZD zadny uZitek. V tom-
to pfesvédceni je soud utvrzovan i okolnosti, Ze s ohledem na rozhodnuti KNV v Brné
225. 4. 1958 ocekival obZalovany Cermak, Ze o nahradnich pozemcich, pfipadné vriceni
vinice bude ONV v Hustopecich znovu rozhodnuto.

Pokud se tyce pravniho posouzeni trestné ¢innosti obzalovaného Boleslava Cermika,
arondaci pozemku vlastnické pravo k obhospodarované vinici nepfeslo na JZD Némcicky
a nelze proto v jednani obZalovaného spatfovati, Ze by poskodil majetek, ktery je v soci-
alistickém vlastnictvi, a Ze ucinil tak v imyslu ztéZovati provoz lidového druzstva, jak
uplatiiovala obZzaloba. Provedenymi dikazy nebyla vyvriacena obhajoba obzalovaného
u hlavniho li¢eni, Ze nejednal z nepratelstvi k lidové demokratickému zfizeni, ale kdyz
pfiSel na vinici a nékteré hlavy byly Spatné sestfihané, vratil se domu pro ntizky a bez
povoleni JZD je opravil a sestfihal tak, jak vZdy stfihaval své vino.

Obzalovany vsak provedl sestfih vinice, kterd je obhospodarovana JZD Némcicky bez
povoleni a zneuZil svého vlastnického prava ke Skodé€ JZD a imyslné ohrozil obecny zdjem
tim, Ze poskodil vlastni véc vétsi hospodarské diilezitosti, jezto podle posudku znalce
Skoda, tfeba mens$iho rozsahu, na arodé hroznt vznikla. Obhajoba, Ze provadé€l sestfih
zpusobem, jakym stfihdval dfive své vino, nemuZe jeho pociniani omluviti. Napliiuje proto
prokizané jednani obZalovaného Boleslava Cermaka vSechny znaky skutkové podstaty
trestného ¢inu zneuzivani vlastnického prava podle § 133 tr. zdk. a byl timto trestnim
¢inem uznan vinnym.

Jednini obzalovanych je spolecensky nebezpecné, jezto sméfovalo proti zemédélskému
useku a mélo za cil naruSovati uspésny vyvoj JZD a znemoznovat spolec¢né hospodareni.
Také zavinéni obzalovanych je vzhledem k rozsahu trestné ¢innosti dosti vyrazné, a to
vétsi u obzalovaného Frantiska Slancara, ktery md jiz v tomto sméru trestni zkuSenosti.
Soud prihlédl k intensité ¢innosti jednotlivych obzalovanych, vzal ohled na osoby obzZa-
lovanych, postoj rodin, které se v posledni dobé kladné zapojily do budovani, moZnostem
jejich ndpravy, na okolnosti polehcujici i pfitéZujici.

Obzalovanému Boleslavu Hyclovi polehcovalo tplné a kajicné doznani, Boleslavu Cer-
makovi a Frantisku Slancarovi doznani podstatnych skute¢nosti, obZalovanému Karlu
Prochazkovi ¢aste¢né doznini. ObZalovanym Boleslavu Cermakovi, Karlu Prochdzkovi
a B. Hyclovi poleh¢ovalo, Ze pred spachanim trestného ¢inu vedli fddny Zivot pracujici-
ho ¢lovéka a dopustili se ¢inu pod vlivem obZalovaného Frantiska Slancara. P¥ité%ovalo
obzalovanému Boleslavu Cermakovi, Ze se dopustil dvou trestnych ¢inti, a obZ. Frantisku
Slancarovi, Ze byl jiz dvakrate pro neozndmeni protistitni trestné ¢innosti trestdn a svym
vlivem a plisobenim svedl jiné k trestnému ¢inu. U obZalovanych K. Prochazky a Boleslava
Hycla soud pfitézujici okolnosti neshledal.

Soud uvizil uvedené okolnosti a ulozil obzalovanym tresty odnéti svobody, které pova-
Zuje za pfimérené, a aby splnily vychovny ucel uvedeny v § 17 odst. 1 pism. b/ ¢/ tr. zak.
a zapusobily vychovné i na ostatni ¢leny spole¢nosti.

Vzhledem k zdvaznosti ¢inu a zavrZitelnosti pohnutek vyslovil soud u obz. Boleslava Cer-
maka a Frantiska Slancara ztratu estnych prav obcanskych, pii ¢emZ stanovil, ztrta prav
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uvedenych v dost. 1 pism. a/b/ § 44 tr. zikona potrva u ob%. Frantiska Slancara je$té po
dobu t#i let a u obZ. Boleslava Cermdka dvou let po odpykani trestu odnéti svobody.

Z tychz davodu a s ohledem na povahu a zdvaznost ¢inu, a ponévadz byl obZalovany Bo-
leslav Cermak odsouzen pro imyslné trestné Ciny k trestu odnéti svobody pfevysujici
dvé 1éta, vysloveno bylo propadnuti celého jméni. Ponévadz obecny zajem vyZaduje, aby
obcané byli upozornéni na nebezpecnou trestnou ¢innost a byla dana jinym vystraha pred
podobnou ¢innosti, vysloveno bylo uvefejnéni rozsudku.

Odsouzeni u v8ech obzalovanych je nepodminéné, jezto vzhledem k délce uloZeného
trestu u obzalovanych Boleslava Cermdka a Frantiska Slancara je podminéné odsouzeni
jiz ze zakona vylouceno, a u obzalovanych Karla Prochidzky a Boleslava Hycla okolnosti
pfipadu nedavaji zaruky, Ze ucelu trestu bude dosazeno i bez jeho vykonu.

Zabrani radiopfijimace Idedl ¢. 65711 opira se o ustanoveni § 74 odst. 1 pism. ¢/d/ tr. zak.,
jezto naleZzi osobé€, ktera z nedbalosti piispéla k spachani trestného ¢inu, a vyZaduje toto
i obecny zijem u predmétd, kterych bylo pouZito ke spachdni trestného ¢inu.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku mozno podati odvolani k nejvy$simu soudu do osmi dnt
od jeho doruceni u podepsaného soudu.

Dr. Antonin Fresl

Krajsky soud v Brné, odd. 1.,

dne 7. fijna 1958

Text tohoto rozsudku je pfi své podrobnosti vystiZnym obrazem spolecenskych déjt v na-
§i republice v padesitych létech. Z vySe jmenovanych odsouzenych dnes jiz nikdo neZije.
Jejich rodiny utrpé€ly nejen tim, Ze byly po urcité roky bez hospodait a Ziviteld, pfipadné
nékteré téZ ztratou majetku, ale i v dalSich letech na né€ statni a politické organy pohlizely
jako na nespolehlivé, coz mélo v béZném Zivot€ rovnéz nepiiznivé dusledky.

V zavéru zde uvedme jednu zajimavost: FrantiSek Slancar ¢dst svého zhruba $estiletého
trestu travil také v Leopoldové. Tam se na vézenském dvore pfi povinnych ,prochizkich®
potkaval s dr. Gustavem Husdkem.

Prevdznd vétsina zde pouzitych materidlii byla ziskdna z rodinného archivu Frantiska
Slancara a jeho dcery, piipadné se jednd o zdpisky autora textu z rozhovorii s Frantis-
kem Slancarem a jeho dcerou Blankou.

Vsechny origindly vyse uvdadénych dokumentii jsou v zdhlavi opatieny otiskem razitka
,ODTAJNENO“
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Historie

Jaroslav Slezak

The fate of one family in three resistace periods
in the 20" century

The lives of two members of Slancar family from Némcicky are examples that
illustrate the history of resistance against different totalitarian regimes of the 20" cen-
tury. This article deals with their individual life stories documenting their need to
seek justice in a society ruled more or less in the interests of the powerful of a par-
ticular period - from the First World War through the German occupation to the
socialist state.

Jan Slancar (born in 1874) fought on the Eastern front line during the First World
War. He succeeded in runnig over to the Russian side, albeit with serious injuries, and
he healed he joined the Czechoslovak Legion in Russia. He returned home in July 1920
after a journey through Siberia and America. He returned to his small farm in the
village and became chairman of the Czech Socialists Party.The party, however, soon
ceaced to exist because its members were mostly poor people seeking income large
land owners who were sharply against the interests of the party. When parceling of
large estates Jan Slancar's rightful claim was not awarded.

The son of Jan Slancar, Frantisek (1908-1978), was a professor of French and physi-
cal education at the high school and business college in Zlin. During the occupation of
the Republic by nazi Germany he worked in Straznice. Besides his teaching activities
he was very much involved in the Sokol movement, which drew the Nazi attention
to him. He worked with Sokol anti-German resistance group and was investigated by
the Gestapo. Several times during the war he violated the ban on teaching, he worked
in agriculture, but mainly he organized resistance against the Nazis - he planned
weapons drops for the domestic resistance and rescued Némcicky population against
forced labor in Germany by stealing documents from the labor office, ...

After the war he could work for a few short years at Hodonin grammar school,
but soon after the communist coup February 1948 he got into trouble again. This is
evidenced by the number of records the secret police, which is documented in his
further life. He had to stop his work in education again for the reasons of his "reactio-
nary attitude toward the socialist system" and became a private farmer. Francis Slancar
was twice improsoned for sedition - in 1949 for three months in 1951 for a period of
three years.

The last document is a court ruling in the name of the Republic over tree Némcic-
ky citizens who believed that the new system is a democraticone and will, as promi-
sed, respect all kinds of property rights. This comprehensive judgment had become
a deterrent material for other disgruntled citizens, especially for farmers who had no
intention to join the collective farms.
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Miroslav Lukas
Obecny Uvod do divadelnich
déjin Mikulova'

Doposud uverejnéné zpravy o divadelni historii Mikulova naznacuji, Ze toto vy-
znamné jihomoravské mésto muselo ve své dobé patfit k dalezitym divadelnim cen-
trim, kde vyrazné kvetla zimecka a diky piaristim i Skolska divadelni kultura. Ne-
méné dilezity vliv na zdejsi divadelni déni mély ovSem i kocovné spolecnosti, jez
sem, do mésta leziciho na hlavni trase Videni-Brno,? hojné na svych Stacich zajizdély.
Opomenout samoziejmé nelze ani vyznamné osobnosti evropského divadla, které se
zde narodily, jako byli napfiklad herec, dramatik a divadelni feditel prvniho stalého
hereckého souboru na zimku v Ceském Krumlové Johann Georg Gettner (?-1696),
politik a divadelni reformator Josef Sonnenfels (1732-1817), dramatik a feditel Divadla
v Leopoldstadtu ve Vidni Leopold Huber (1767-1847) nebo herec zidovského puvodu
Max Pohl (1855-1935).

V dfivéjsich vyzkumech byla nejvétsi pozornost vénovana hlavné piaristickému di-
vadlu,’ popfipadé divadelnim aktivitam, které souvisely s vyzkumy v oblasti hudebnich
déjin mésta.’ Je vSak nesporné, ze celkové zpracovini této problematiky muze pfinést
velmi cenné objevy, jezZ umozni zasadit Mikulov do Sir§iho kontextu divadelnich dé&jin,
a to nejen némecky mluviciho divadla, jak by se mohlo na prvni dojem zdat. Tato price
je pouze tvodem k probihajicimu vyzkumu divadelni historie mésta a shrnutim dosa-
vadnich zjisténi. Jeji jednotliva témata budou v ndsledném obdobi predkladana samo-
statné a na vétSim prostoru, coZz umozni jejich detailnéjsi nahlédnuti.

Kardinal Frantisek Dietrichstein

Zatim nejstarsi zpravy tykajici se divadelni historie Mikulova jsou spjaty aZ s rodem Diet-
richsteind, jednoho z nejvyznamnéjsich a v pobé€lohorském obdobi i nejbohatsich Slech-
tickych roda podunajské monarchie, v jehoz drzeni bylo mikulovské panstvi od roku 1575
az do roku 19455 Nejvyraznéji pak s osobou kardindla Frantiska Serafa Dietrichsteina
(1570-16306), olomouckého biskupa a zemského spravce markrabstvi moravského, jenz
rodové panstvi zacal spravovat v roce 1611 po smrti svého bratra Maxmilidna 1. Za jeho

1 Text vychizi z vyzkumu, ktery vede autor spole¢né s Margitou Havlickovou (Filozoficka fakulta Masa-
rykovy univerzity Brno) a v pfipadé osobnosti zdej$iho rodika Johanna Georga Gettnera (?-1696) také
s Christianem Neuhuberem (Karl-Franzens-Universitit Graz). Obdobi mezi lety 1740 az 1939 je souc¢asné
tématem pripravované diserta¢ni prace autora predklidaného textu.

2 Mezilety 1727-1753 byla silnice z Vidné pfes Mikulov na Pohofelice do Brna (tzv. cisafska cesta) vyrazné
zmodernizovana. Také diky ni se Mikulov stal jednim z nejvyznamnéjSich obchodnich mést na Moravé.
Srov. RICHTER, Viclav - KRSEK, Ivo - STEHLIK, Milo§ - ZEMEK, Metodéj: Mikulov, Brno 1971, s. 168.

3 ZEMEK, Metodéj: Skolni divadlo v Mikulové v 17. a 18. stol., Vlastivédny véstnik moravsky, roc. 18 (1996),
s. 37-46, EIBEL, Zdenék: Z déjin piaristického gymnasia v Mikulové 1631-1873, Jizni Morava, ro¢. 3
(1967), s. 67-75, NEUMANN, Alois Augustin: Piaristé a ¢esky barok, Pferov 1933, s. 134-138. Ciste¢né se
divadelnimi déjinami mikulovské piaristické koleje zabyvala i KLOSOVA, Markéta: Dramatika piaristt
v 18. stoleti, in: Divadlo v Kotcich (ed. Frantisek Cerny), Praha 1992, s. 336-347.

4 KOSULIC, Josef: Mikulov a po¢atky barokni hudby na Moravé, Jizni Morava, ro¢. 9 (1973), s. 122-134.
CZAJKOWSKI, Igor: Hudebni spolky v Mikulové ve druhé poloviné 19. stoleti, Jizni Morava, ro¢. 37
2001), s. 69-79.

> Povice nez tiech stoletich, kdy Mikulov patfil Liechtensteintim, jej méli mezi lety 1560 az 1572 v drZze-
ni Kerecsenyové z Kanyafoldu. Po smrti KryStofa Kerecsenyho se mikulovské panstvi s méstem a zim-
kem stalo uprazdnénym lénem a cisaf Maxmilidn II. jej v roce 1575 daroval Adamu Dietrichsteinovi.
Obecné o historii Mikulova viz SAMEK, Bohumil: Umélecké pamatky Moravy a Slezska. Svazek 2: J-N,
Praha 1999, s. 482-503.
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vlady se Mikulov proménil ve spravni a cirkevni centrum Moravy,® odkud kardinal roz-
hodoval o zdlezitostech zemé a biskupstvi.” Soucasné se zde zdrzoval i poc¢etny kniZeci
dvur a pfijimaly ¢etné navstévy; v roce 1625 tu napfiiklad pobyval i cisaf Ferdinand II.,
coz mohlo mit nepochybné také vliv na pestrot zdej$iho kulturniho Zivota, a tedy i na
pofadani koncertt a divadelnich pfedstaveni.

Vztah kardindla Dietrichsteina k hudbé ¢&i jeho dulezité pusobeni na hudebni déni na
Moravé bylo jiz doloZeno v né€kolika studiich.® Rovnéz je zndmo, Ze v jeho sluzbdch ptisobili
i renomovani ital$ti hudebnici a skladatelé, jako naptiklad Claudio Cocchi (1580-1636),
Carlo Abbate (1600-1657), Giovanni Battista Alovisi (1600-1665) a Vinzenzo Scapitta
(1584-1656)° Bohuzel k podobnym zavérim i v oblasti divadla, zvlasté pak k divadelnim
predstavenim konanym na mikulovském zidmku, doposud pfimé doklady chybéji. Lze pou-
ze prepoklddat, Ze jeho vztah byl viely nejen k hudbé, ale také k divadlu. Byl to ostatné
kardinal Dietrichstein, kdo nechal v ramci pfestavby mikulovského zamku postavit i diva-
delni sdl. Z dochovanych prament, které pfimo s Mikulovem nesouviseji, je navic zfejmé,
Ze kardinal na svych cestich nebo z pozice cirkevniho predstavitele divadelni pfedstaveni
hojné navstévoval. Mimo jiné v roce 1599 zhlédl v Milané divadelni predstaveni Arminia
pastorale od Giovanniho Battisty Visconteho.!” V roce 1617 se tcastnil velkolepé divadelni
slavnosti Phasma Dionysiacum Pragense (Prazské zjeveni dionyské), coz je ,dosud nejstar-
sim zndmym hudebné-dramatickym predstavenim, které se konalo pri cisarském duvore,
a soucasné jednou z pronich slavnosti nového italského hudebniho divadia uskutecnénou
mimo italské izemi“''Jako cirkevni hodnostaf pak samoziejmé zhlédl fadu jezuitskych
predstaveni v Brné, Olomouci nebo v Praze, z nichZ néktera také spolufinancoval.'?

Kardinal Dietrichstein byl dokonce v osobnim kontaktu s nékterymi profesionalnimi
divadelnimi spole¢nostmi. V roce 1617 jej osobnim dopisem arcivévoda Karel Habsbursky,

6 BALCAREK, Pavel: Kardinail Franti$ek Dietrichstein 1570-1636. Gubernator Moravy, Ceské Budé&jovi-
ce 2007, s. 163.

7 Srov. RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 116. Kardinil se v Mikulové zdrZoval jiz od ro-
ku 1612, nebot to mél odtud blize do Vidné na cisaisky dvir, kam se ve stejném roce z Prahy pfestéhoval
i cisaf Matyds. Po pronajmu kroméfizského panstvi v roce 1617 pfisel do Mikulova i pocetny biskupsky
dvir a vétsina kanceldfskych ufedniki, ¢imz Kroméfiz ztratila postaveni reziden¢niho mésta. Srov. BAL-
CAREK, Pavel: Kancelaf kardinala Ditrich$tejna a sprava biskupskych statk? pfed Bilou horou, Sbornik
archivnich praci, ro¢. 28 (1978), ¢. 1, 5. 73-74. Nebo DVORAK, Jan: Sprava statka kardindla Dietrichstei-
na - z centra na periferii, in: Kardinal FrantiSek z Ditrichstejna a jeho doba. XXIX. mikulovské sympo-
zium 11. a 12. fijna 2006 (ed. Emil Kordiovsky - Miroslav Svoboda), Brno 2007, s. 219.

Srov. SEHNAL, Jiii: Hudba na dvofe olomouckych biskupii od 13. do poloviny 17. stol., Casopis vlastivéd-
né spole¢nosti muzejni v Olomouci, ro¢. 60 (1970), s. 73-85. KOSULIC, c. d., s. 122-134.

®  Podrobné o jednotlivych hudebnicich viz SEHNAL, c. d., s. 76-78. Nebo BRAZDOVA, Lucie: Hudebni
déni za episkopdtu kardindla Dietrichsteina v Mikulové, in: Kardindl FrantiSek z DitrichStejna a jeho
doba. XXIX. mikulovské sympozium 11.a 12. fijna 2006 (ed. Emil Kordiovsky - Miroslav Svoboda), Br-
no 2007, s. 149-156.

STUDENT, Miloslav: Co zhlédnul r. 1599 v Miliné kardinil Dietrichstein, Acta musicologica.cz. Revue
pro hudebni védu, roc¢. 20006, ¢. 2 [online]. Dostupné na http://acta.musicologica.cz/06-02/0602s08t.
html [cit. 20. zafi 2012]. PARMA, Tomas: FrantiSek kardinal Dietrichstein a jeho vztahy k fimské ku-
rii. Prostfedky a metody politické komunikace ve sluzbich moravské cirkve, Brno 2010 (diserta¢ni
prace), s. 106.

MATA, Petr: Phasma Dionysiacum Pragense a pocatky karnevalového kalendife na cisaiském dvofe,
Divadelni revue, ro¢. 15 (2004), ¢. 2, s. 45-55. V grafické sbirce Regiondlniho muzea v Mikulové je ulo-
Zen graficky list i s komentdfem zndzorfiujici jednu scénu z tohoto ptedstaveni. Srov. BRICHTOVA, Dob-
romila: Barokni slavnosti Habsburku ve svédectvich dietrichsteinské sbirky grafiky, RegioM. Sbornik
Regionilniho muzea v Mikulové, ro¢. 2009, s. 119-128.

Napfiklad v roce 1603 v Olomouci spolufinancoval inscenaci velké vypravné hry S. Tuce o boji Krista
s Antikristem a poslednim soudu nazvanou Christus iudex. JAKUBCOVA, Alena - SEHNAL, Jifi - VA-
NAC, Martin: Franti$ek Ditrichstein, in: Star$i divadlo v ceskych zemich do konce 18. stoleti. Osobnosti a dila
(ed. Alena Jakubcovi), Praha 2007, s. 143. V roce 1609 se pak v Brné ucastnil pétiaktové hry o sv. Vitu, jejiz
synopse pfedstavuje prvni tistény divadelni program zachovany v eském jazyce. MICHALCOVA-CESNA-
KOVA, Milena: Nejstarsi ¢esky divadelni program, Listy filologické, ro¢. 87 (1964), s. 258.
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biskup vratislavsky, Zadal, aby zprostfedkoval spolec¢nosti anglickych komediantt vedené
Johnem Greenem moznost u¢inkovat v moravskych méstech. PfestoZze se stile nepodaiilo
ovérit, zda tato spole¢nost opravdu na Moravé hrila, 1ze si podle Adolfa Scherla téZko
predstavit, ,Ze by umeénimilovny kardindl celou dlouhou dobu mezi bireznem a cervnem
1617, kdy ke korunovaci doslo, tento soubor nechal v necinnosti.“'> Spole¢nost Johna
Greena poté nasledovala kardinala Dietrichsteina do Prahy, kde 29. ¢ervna 1617 korunoval
Ferdinanda II. ceskym krdlem. S touto spole¢nosti, ale jiZ pod vedenim Roberta Reynoldse,
se kardindl osobné setkal i v roce 1628 ve Vidni."¥ Dochovala se také jeho korespondence’
z roku 1630 s italskym divadelnim feditelem a hercem Giovannim Battistou Andreinim,
zvanym Lelio (1576-1654), jenZ u né&j hledal podporu pfi svém pobytu ve Vidni. Nutno
podotknout, Ze Andreini byl zakladatelem spolec¢nosti Fedeli, kterda byla povazovana za
jedno z nejvyznamné;jsich hereckych seskupeni péstujici komedii dell’ arte.'

Z uvedenych skutecnosti je tedy zfejmé, Ze kardinal Dietrichstein mél k divadelnimu
uméni opravdu velmi blizko. Pavel Balcarek zmifiuje, Ze se v Mikulové ,béZné uvddély hry
se zpévy, oratoria a dokonce i opery, které se hrdvaly v této dobé na dvore spanélského
krdle v Madridu, ve Vidni na dvore cisai'ském, v Bendtkdch, Mildné, Rimé a Neapoli,“V
toto tvrzeni se v§ak zda byt dosti pfehnané, nebot prvni opery zacaly vznikat aZ na pfe-
lomu 16. a 17. stoleti,'® a je tedy nepravdépodobné, Ze by zde za vlidy kardinala Dietrich-
steina byly uvadény. Ostatné také proto je jiz zminéné prazské predstaveni Phasma Dio-
nysiacum z roku 1617 tolik vyznamné. Jisté je tak pouze to, ze pokud zde néjaké aktivity
probihaly, musely byt utlumeny v lednu roku 1632, kdy kardinal svij dvir rozpustil a plné
se soustiedil na finan¢ni i jinou pomoc cisafi v probihajici tficetileté valce.”

Zameckeé divadlo

Zamecké divadlo vzniklo pfi renesan¢né-manyristickych stavebnich upraviach zimku
mezi lety 1612-1618 v jeho nové budovaném severnim kfidle. Dle stavebné historického
pruzkumu, ktery zde probéhl v roce 2000, je budova zameckého divadelniho silu datova-
na k roku 1616,%° a Ize ji tedy opravnéné povazovat za nejstarsi zimecké divadlo postavené
na naSem uzemi. Architekt prestavby nebyl doposud zcela ovéfen, je za néj vSak pokladin
italsky stavitel Giovanni Giacomo Tencalla, ktery mezi lety 1613-1616 projektoval pro
Dietrichsteiny stavbu paldce v Brné na Zelném trhu.?! Zdmecky divadelni sil mohl slouzit

13 SCHERL, Adolf: K vystoupenim némeckych a italskych profesionalnich hereckych spole¢nosti v Olo-
mouciv 17. a 18. stoleti, in: O divadle na Moravé a ve Slezsku. Mezinarodni konference v Olomouci (ed.
Tatjana Lazorc¢akova), Olomouc 2004, s. 40.

4 Srov. SCHINDLER, Otto G: Robert Reynolds, in: Starsi divadlo v ¢eskych zemich do konce 18. stoleti.
Osobnosti a dila (ed. Alena Jakubcova), Praha 2007, s. 490-492.

15 BADURA, Bohumil: Documenti ignoti sui comici italiani delle terza decade del Seicento, Folia Historica
Bohemica, ¢. 21 (2005), s. 218.

16 Srov. SCHERL, Adolf.: Giovanni Battista Andreini, in: Star$i divadlo v ¢eskych zemich do konce 18. sto-
leti. Osobnosti a dila (ed. Alena Jakubcovi), Praha 2007, s. 19-20.

7 BALCAREK, Kardinal Frantisek Dietrichstein 1570-1636, c. d., s. 164.

18 Prvni prace, které mély charakter opery, vznikly v zavéru 16. stoleti v okruhu tzv. florentské Cameraty.
Za prvni operu je pak povazovana Dafné od Jacopa Periho (1561-1633) z roku 1597 nebo 1598. Prv-
nim velkym opernim skladatelem byl Claudio Monteverdi (1567-1643), jehoz Orfeo z roku 1607 rozsi-
fil roli instrumentalni hudby a zapocal sméfovani zdjmu od dramatickych hodnot k hudebnim. (Srov.
BROCKETT, Oskar G.: D&jiny divadla, Praha 2001, s. 157)

v BALCAREK, Kardinal Frantisek Dietrichstein 1570-1636, c. d., s. 165.

20 MATULIKOVA, Zoja - JERABEK, Toma$: Nilezova zpriva o stratigrafii omitkovych vrstev zipadniho
avychodniho pruceli severniho kfidla zaimku v Mikulové, Brno 2000 (rukopis), nestrankovano.

21 O dalsi ¢innosti tohoto italského stavitele na naSem tizemi vice napf. FIDLER Petr: Giovanni Giaco-
mo Tencalla, Sbornik praci filozofické fakulty brnénské univerzity. Rada uménovédni F, ro¢. 37-39
(1993-95), 5. 85-104.
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zamku v roce 1719 pfestavén, pohled na vychodni stranu (foto Miroslav Lukas)

svému ucelu az do pozaru zimku v roce 1719.?2 Nasledné€ byl pfestavén a nove€ upravené
prostory se zacaly vyuZzivat jako knihovna.

Cistecnou predstavu o piivodni podobé divadelniho silu Ize vyvodit jednak z jiZz zmi-
néného stavebné historického prizkumu a jednak s urcitou rezervou také z dobovych
zminek o piaristickych predstavenich, ktera se zde konala za vlady nastupct kardindla
Dietrichsteina. Jeho vnéjsi vzhled byl patrné velmi jednoduchy a , podobné jako na jinych
traktech mikulovského hradu z této doby byly fasddy pojedndny v prizemi jednoduchou
rustikou, ve vyssich patrech pak ndznakem jednoduchého grafického ordmouvdni oken-
nich Sambrdn. Na vychodnim priiceli byly tyto Sambrdny doplnény dnes jiz neexistuji-
cim plastickym profilem. Pozoruhodnym se jevi i ndlez vyzdoby plochy pod piivodni Ro-
runni rimsou. Jednd se o vlys, ktery je dekorovdn dvouvrstvou proskrdabanou omitkou
s probarvenymi vapennymi lickami v Sedobilé kombinaci s motivem svétlych kruhouvych
tercit na tmavém poli.“*® Interiérové osvétleni bylo z vychodni strany feSeno ¢trnacti ok-
ny rozdélenymi po sedmi ve dvou fadich nad sebou. Ze zipadni strany osvétlovala prostor
pouze jedna fada sedmi oken, jeZ vystupovala nad puvodni vysku hradebni zdi.2* Nejméné
tfi dalsi okna byla vsazena rovnéz do severni stény silu, tedy do stény za predpoklidanym
jevistém, a do protilehlé jizni zdi, kde se nachdzel i vstupni prostor do salu.

Vnitini plocha obdélnikového salu méla rozméry cca 25 x 10m, jeho vyska pak dosa-
hovala zhruba 5 m. Soucasny klenbovy strop je aZ vysledkem zminénych stavebnich tprav,
diky kterym se na stavajici pud€ dochovala také unikdtni malovand a zlacend vyzdoba
interiéru divadelniho silu. Z ptuvodniho architektonického ¢lenéni se rovnéz intaktné do-
chovaly ,hlavice pilastrii na vsech ctyiech strandch a takika kompletni vyzdoba vlysu,

22 Po poziru, jenz vypukl v Zidovské ¢tvrti, byl zimek pfestavén dle pliani videiiského stavitele Christiana
Alexandra Oedtla. Srov. RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 178.
2 MATULIKOVA - JERABEK, c. d., nestrinkovino.

24 TamtéZz, nestrankovano.




umoznujici predstavit si privodni proporce a clenéni divadelniho sdlu.“* U nékterych
okennich vyklenk, které nebyly z vnitini ¢asti zcela dozdény, se zachovaly rovnéz zbytky
jejich horni vyzdoby.

Z popisu predstaveni vypravné biblické hry nazvané Historia von Joseph dem Patriar-
chen, kterou zde v roce 1640 uvedli studenti zdej$i piaristické koleje na oslavu siatku
kniZete Maxmilidna II. Dietrichsteina (1596-1655), coz je mimo jiné také prvni ovéfena
zminka o divadelnim pfedstaveni v tomto sile, vyplyva, Ze zde bylo ¢tvercové tramové
jevisté, spojené retézy, o délce jedné strany 13 loktt. Za scénou pak mély byt dvé svétnicky
vyuzivané k pfevlékani herct.? Zajimavosti je, Ze k proménam scén v tomto predstaventi,
v ném?Z udajné ucinkovalo 70 studenti a cel€ trvalo osm hodin, byly pouZity tzv. telari
neboli periakty,?” tedy trojboké otocné hranoly umoznujici rychlou proménu dekorace
béhem predstaveni, cozv té dobé byla u nds, na rozdil od Itilie, jeSté nezndmad novinka.?®
Jedinou nesrovnalosti je informace o poctu lidi, ktery se do sdlu vesel - podle Neuman-
nem citovanych pramenu se jich totiZ do néj mélo vejit 2000, coZ se zda byt vzhledem
k prostorovym moznostem zimeckého divadelniho salu zna¢né prehnané.

Paralely k mikulovskému zimeckému divadlu je snad mozné hledat u staveb rene-
sancnich italskych dvorskych divadel.? Jejich obdélnikovy ptidorys a vnitini uspordadini
umoznovalo vyuZivat tyto prostory i jako tanecni sal, coZ znamenalo, Ze v roviné podlahy
salu nemohla byt Zadna stdla mista k sezeni. Kfeslo pro panovnika a kfesla nebo lavice pro
jeho rodinu a nejvySe postavené osoby se prinasela jen na dobu pfedstaveni. K usazeni
orchestru se pak vyuzivalo galerie nebo balkénu.

Po zaniku puvodniho divadla nebyl ani v budoucnu dalsi takovy sal na mikulovském
zamku zbudovin. To ovSem nemusi znamenat, Ze by se zde dalsich sto let divadlo nehrilo,
nebot k realizaci divadelnich pfedstaveni se mohla vyuzivat jakdkoli jind mistnost, ktera
by vyhovovala ndrocnosti a potfebam konkrétnich predstaveni. Z pozdéjsich prament
je napfiklad patrné, Ze se od pocitku 19. stoleti divadelni predstaveni a koncerty konaly
v prostorach zimni barokni jizdarny (do roku 1712 micovna). V Zadosti divadelniho fe-
ditele Franze Josefa Kronese (1766-1839) se zase objevuje zminka o ko¢arovné,? v niz
chtéla tato spolecnost v roce 1814 hrat. Jednalo se nejspise o kocarovnu, jez byla soucasti
traktu u knihovniho salu a kterd zanikla pfi celkovych apravich okoli zimku na konci
19. stoleti.’?

Skolské divadlo

I pfes vyznamnost Slechtickych rodu, které mikulovské panstvi vlastnily, a pfedpoklady
jejich kulturniho, a tedy i divadelniho vyZiti jsou zatim nejstars$i dochované zpravy o di-
vadelnich aktivitich v Mikulové spojeny s ¢innosti $kolskych ustavi. Prvni zpravu o Skol-
ském predstaveni lze nalézt v knize Ferdinanda Mencika Prispévky k déjindm ceského

3 MATULIKOVA - JERABEK, c. d., nestrinkovino.

26 NEUMANN, c.d,, s. 137.

27 Tento jevistni mechanismus je zndmy jiZ od antického Recka a byl také popsany Vitruviem. Srov. VIT-
RUVIUS POLLIO, Marcus - POLLUX, Julius: Antické divadlo, Praha 1944, s. 41.

28 Zajimavy pohled na uvedené pfedstaveni z hlediska scénografie fesi ve své bakaldfské diplomové prici
Veronika Watzkova. Viz WATZKOVA, Veronika: Divadelni produkce skolského fadu piaristi v Mikulové,
Brno 2012 (bakaldfska diplomovi prace).

2 Zanejstarsi dochované divadlo s pevnym jevistnim portilem je poklidino Teatro Farnese v Parmé navr-
zené italskym architektem Giovanem Battistou Aleottim (1546-1636), které bylo dokon¢eno v roce 1619
a poprvé pouzito v roce 1628. (Srov. BROCKETT, c. d., s. 165.) Neni tedy pravdépodobné, Ze by i zdejsi
divadlo bylo divadlem tohoto typu.

30 Srov. BRAUN, Kazimierz: Divadelni prostor, Praha 2001, s. 71-72.

31 Viz Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejni), inv. ¢. 8387, karton
1507, fol. 29.

32 MATULIKOVA - JERABEK, c. d., nestrinkovino.

120



Zbytky vyzdoby pivodniho divadelniho salu, pohled na severni stranu (foto Miroslav Lukas)

divadla, kde jsou zminény tii kratké hry, které mély byt v Mikulové uvedeny skolni mla-
deZi na uvitini Adama Dietrichsteina (1527-1590).33 Skolské instituce vyuZzivaly divadla
a divadelnich prvka jako prostfedku vedouciho k rozvijeni schopnosti a dovednosti stu-
dentt, coz 1ze sledovat zvlasté na jezuitskych ¢i piaristickych Skolach. Samotné divadelni
predstaveni vsak mohlo byt také ticinnym ndstrojem rekatolizace, kterd zde v té dobé€ pod
dohledem Adama Dietrichsteina probihala.?* Divadelni vystupy byly mimo jiné soudasti
i procesi Boziho téla konaného v Mikulové v roce 1586, coz je patrné z dochovaného
scénife k procesi, ktery vySel v roce 1614 v Ingolstadtu.’> Obnoveni svatku BoZiho téla
ajeho slavnosti s procesim zde bylo zavedeno roku 1583 pravé jako vyvrcholeni prvni fize
rekatolizace mikulovského panstvi iniciované Adamem Dietrichsteinem.>

K vyznamnéj$imu rozmachu Skolského divadla dochazi aZ za vlady kardinala Dietrich-
steina. JiZ v lednu 1630 u pfilezitosti otevieni gymndazia méla byt na kardinalovu pocest
udajné uvedena hra Comoedia Elisabeth.’’ Zfizenim a ndslednou spravou gymnizia byl

3 MENCIK, Ferdinand: P¥ispévky k dé&jinim ¢eského divadla, Praha 1895, s. 62.
34 Srov. BALCAREK, Kardinal Frantisek Dietrichstein 1570-1636, c. d., s. 17.

% Tisk je uloZzen v Bavorské stitni knihovné v Mnichové: Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, sign.
Fiche 4 Hom. 565. Dostupny na http://books.google.cz/books?id=-FtCAAAAcAAJ&printsec=front-
cover&hl=cs&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false [cit. 20. zafi 2012]. Jeden
exemplaf je uloZeny i v Moravské zemské knihovné v Brné - viz Souborny historicky katalog JM, sig.
ST2-0012.418.

3 Soucasné s obnovenim svitku BoZiho téla bylo zaloZeno také bratrstvo BoZiho téla, jehoz prvnim rek-
torem byl o rok pozdé¢ji zvolen Frantisek Dietrichstein, ktery se vSak tohoto titulu o dalsi rok pozdé&ji
vzdal. PARMA, c. d., s. 17. Vice také HOFMANN, Richard A.: Die Nikolsburger Fronleichnamsprozession
im Jahre 1583, in: Heimatbuch Nikolsburg. Geschichte und Schicksal einer deutschen Stadt von der
Anfingen bis zum Jahre 1946 (ed. Reiner Martin Elsinger), Wien 1987, s. 297-301.

37 KOSULIC, c. d., s. 126.




v roce 1629 povéfen Johann Baptista Gramay (1579-1635), ktery vSak soucasné, z po-
véreni kardindla, jednal o povolani piaristt z Itdlie do Mikulova. To se pak povedlo uz
v roce 1631, kdy zde byla zaloZena vibec prvni piaristicka kolej a gymndzium tohoto typu
mimo Italii. Skolni divadlo, které piaristé pfevzali od jezuiti, bylo samoziejmé zakompo-
novano do skolnich osnov jako jedna z dulezitych vyucovacich metod.’®

Prvni dochovani zminka o piaristickém divadelnim pfedstaveni je az z roku 1639, kdy
piaristé predvedli o masopustu hru neznamého autora. V zafi stejného roku pak uvedli hru
nazvanou Representation von s. Bonifacii wunderbarlichen Kampff...*® Jelikoz pfedstaveni
bylo pfipraveno na pocest rodiny kardindlova synovce Maxmilidna (1596-1655) a kniZe jej
pry prohlasil za hodné k pfedvedeni ve dvornim divadle ve Vidni,* 1ze usuzovat, Ze i toto
predstaveni se mohlo konat v zameckém divadle. K uvedené hie se dochovala i tisténa némec-
ka synopse,*! z niz lze vycist dali dalezity prvek italského divadla, ktery k nim spole¢né s jiz
zminénymi telari piaristé pfivezli, a to prvek ¢i prvky commedie dell arte. Na tuto skute¢nost
poukazal detailni rozbor uvedené synopse, ktery provedla Margita Havlickova, kdyZ na poza-
di postav piaristické hry ukdzala typizované postavy tohoto druhu italské komedie.*

Za zcela unikatni objev 1ze rovnéz povazovat text piaristické hry Amoris Divini dile-
ctio, jez byla v Mikulové uvedena v roce 1696, nebot jako zatim jedini z té doby obsahuje
i rukopis partitury se zhudebnénymi ¢dstmi textu.® Text se zachoval v Ustfednim archivu
madarské provincie piaristického fadu v Budapesti, kam se dostal z knihovny piarist
v Nitfe.* Libreto a dedikace pfedstavenému némecké fidové provincie Josephu a S. Ca-
tharinovi pochizi od Martina a S. Brunoneho, coZ byl v tehdejsi dob¢€ znamy piaristicky
basnik a dramatik Martin Schubart (1662-1733). Schubart vstoupil do piaristického fidu
v Lipniku nad Becvou, plisobil i ve Vidni, ovS§em nejproduktivnéjsi byl pravé v Mikulové.
Drama mélo uvod slozeny z instrumentidlni pfedehry a dueta, po némz nisledovaly tfi
akty. Kazdy akt uzaviral sbor, sloZeny se zfetelem k hlasovym moznostem zikt hlavné
ze soprinu, altu a tenoru. Nejvice hudby obsahoval prvni akt (¢tyfi drie, mezihru a sbor),
nejméné tieti akt (arie a zavérecny sbor). Autorem sbort na konci jednotlivych aktu byl
benediktin Albert Turner (1667-1739), autorem osmi arii Franz Daniel Thalmann, jenZ od
roku 1696 pusobil jako komorni hudebnik Leopolda 1.5

3 Od roku 1642 sice existoval vynos generalni kapituly zakazujici pofadani her i deklamaci v kolejich,

ve skoldch nebo kostelich, vyjimaje literarni cvi¢eni pro akademie a $koly, ten v8ak nikdy nebyl zcela
dodrzovan. V roce 1659 generilni kapitula fadu vydala k tomuto vynosu dalsi nafizenti, a to, Ze se dra-
matickd cvi¢eni maji konat ve Skoldch jen zfidka a s dovolenim generila nebo alespoi se souhlasem
provinciala. Provincidlni kapitula pak v roce 1682 dala plny priuchod dramatickym cvi¢enim zaku ve
Skoldch, a tim plné€ umoznila rozkvét piaristickych $kolskych her, jenZz trval aZ do konce 18. stol. Srov.
ZEMEK, c. d., s. 40 nebo NEUMANN, c. d., s. 134.

% Neuplny soupis piaristickych her uvedenych v Mikulové, ktery vychazi hlavné ze souboru synopsi ¢i
perioch ulozenych ve Stitnim okresnim archivu v Pferové, je obsazen ve studii ZEMEK, c. d., s. 37-406.
Nové vsak byly piaristické periochy objeveny také v Rakouské narodni knihovné ve Vidni.

4 ZEMEK, c. d., s. 40.

i Synopse hry o sv. Bonificovi, kterd je ulozena ve Stitnim okresnim archivu v Pferové.

42 Srov. HAVLICKOVA, Margita: Vztahy a vlivy barokniho §kolského a profesiondlniho divadla na pfikladu
hry o sv. Bonifici (Mikulov 1639), in: NabozZenské divadlo v raném novovéku (ed. Jan Hojda), Hradec
Krélové 2011, s. 60-67.

4 Nové byla hra nastudovina souborem Collegium Marianum (premiéra 17. 6. 2001, barokni knihovni
sal klastera servitd, Praha) viz: http://www.letnislavnosti.cz/letni-slavnosti/program/program-2001/
amoris-divini-dilectio/, nebo také: http://www.vosaspsekrizik.cz/piariste/8.htm. [cit. 20. zafi 2012].

#  Text prezentovala i s podrobnym rozborem po strince hudebni madarska muzikolozka Agnes Gupcso.

Viz SEMERADOVA, Pavla: Piaristické skolské hudebni drama (1694), in: Svaty Josef Kalasansky a Zbozné

skoly. Informator o Radu piaristi (ed. Jaroslav Skicel), Kutnd Hora 2004, s. 69-74. P¥evzato z GUPCSO,

Agnes: Amor Divini - die Musik eines Piaristen Schuldramens (1694), in: Musik der geistlichen Orden

in Mitteleuropa zwischen Tridentinum und Josephinismus. Konferenzbericht Trnava 16.-19. 10. 1996

(ed. Ladislav Kacic), Bratislava 1997, s. 237-255.

% SEMERADOVA, c. d., s. 69-74. O tomto hudebnim dramatu se zmifiuje i Jiti Sehnal. Viz SEHNAL, Jifi -
VYSLOUZIL, Jifi: D&jiny hudby na Moravé, Brno 2001, s. 75-76.
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K hudebnim vystuptim ve svych inscenacich vyuzivali mikulovsti piaristé i Zaky loretan-
ského seminafe, jenz byl kardinalem zfizen v roce 1625. Tito seminaristé, ktefi byli od
prosince roku 1629 i ziky gymnazia vedeného Johannem Baptistou Gramayem, nejprve
zajiStovali hudebni provoz v kolegiatnim kostele sv. Viclava a v Loreté. Po pfichodu pia-
rist byli chorové sluzby u sv. Vaclava zproSténi a starali se pfedevsim o kult Panny Marie
a 0 hudebni doprovod bohosluzeb v piaristickém kostele. Jejich ptivodni povinnosti po-
stupné piebirali studenti vaclavského seminafe zalozeného kardindlem v roce 1629, jenz
mél slouzit vyhradné pro potfeby kolegidtniho kostela. Loretince vzdélaval v hudbé od
roku 1632 kardinaluv sekretaf Carlo Abbate a ndsledné pak piaristicky hudebnik Carolo
di Giacome a Conceptione.

Piaristické divadelni produkce se z poc¢itku odehravaly v sile gymnazidlniho traktu
mezi tiidou rétoriky a poetiky. V roce 1746 pak vznikl novy moderni sil s to¢nou a boha-
tym technickym vybavenim v kldsterni zahradé pfed jiZznim narozim koleje.*” Ten svému
ucelu slouzil jen do roku 1771, kdy v souvislosti s osviceneckymi reformami doslo také
k zakladni proméné skolstvi, cozZ se dotklo i provozovani divadelnich her na latinskych
Skoldch. Po jejich pocite¢nim omezeni jen na soukromé predstaveni na konci roku do-
slo pozdéji prostiednictvim cisafského nafizeni z roku 1769 k jejich celkovému zruSeni.
Mikulovsky provincidl Gilbert a S. Leopoldo sice v roce 1771 piaristim povolil tydenni
latinské cviceni a dvé akademie ro¢né, o masopustu a na konci roku, ty se vsak jiZ nesmé-
ly konat v divadelnim sile, nybrz jen ve tfid€ nebo v jiném vhodném prostoru.“® Budova
piaristického divadla nasledné zacala slouzit jen jako skladisté.” Jeji ptivodni acel viak
nebyl zapomenut ani po stu letech, nebot jesté koncem devatenactého stoleti méla byt tato
budova oznacovana jako ,Komodienhaus“>® V druhé poloviné 20. stoleti se jiZ vyuZzivala
jen jako garaze technickych sluZeb mésta. Poté byla pfebudovina na matefskou S§kolu
a dnes slouzi ke komer¢nim uceltim. Bohuzel cetné stavebni zdsahy v tomto prostoru dnes
jiz prakticky znemoziiuji zabyvat se jeho ptivodnim ¢lenénim.

Jak vyznamnou roli sehrdla mistni piaristickd kolej z hlediska divadelni historie nejen
Mikulova, ale také celé nasi zemé€, nebot Mikulov byl az do poloviny 19. stoleti stfedis-
kem fadu pro celou provincii a tim i, dulezZitym prostiednikem divadelnich proudii
v 17. a 18. stoleti nejen na Moravé, ale i v Cechdch*, zminil ve své studii jiz Metodé&;
Zemek.>! Pfesto vSak stile jesté chybi podrobnéjsi zpracovini této dulezité kapitoly z di-
vadelnich déjin, kterd dalece pfesahuje hranice Mikulova. Za posledni dobu se vSak
podafilo nashromazdit, a to také diky nové objevenym synopsim mikulovskych piaristic-
kych her v Rakouské narodni knihovné ve Vidni, obsdhlejsi pramenny materiil k tomuto
tématu, coZ umozni tento nedostatek alespon dil¢imi studiemi napravit.

6 Srov. BRAZDOVA, c. d., s. 149-156.
7 ZEMEK, c. d.,s. 43.

i PORT, Jan: Divadlo fadovych 3kol a niboZzenskych bratrstev, in: D&jiny ¢eského divadla I. Od pocitku
do sklonku osmndactého stoleti (ed. Frantisek Cerny), Praha 1968, s. 192, pozn. 146. Dozvuky §kolnich
her v Mikulové je mozné sledovat jeSté na pocatku devatenactého stoleti, coz doklada zminka byvalého
studenta piaristického gymnazia Jana Evangelisty Purkyné (1787-1869), ktery, kdyZ pfi naslednych
studiich v Praze sklidil uspéch za herecky vykon v Schillerové Spiknuti dona Fiesa, pfiznal, Ze svym
hereckym dovednostem se naucil pravé zde. Jeho ucitelem byl v té dobé piarista Dominik Frantisek
Kynsky, jenz fidil Skolni divadlo do r. 1801. Kynsky byl znalcem a obdivovatelem Friedricha Schillera,
na né¢hoz také své zaky upozoriioval. Snad i diky nému se dostal Purkyné k prekladani Schillerovych
basni do ¢estiny. Srov. ZEMEK, c. d., s. 44.

¥ Historie piaristického divadla je v kronice shrnuta nasledovné: ,Wahrscheinlich ist auf dem
Grunde beider Héduser im Jahre 1746 das sogenannte Theater gebaut und mit Ziegeln gedeckt
worden. Der Bau kostete ohne Einrichtung 400 fl. 1771 wurde es zu einem aerarischen Maga-
zin verpachtet.“ Viz Moravsky zemsky archiv v Brné, fond E 53 (Piaristé Mikulov), inv. ¢. 96, sign.
B 23, evid. ¢. 29, fol. 181.

50 ZEMEK, c. d.,s. 43.
51 Tamtéz, s. 45.
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Druha polovina 17. a zacatek 18. stoleti

Po smrti kardinala Dietrichsteina sice Mikulov ¢aste¢né ztratil své dulezité postaveni
v ramci Moravy, neztratil tim vSak nic na svém divadelnim lesku, jenZ byl zptisoben hlavné
vy$e zminénou ¢innosti piaristt. V té dobé se vSak objevuji i drobné zminky o pobytu
kocovnych divadelnich spolec¢nosti a za vlady Ferdinanda Josefa Dietrichsteina rovnéz
o divadelnich pfedstavenich realizovanych zimeckym panstvem.

Ferdinand Josef Dietrichstein (1636-1698), ktery se ujal panstvi po smrti svého otce
Maxmilidna II., byl po kardinalu Dietrichsteinovi dal$im vyznamnym ¢lenem rodu. Me-
zi lety 1665-1666 stil v Cele afadu hejtmana Markrabstvi moravského, byl hofmistrem
prvni i druhé Zeny cisafe Leopolda a v roce 1683 dosahl na samotny vrchol dvorské
kariéry a stal se nejvy$sim hofmistrem cisafe Leopolda 152V jeho kompetencich byla mi-
mochodem také starost o hudebni a divadelni produkce na cisafském dvofe.”® Ackoli jej
sluzba u dvora drzela po vétSinu roku mimo Mikulov, je i doba jeho vlady spojena s ¢ilym
stavebnim a spolecenskym ruchem.

Jednou z nejvyznamnéjsich spolecenskych udalosti té doby byla bezesporu navstéva
cisafe Leopolda I. na zdej$im panstvi v roce 1672. Z této navstévy, kterd trvala sedm dni,
se dochoval i stru¢ny denik, ktery si Ferdinand Josef Dietrichstein vedl. Z néj je vSak
bohuzel zfejmé, Ze divadelni pfedstaveni v jejim programu nebyla, usporadan byl pouze
ohifostroj a mensi koncerty.>

Divadelni prestaveni konané na pocest cisaire Leopolda L. se tak v Mikulové odehrilo
azv1ét€ 1691, kdy zde byla uvedena komorni opera Gli augurii veracemente interpretati>
od Antonia Draghiho (kolem 1634-1700), vyznamného italského skladatele pusobiciho na
cisafském dvofe.’® Opera vznikla na objednavku cisafovy tfeti Zeny Eleonory Magdaleny
Teresy a byla urcena k oslavé narozenin Leopolda I, ktera se konala 9. Cervna. Alfred Noe
uvadi, Zze samotné predstaveni mélo byt uspofadano vecer v zahradé na ostrové u Mikulo-
va (,Insel bei Nikolsburg®).”” BohuZzel pramen, odkud ¢erp4 tuto informaci, neni znim.
Pokud by tomu tak opravdu bylo, jednalo by se o ostriivek uprostfed Portského rybnika,’®
na némz byl poc¢atkem 17. stoleti zfizen libosad a jednopatrovy zamecek, jenz slouzil jako
panské vyletni misto.”® Zajimavé je, Ze zadavatelem opery nebyl majitel panstvi a nejvyssi
hofmistr cisafe Leopolda I., Ferdinand Josef Dietrichstein, nybrz pravé cisafovna. Vysla
tedy tato uddlost pfimo z pidni cisafského paru? Odpovédi na tuto a dalsi souvisejici

52 Propujc¢eni mista ,nevyssiho hofmistra stalo se symbolem pevného a iizkého napojeni Dietrichsteinii na
Habsburky. Navic vysady proniknout do bezprostiedni blizkosti cisaie se podaiilo jen malému poctu
Slechtickych rodii!“ SMISEK, Rostislav: Cisatsky dvir a dvorskd kariéra Ditrich$tejnii a Schwarzenberkt
za vlady Leopolda L., Ceské Budé&jovice 2009, s. 451.

5 Tamtéz, s. 441.

54 Srov. BRICHTOVA, Dobromila: Nav§téva cisafe Leopolda I. na mikulovském zamku, RegioM. Sbornik
Regionilniho muzea v Mikulové, ro¢. 2004, s. 16-21. SMISEK, Rostislav: Leopold I., Markéta Tereza
Spanélskd a Ferdinand z Dietrichsteina. Navstéva cisaiské rodiny v Mikulové roku 1672 jako prostiedek
symbolické komunikace, in: Clovék a socidlni skupina ve spole¢nosti raného novovéku (ed. Viclav
Biizek - Jaroslav Dibelka), Ceské Budéjovice 2007, s. 65-111.

55 Rukopis libreta se dochoval v Rakouské narodni knihovné ve Vidni: Osterreichische Nationalbibliothek
Wien, Sammlung von Handschriften und alten Drucken, ,Gli augurii veracemente interpretati®, sign.
Cod. 10003 Han. Na titulni stran€ se k dataci a mistu uvadi pouze: L Anno 1691 in Nicolspurgo“.

56V zamecké knihovné Dietrichsteint se mimochodem pod signaturou MIK 1234 nachazi Draghiho li-

breto opery La patienza di Socrate con due mogli.

NOE, Alfred: Geschichte der italienischen Literatur in Osterreich. Teil 1: Von den Anfingen bis 1797,

Wien 2011, s. 285.

%8 Tzv. ,Porzsky ostrov“ ¢i ,Porzinsel“ nebo také ,Tichy ostrov, lezici jihovychodné od mésta, navstivil
cisafsky par i pfi své navstévé v roce 1672. Byl zde uspofidan maly lov, po némz cisafsky par s kavaliry
a fraucimorem nasedl do dvou lodi a za doprovodu hudby cisafskych muzikantii se vozili po rybnice.
Srov. BRICHTOVA, Ndvstéva cisaie Leopolda I. na mikulovském zamku, c. d., s. 19.

5 Srov. RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 115.

124



otazky se snad dostane po zpracovini archivnich prament uloZenych v Moravském zem-
ském archivu v Brné.

Za éry Ferdinanda Josefa Dietrichsteina se k Mikulovu jako svému rodisti hldsiijedna
z nevyraznéjsich postav barokniho divadla - Johann Georg Gettner (?-1696).%° Prvni
zprava o Gettnerovi pochizi z roku 1673, kdy ve Vidni vysla tiskem jeho holdovaci pas-
tordla Donau Syren® vénovana k svatbé cisafe Leopolda I. s jeho druhou Zenou Claudii
Felicitas. Na tivodni strané tohoto tisku je jako autor uveden , Johann Georg Gettner
von Nicolspurg aufs Mdhren“ (Johann Georg Gettner z Mikulova na Moravé), coz je za-
tim také nejstar$im dokladem jeho vztahu k Mikulovu. BohuZel se doposud nepodaftilo
Gettnerovo jméno v matrikdch narozenych kolem roku 1650 dohledat.®® V souvislosti
se svatbou cisafe je zajimavé, Ze se na jeji organizaci z moci ufadu hofmistra budouci
cisafovy manzelky podilel Ferdinand Josef Dietrichstein.®® Vyvstava tedy otdzka, do jaké
miry mohla tato skute¢nost ovlivnit i vyddni uvedeného textu tehdy jesté neznimého
autora. Idedlni pfibéh o tom, jak vlivny Ferdinand Josef Dietrichstein pomohl prorazit
svému talentovanému poddanému, ovSem nardzi na zjisténi, Ze v té dobé¢ Gettner pusobil
ve sluzbach hrabéte Magnise, snad v blizké Straznici.®t

Gettnerova vrcholna kariéra za¢ind az v roce 1675, kdy vstoupil do sluzeb Johanna
Christiana Eggenberga z Ceského Krumlova, tedy, a to je rovnéZ zajimavé, $vagra Ferdi-
nanda Dietrichsteina. V tom roce zacal Eggenberg také se stavbou zameckého divadla.
Eggenberguv vztah k Mikulovu, kde pobyvala jeho sestra Maria Elisabeth (1640-1715),
samoziejmé vzbuzuje otazku, do jaké miry mohl vychazet pti budovani vlastniho divadel-
niho salu i z inspirace zdej$im zameckym divadlem.®> Odpovéd na ni je viak mozné pouze
domyslet. Johann Georg Gettner plisobil ve sluzbach Johanna Christiana Eggenberga nej-
prve jako pisaf. V roce 1676, kdy byla stavba divadla dokoncena, se oviem stal jednim ze
dvou principali® nové vzniklého zimeckého divadelniho souboru, tzv. Eggenberskych

%  NEUHUBER, Christian: Johann Georg Gettner, in: Lexikon deutschmihrischer Autoren (ed. Silvie
Jaskova), Olomouc 2006, s. 1-8.

ol Jeden z vytisktl Gettnerova textu je ulozen v Knihovné vévody Augusta ve Wolfenbiittelu: Herzog Au-
gust Bibliothek Wolfenbiittel, sign. Gm 3348 (1). Cely text je rovnéz piistupny na webovych strinkach
knihovny http://diglib.hab.de/wdb.php?dir=drucke/gm-3348-1. Na Gettnerovo dilo Donau Syren poprvé
vyraznéji upozornil Christian Neuhuber (viz NEUHUBER, Johann Georg Gettner, c. d., s. 1-8.)

Doposud byly prozkoumany zdznamy matrik z kostela sv. Viclava z let 1625-1652 a 1653-1676 uloZzenych
v Moravském zemském archivu v Brné. NejbliZe k pfijmeni Gettner nebo Gottner, jak bylo také uvadeé-
no, mi pfijmeni Kettner, které se zde nékolikrit objevuje, coZ by pres tehdy bézZné dobové mutace jmen
bylo moZné povazovat za nadéjnou stopu, bohuzel ani v jednom pfipad¢€ neni toto pfijmeni spojeno se
jmény Johann Georg. Pfinejmensim vSak nelze se zdejsi rodinou Kettnerti vyloucit alespon Gettnerovu
pfizen. V matrikdch Lékarské fakulty Videniské univerzity je pak zminka o jistém zubafi Sam. (Samue-
lovi) Gottnerovi z Mikulova, jenZ zde studoval v roce 1714. Srov. SENFELDER, Leopold: Acta Facultatis
Medicae Universitatis Vindobonensis. Band 6, Wien 1912, s. 362. V archivu Videiiské univerzity (Archiv
der Universitit Wien) leZi také testament onoho Samuela Gottnera, na némz je uvedeno: ,Samuel Géttner
starb am 27. November 1738 nach dreijdhriger schwerer Krankheit und mittellos. Er hinterliefs seine
Frau Anna Rosina Géttnerin und seine vier unmiindigen Kinder Leopold, Franziskus, Katharina und
Barbara. Er wurde am Friedhof vor dem Schottentor bestattet.“ O uvedeném testamentu mne informo-
val vedouci archivu Johannes Seidl a Martin Georg Enne, za cozZ jim také dékuji.

63 SMISEK, Cisafsky dvir a dvorskd kariéra DitrichStejnti a Schwarzenberkt za vlady Leopolda L., c. d.,

s. 438.

%4 Informace o Gettnerové sluzbé u hrabéte Magnise vychizi z pravodniho dopisu k textu Donau Syren,
jenZ byl adresovin cisafi. Dopis je uloZen v Rakouské narodni knihovné ve Vidni: Osterreichische
Nationalbibliothek Wien, Sammlung von Handschriften und alten Drucken, sign. 33/20-1 Han Au-
togr. Za upozornéni na tuto dulezitou archivalii dékuji Christianu Neuhuberovi, jenz ji také laskavé
poskytl ke zpracovani.

6 Srov. POMERL, Jan: Zimecka divadla v Cechidch a na Moravé, Divadelni revue, ro¢. 3 (1992), ¢. 4.
str. 3-17.

% Druhym principilem byl jmenovan Johann Carl Samenhammer (?-1728), viz SCHERL, Adolf: Johann
Carl Samenhammer, in: Star$i divadlo v ¢eskych zemich do konce 18. stoleti. Osobnosti a dila (ed. Alena
Jakubcova), Praha 2007, s. 518-520.
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Zbytky vyzdoby pivodniho divadelniho sélu, detail vyzdoby (foto Miroslav Lukas)

dvornich komedianttl, v némz se mimo samotné funkce divadelniho feditele uplatiioval
také jako dramatik a herec, pficemz jeho nejcastéjsi roli byla komicka postava Pickelhe-
ringa. Za vérné sluzby povysil knize Eggenberg v roce 1687 Gettnera, jenz se v té dobé uz
honosi titulem ,poeta laureatus®, do niz§iho Slechtického stavu s pfidomkem ,z Got-
tersberku® a udélil mu erb. Kvuli povinnostem u cisafského dvora ovSem knize pocatkem
roku 1691 soubor propustil ze svych sluzeb a Gettner se s Eggenberskymi komedianty
vydal na cesty. O pét let pozdéji zemfel v Basileji. V nedalekém Allschwilu byl také jako
~komediant a korunovany basnik z Mikulova“ pohiben.®”

Do jaké miry znal Ferdinand Josef Dietrichstein Johanna Georga Gettnera a zdali
mu v jeho vyznamné kariéfe, pfi niZ nezvykle na své postaveni ziskal i Slechticky titul,
vypomahal, nebylo doposud mozné ovérit. Je pouze zfejmé, Ze Dietrichstein musel mit
o komediantech svého §vagra Johanna Christiana Eggenberga povédomi. Sama tato sku-
te¢nost muze byt dokladdna napfiklad skrze jiz zminéné rodinné vazby, popfipadé také
prostfednictvim jejich spole¢ného setkavani u cisafského dvora ve Vidni, kde Dietrich-
stein travil vétSinu roku a kam také obcas Eggenberg se svymi kniZzecimi komedianty
zajizd€L.% Existuje v8ak i pfimy dukaz, jenZ je obsaZzen ve dvou dopisech,” které Johann
Christian Eggenberg poslal v ¢ervenci 1680 Ferdinandu Dietrichsteinovi. Cisaf se v té
dobé chystal na odjezd z Pardubic do Lince, kam utikal pfed morem,” a projevil zdjem

¢ Srov. RUDIN, Birbel: KniZeci dvorské divadlo Eggenbergii v Ceském Krumlové 1676-1691, Divadelni
revue, ro¢. 8 (1997), ¢. 2. s. 12-20, ZALOHA, Jifi: Divadelni Zivot na ¢eskokrumlovském zimku v 2. pol.
17. stol., Sbornik Niarodniho muzea v Praze, ro¢. 40 (1986), ¢. 2, s. 53-79, ZALOHA, Jifi: O povyseni eg-
genberského herce J. J. G. do Slechtického stavu, Divadelni revue, ro¢. 7 (1996), ¢. 3, s. 78-81.

68 Srov. ZALOHA, Divadelni Zivot na ¢eskokrumlovském zidmku v 2. pol. 17. stol., c. d., s. 53-79.

% Viz Moravsky zemsky archiv v Brn¢, fond G 140 (Rodinny archiv Ditrich$tejntt Mikulov), inv. ¢. 1918,
sign. 860, karton 460, fol. 14 a 16.

70 Tato anabdze byla zptsobena stile se $ificim morem, jenz se rozhofel v 1été roku 1679 ve Vidni. Cisaf
proto se svym dvorem prchl z Vidné do Prahy, odtud pak vedla jeho cesta v kvétnu 1680 do Pardubic

a nisledné do Lince. Srov. MIKULEC, Jifi: Leopold I. Zivot a vlidda barokniho Habsburka, Praha 1997,
s. 113-125.




Zbytky vyzdoby pivodniho divadelniho sélu, horni ¢ast vyzdoby okenniho vyklenku (foto Miroslav Lukas)

vidét pii zastivce v Ceskych Budéjovicich divadelni spolec¢nost Johanna Christiana
Eggenberga. Ten pak v uvedenych dopisech tuto moznost s Dietrichsteinem fesi a Zada
jej o zasldni instrukci pro zdejsiho purkmistra. Eggenbersti dvorni komedianti v Budé-
jovicich nejspise nakonec nevystoupili. MoZnost hrat pfed cisafem se jim v§ak mohla
naskytnout jiz uprostied léta a jeSté jednou na konci roku 1680, kdy také oni v Linci
pobyvali.”t

Pouze v hypotetickych rovindch se pak mohou vést uvahy o tom, zda spole¢nost
Eggenberskych dvornich komedianti nékdy Mikulov navstivila. Sim Gettner do Mikulo-
va nespise zavital koncem roku 1680, kdy podnikl ,von sein Blasier* cestu na Moravu.”
Bylo to ovsem v dobé, kdy v Mikulové vrcholila morova epidemie,” coz ostatné mohl byt
i diivod jeho cesty, nebot pravdépodobné chtél navstivit svou zdejsi rodinu. Cela spolec-
nost pak mohla mit k této navs$tévé nejblize ke konci roku 1692, tedy jiz po propusténi
z Eggenbergovych sluzeb, kdy cestovala z Vidné do Brna. Zdali se vSak alespoii kritce
zdrzeli ve mésté, k némuz se Gettner po cely Zivot hldsil, neni zndmo. Kazdopadné v Brné
se ocitli v poloviné adventu 1692, povoleni hrit pak od zemského hejtmanstvi dostali
k 1. lednu 1693, a to az do konce masopustu 28. inora 1693. BohuZel na Stédry den ze-
mfelave Vidni dcera Leopolda I. Marie Antonie, ¢imz byl vzapéti vyhlasen smutek, ktery
obnaisel i zdkaz vSech vefejnych zabav. Dalsi povoleni hrit dostali az od velikono¢niho
pondélka, tj. od 17. dubna 1693.7

Zajimavy ndlez v souvislosti se zminénou spolec¢nosti nabizeji soukromé ucty Fer-
dinandova syna Leopolda Ignice Dietrichsteina (1660-1708) z Cervence roku 1700,
v nichz se nachazi zapis o zaptij¢eni jakéhosi ,Comoedi - Bauera“ od Johanna Christiana

71 ZALOHA, Divadelni Zivot na ¢eskokrumlovském zimku v 2. pol. 17. stol., c. d., s. 66-67.

72 Citace pochazi z ic¢etniho zaznamu piepsaného ve studii Jifiho Zalohy. Tamtéz, s. 64. pozn. 60.

73V matrice zemielych je k roku 1680 uveden pocet 1311 mrtvych. Viz Moravsky zemsky archiv v Brné,
fond E 67 (Sbirka matrik), sign. 2948 (Matrika zemfelych Mikulov - sv. Viclav 1654-1728).

7i  HAVLICKOVA, Margita: Profesionilni divadlo v krilovském mésté Brné 1668-1733, Brno 2009,
5. 49-53.
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Eggenberga.”” Dle postiehu Margity Havlickové se jedna o herce Johanna Valentina Petzol-
da, pfedstavitele origindlni komické figury nazyvané Kilian Brustfleck,” jenz byl od roku
1676 také ¢lenem stilého hereckého souboru na zimku v Ceském Krumlové a kterého si
jako jediného knize Eggenberg po rozpusténi svého souboru ponechal. Leopold Dietrich-
stein vSak nejspiSe Petzoldovych sluZeb nevyuzil na svém mikulovském panstvi, nybrz ve
Vidni, nebot téhoz mésice zde byl Petzold pfitomen i na svatb¢é dcery hrabéte Ferdinanda
Bonaventury Harracha, Rosy Angely, s knizetem Philippem Emanuelem Lanquevalem,
k niz sepsal i oslavnou bdsen.””

V uctech Leopolda Dietrichsteina se pak nachdzeji i dalSi zminky o divadle. Napfi-
klad 150 zlatych vyplatil italskym komediantim, ktefi mu zahrali o masopustu v ro-
ce 1698; ani v tomto piipad€ viak neni zfejmé, zda se predstaveni odehralo v Mikulové.”®
Podle Richtera se ale na zimku hrdlo divadlo v listopadu 1700, kdy bylo udajné vyplace-
no rovnéz 150 zlatych za ,viasskou komedii, hranou na zdmku (o harlekynu, Frances-
ciné, doktorovi, amantovi, kouzelniku, kapitdnu, Pantalonovi, certu a hudbé)“’° Ve
stejném roce si Leopold platil také 16Zi ve videniském ,Teatro dei Comici Italiani®, které
vedl Andrea Morelli, zvany il Dottore.®® Z pohledu Mikulova je v§ak nezajimavé;jsi, Ze se
sem v roce 1700 dovazely herecké kostymy (,Comoedi Klayder“)® a snad i kulisy (,,Co-
moedi Sachen”), ty se pak v uctech objevuji i v roce 1703.%2 K ¢emu vsak byly vyuZivany,
nebylo mozné doposud zjistit.

Vyrazny vztah k divadlu, ktery je mozné dokladat pravé zminénymi zaznamy v ucet-
nich knihdach, Ize u Leopolda Ignice Dietrichsteina sledovat uz od jeho détstvi. Mozna
za n&j vdécdil i vychové, kterd se mu mezi lety 1665 az 1670 dostala od jeho piaristického
preceptora Ambrosia a S. Ludmila (vlastnim jménem Jan FrantiSek Prachovsky).®* Jako
priklad muZe slouzit pfedstaveni nazvané Die gemarterte Lieb Cephali und Procris,
které v roce 1671 zorganizoval k narozeninam svého otce, tedy Ferdinanda Dietrich-
steina.? Tehdy jedendictilety Leopold nejen zpracoval anticky pfibéh o tragické lasce
Kefala a Prokris, ale zahral si zde i hlavni roli. Jeho protéjSek Prokris ztvarnila Marie
Elisabeth Hoffmannova. V dal$ich rolich se zde predstavily i dal$i déti Ferdinanda Josefa
Dietrichsteina. Erdmuth Tereza Maria (1662-1737) hrila Auroru (E6s), jez Kefala unesla,
Karel Josef (1663-1693) ztvarnil Neduvéru, kterd se mezi milence vloudila, a Walter
Xaver (1664-1738) mél roli Kupida (Amor, Eros). Bohyni lovu Dianu (Artemis), ktera

> Viz Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich§tejni), Hlavni pokladna 1700,
inv. ¢. 6278, karton 619, fol. 82 nebo také RICHTER, Vaclav: Excerpta z dietrichteinského archivu, Sbor-
nik praci filosofické fakulty brnénské univerzity. Rada uménovédna F, ro¢. 13 (1969), s. 59.

76 NEUHUBER, Christian: Der Vormund des Hanswurst. Der Eggenberger Hofkomodiant Johann Valentin
Petzold und sein Kilian Brustfleck, Daphnis, ro¢. 35 (2006), s. 263-300.

77 TamtéZ,s. 288.

78 Pfesny udaj z uctu zni: ,Den wdllischen Comoedianten wegen des Balchetto (pro Martio)“. Viz Mo-
ravsky zemsky archiv v Brné€, fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnti), Osobni ¢ty kn. Leopolda
Ditrichstejna 1687-1701, inv. ¢. 6604, karton 1058. Nebo také RICHTER, Viclav: Excerpta z dietrich-
steinského mikulovského archivu, Sbornik praci filosofické fakulty brnénské univerzity. Rada uméno-
védna F, roc. 11 (1967), s. 99.

7  RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 174.

80 RICHTER, Excerpta z dietrichteinského archivu, c. d., s. 55-65.

81 Tamtéz,s. 61.

82 Tamtéz, s. 61 a 66.

8 BOMBERA, Jan: Vychova a vzdélani piaristi v nasich zemich, JiZzni Morava, ro¢. 31 (1984), s. 29. Poz-
déji Leopold Igndc Dietrichstein studoval stejné jako jeho otec v jezuitské koleji ve Styrském Hradci.
Nav§tévoval viak také v sedmdesitych letech artistickou fakultu ve Vidni. Srov. SMISEK, Cisatsky dvir
a dvorska kariéra DitrichStejnti a Schwarzenberk za vlady Leopolda L., c. d., s. 136.

84 Synopse z predstaveni je uloZena v SOkA Pferov, Piaristickd knihovna z Lipniku nad Be¢vou, bez signa-

tury (nezpracovano). V oficidlnich pramenech se uvadi datum narozeni Ferdinanda 25. zafi, uvedené

predstaveni se vSak hrilo s dvoumésic¢nim pfedstihem, tedy 25. Cervence.
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obdarovala Prokris kouzelnym kopim, ztvarnila sestra Elisabeth Hoffmannové, Johanna
Xaverie Hoffmannova.®

Nejspise dalsi dietrichsteinské rodinné predstaveni bylo sehrdno v roce 1713, tedy
za vlady Leopoldova bratra Waltera Xavera Dietrichsteina (1664-1738). Kratkou zpriavu
o tomto predstaveni nabizi soupis brnénskych tiskt z roku 1713, kde je uveden jeho titul -
Synopsis auf Nickolspurg intitulirt: der Engelldndischer Leonora gegen Edvard ihren
Kénigl: Eheherren Bewehrte Liebstreu.5® Synopse této hry byla vyti§téna mezi 1. Cerven-
cem a 30. zafim ve Svobodové tiskirné v Brné. Podle Pavla Dribka se jedna o ,vedlejsi
zdpletku shakespearovského apokryfu Edward IIT“ (cca 1595).%7 Bohuzel do doby, nez
bude tento tisk objeven, neni mozné zcela urcit, zda jde opravdu o rodinné predstaveni
a zda se odehrdlo v Mikulové, nebot Walter Xaver Dietrichstein po vétSinu roku zlsta-
val u cisaiského dvora ve Vidni a jeho déti v Dietrichsteinském paldci na Zelném trhu
v Brné,®® kde se mohlo uvedené predstaveni ostatné také odehrat.®®

Druha polovina 18. stoleti

Z pozdéjsich let jsou zatim zndmy pouze rtzné utrzky, které se vsak jiz primo netykaji
divadelniho Zivota na mikulovském zamku, ale spiSe jen kontaktd Dietrichsteint s rliznymi
osobnostmi divadelniho Zivota. Jeden ze synti Waltera Xavera, Jan Leopold Dietrichstein
(1703-1773), napriklad finan¢né€ podporoval herce a divadelniho feditele Filippa Neri del
Fantasia (prvni polovina 18. stoleti) pfijeho vedeni operni spole¢nosti v Brné.”® Vauci Wal-
tera Xavera a synové Karla Maxmilidna Dietrichsteina (1702-1784), Jan Karel (1728-1808)
a FrantiSek de Paula (1731-1813), se zase na sv€ kavalirské cesté v Lipsku sezniamili s né-
meckym osvicenskym literdrnim a divadelnim teoretikem Johannem Christophem Gotts-
chedem (1700-1766), s nimzZ i pozdé&ji udrzovali pisemny kontakt.”!

Divadelni pfedstaveni ovSem mohla byt pofdddna i v rimci ,dietrichsteinského
osvicenského okruhu®, u jehoZ zrodu stdl Jan Karel Dietrichstein a jeho manzelka Ma-
rie Kristyna, rozend Thun-Hohenstein (1738-1788). Tento ,okruh“ hril mimochodem
velmi dualezitou roli na Moravé v sedmdesatych a osmdesatych letech 18. stoleti a ucinil
z Mikulova jedno z center josefinského osvicenstvi?? V té dobé ptisobil na mikulovském
panstvi i otec Jana Karla Dietrichsteina, Karel Maxmilian, jenZ v roce 1754 rezignoval
na své funkce u dvora a vénoval se pouze svym statktim a jejich hospodafskému ozi-

85> Marie Elisabeth a Johanna Xaverie Hoffmanovy, kterym byl v té dob¢ Ferdinand Josef Dietrich-
stein poru¢nikem, byly dcery Wolfganga Bedficha a pravnucky znamého Ferdinanda Hofmanna
z Griinbiichelu. Jeho knihovna se pozdéji stala pravé majetkem Ferdinanda Josefa Dietrichsteina.
PETR, Stanislav: Rodové knihovny Ditrichstejnti v Mikulové, jejich osudy a nalezy ditrichs$tejn-
skych rukopisti v Nirodni knihovné v Praze, in: Kardindl Franti$ek z DitrichStejna a jeho doba.
XXIX. mikulovské sympozium 11. a 12. fijna 2006 (ed. Emil Kordiovsky - Miroslav Svoboda),
Brno 2007, s. 251.

86 DOKOUPIL, Vladislav: Soupis brnénskych tisku. Staré tisky do roku 1800. Svazek 3, Brno 1978, s. 89.

87 Zatuto vedlejsi zapletku , podle vseho miize prdvé Shakespeare (jako jeden ze zhruba 4 spoluautorit).
Soukromd korespondence mezi Margitou Havlickovou a Pavlem Driabkem ze dne 5. 5. 2011.

«

88 Srov. CERMAN, Ivo: Zrozeni osvicenského kavalira. Vzdélani a cestovani Jana Karla z Dietrichsteina,
Casopis Ndarodniho muzea v Praze. Rada historickd, ro¢. 173 (2004), &. 3-4. s. 163.

8 Ojevisti v Dietrichsteinském paldci v Brné se zminuje Jitka Sedldfova ve studii Johann Wolfgang Goethe
aBrno. Jedna se vSak az o dobu mezi lety 1813-1816, kdy zde starohrabé Hugo Franz von Salm-Reiffers-
cheidt (1778-1836) vedl slechtické ochotnické divadlo , Briinner Liebhaber Theater®. Srov. SEDLARO-
VA, Jitka: Johann Wolfgang Goethe a Brno, in: A viibec... Utajeny sbornik Milené Flodrové k 75. naroze-
nindm (ed. Jana Cermikova) Brno 2010, s. 264-279.

9 Srov. JAKUBCOVA, Alena - SEHNAL, Jifi: Filippo Neri del Fantasia, in: Star$i divadlo v ¢eskych zemich
do konce 18. stoleti. Osobnosti a dila (ed. Alena Jakubcova), Praha 2007, s. 19-20.

91 Srov. CERMAN, c.d., s. 178.

92 Srov. KROUPA, Jifi: Alchymie §tésti. Pozdni osvicenstvi a moravska spole¢nost 1770-1810, Brno 2006,
s.39-42.
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(Statni okresni archiv v Pferové, foto Margita Havlickova)

veni®? BohuZel i pfes zfejmé rusny Zivot na mikulovském zdmku ve druhé poloviné
18. stoleti nebyly zatim objeveny zadné pfimé pramenné diikazy dokladajici i pofadani
divadelnich pfedstaveni. Pokud by se zde pfece jen néjaka konala, pak nejspiSe jen do
roku 1784, kdy mésto zachvitil jeden z nejnicivéjsich pozirt v jeho déjindch, jenz mél
za nasledek i to, Ze se mikulovsky kniZeci dvir natrvalo prestéhoval do Vidné. Knézna

95 Srov. CERMAN, c. d., s. 170.
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Titulni stranka synopse hry Leopolda Ignace Dietrichsteina Die gemarterte Lieb Cephali und Procris z roku 1671
(Statni okresni archiv v Pferové, foto Margita Havlickova)

Marie Kristyna si pak zvolila za své sidlo zimek v Zidlochovicich u Brna. Tato zména se
samoziejmé podepsala i na spolecenském a hospodaiském Zivoté mésta.*

Trvalym pfesunem Dietrichsteint z Mikulova do Vidné se divadelni historie tohoto
rodu vyvijela dalSim smérem, coZ je mozné sledovat jiz u déti Marie Kristyny a Jana Karla

9 Srov. RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d., s. 223, BRICHTOVA, Dobromila: Zimek Mikulov,
Mikulov 2002, s. 27.
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Dietrichsteina. Mlad$i Mofic Jan Nepomuk Dietrichstein (1775-1864) se stal mezi lety
1821 az 1826 feditelem videniského dvorniho divadla®> Ve spisové poztstalosti star§iho
Frantiska Josefa Dietrichsteina (1767-1854),%° ktera je bohuzZel jesté nezpracovand, se zase
nachizeji nékteré jeho divadelni recenze®’ ¢i divadelni hry, které mu byly dedikovany.
Herec a dramatik Friedrich Vilém Ziegler (1761-1827) mu napfiklad vénoval hry Thekla
die Wienerin, Der Machtspruch, a Partheien Wuth?® Vidensky dramatik Ferdinand Eberl
(1762-1805) zase hru Fiir wenige - viel, fiir viele — nichts®®

Svij podil na zdejsim divadelnim déni mély rovnéz profesiondlni kocovné divadelni
spolec¢nosti. Dolozitelné€ se s nimi lze setkat uz v dobé po tficetileté vilce. Stile ovSem
nelze vyloucit i moZnost, Ze zde pobyvaly uz za vlady kardindla Dietrichsteina. Kocovné
spolecnosti v té dobé samoziejmé nenavstévovaly pouze Mikulov, hrily soucasné i v jeho
okoli, naptiklad ve Valticich (Feldsberg), coz dokazuji i ucty Karla Eusebia Liechtensteina
(1611-1684), které zpracoval Herbert Haupt. Podle ti¢etnich zdznamu byly v lednu 1654
a v prosinci 1667 ve Valticich vyplaceny dva respektive tfi zlaté komediantim z Mikulo-
va (,commedianten von Nicolspurg®).l?° Z tohoto zapisu vyplyva, Ze se nejspise jednalo
o kocovnou spolec¢nost, jez se prokiazala néjakym doporucenim z Mikulova, nebot, dle
postiehu Margity Havlickové, se mohou vyloudit piaristé, pro jejichz produkce by nikdo
nepoutZil slovo ,commedianten®, a Zddna jina instituce zde divadlo neprovozovala, nebo
to alespon neni znamo.

Od 18. stoleti je soupis divadelnich spolec¢nosti, které navstivily Mikulov, bohatsi.
V roce 1763 zde pobyvala naptiklad znima spole¢nost Johanna Schulze (1690-1764).1%!
Ta zde v8ak mohla ptisobit jiz v roce 1759, kdy Schulz Zidal moravské gubernium v Brné
o povoleni hrit v blizkych Hustopecich (Auspitz).!°? Uvedend spole¢nost se také mimo
jiné vyrazné zapsala do déjin ¢eského divadla, kdyZ v roce 1767, tedy jiz po Schulzové
smrti a pod vedenim jeho Zeny Josefy (1732-1786) a Johanna Matthiase Menningera
(1733-1793), uvedla v brnénské Reduté zatim nejstarsi znamé divadelni pfedstaveni v ¢es-
tiné, hru Zamilovany ponocny.'” V Cervnu roku 1814 zadal FrantiSka Josefa Dietrich-
steina o povoleni hrit v Mikulové na zimku jiZ vy$e zminény Franz Josef Krones,'* otec
pozdé;jsi slavné videfiské herecky Terezy Kronesové (1801-1830), ktera si zde nejspise
tehdy jako tfindctiletd také zahrala. Nejzajimavéjsi vSak je, Ze v té€ dobé mél byt clenem
Kronesovy deseticlenné herecké spolec¢nosti i ¢esky dramatik, bdasnik a herec Viclav

%5 Srov. HADAMOVSKY, Franz: Wien. Theatergeschichte. Von den Anfingen bis zum Ende des Ersten
Weltkriegs, Wien - Miinchen 1988, s. 257-452.

% O zivoté Franti$ka Josefa Dietrichsteina vice: KROUPA, Alchymie §tésti, c. d., s. 265-267.

97

Viz Moravsky zemsky archiv v Brné, fond G 140 (Rodinny archiv Ditrichstejnt Mikulov), inv. ¢. 2393,
sign. 1220, karton 557.

98 Viz Moravsky zemsky archiv v Brné, fond G 140 (Rodinny archiv Ditrichstejni Mikulov), inv. ¢. 2387,
sign. 1214, karton 557.

99 Viz Moravsky zemsky archiv v Brné¢, fond G 140 (Rodinny archiv Ditrich$tejni Mikulov), inv. ¢. 2388,

sign. 1215, karton 557.

HAUPT, Herbert: Von der Leidenschaft zum Schonen. Furst Karl Eusebius von Liechtenstein

(1611-1684), Wien 1998, s. 58-84.

Tato informace je pfevzata z objevi brnénského divadelniho historika Hanse Welzla a nebyla doposud

ovéfena. Viz H. W. (= Hans Welzl): Musik und Bithne, Nikolsburger Wochenschrift, ro¢. 44-45, ¢. 30

(23.7.1904), s. 1.

SCHINDLER, Otto G.: Hra pifedstavovand osobami, jeZ jsou té feci zcela neznalé. Pohostinské hry ,Ba-

denské spole¢nosti némeckych herct“ v Brné roku 1767 a poc¢itky ¢eského narodniho divadla, Diva-

delni revue, roC. 4 (1993), C. 4, s. 44.

105 Tamtéz, s. 44-56. Nebo TROJAN, Jan: Jan Tucek, in: Starsi divadlo v ¢eskych zemich do konce 18. stoleti.
Osobnosti a dila (ed. Alena Jakubcova), Praha 2007, s. 619-620.

104 Viz Moravsky zemsky archiv v Brn€, fond F 18 (Hlavni registratura Ditrich$tejnu), inv. ¢. 8387, karton

1507, fol. 29-30.
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101
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Tham (1765-?).1% V listopadu 1842 pfijela do Mikulova loutkafska spole¢nost Pratische
Gesellschaft,'°® coz bylo ko¢ovné divadlo vedené vnuky Jana Jifiho Brata, dosud nej-
starSiho znamého ceského loutkire, ktefi tuto spole¢nost pievzali po svém otci Antonu
Pratteovi (Antoninu Britovi, 1763-1815).17 Objevy z tohoto obdobi jsou vSak vice méné
ndhodné a bude nutné podniknout podrobnéjsi priizkum pramenu, zejména pak Zadosti
divadelnich fediteld, jeZ jsou uloZeny v Moravském zemském archivu v Brné ve fondu
B1 Gubernium.

Mnohem snadnéji se informace o kocovnych spole¢nostech ¢erpaji z  kulturni rubriky“
tydeniku Nikolsburger Wochenschrift, ktery zacal v Mikulové vychizet od roku 1860. Z ni
je zfejmé, zZe téméf kazdy rok, pokud tedy v té dobé neprobihaly vdle¢né i jiné nestastné
udilosti,'’® do mésta zavitala néjakd divadelni spole¢nost, aby zde odehrila nékolik predsta-
veni. Nutno podotknout, Ze nékteré z nich zde stravily i vice jak dva mésice, coZ by mohlo
poukazovat na vyrazny zdjem zdej$iho publika o tento druh uméni. Na programu byly
prevazné veselohry, frasky a lidové hry se zpévy ¢i operety. Repertoar se ménil dle novych
trendu, cemuz vyrazné€ prispivala i blizkost Vidné, jejiz divadla samoziejmé v té dobé uda-
vala smér. K nékterym, zvlasté hudebnim predstavenim vyuzivaly divadelni spole¢nosti
i spoluprace se ¢leny mistnich hudebnich a péveckych spolku, které v Mikulové ozivaly
od druhé poloviny 19. stoleti. Pro jejich vznik vytvafela pfiznivé prostfedi jednak poli-
tickd situace, jednak také piaristické gymnazium, od roku 1873 statni gymnazium, a oba
hudebni semindre, zvlasté pak loretansky, jenz existoval nepfetrzité az do roku 1939
a odkud také béhem jeho dlouhého ptisobeni vzesla fada vyznamnych hudebnik.'*® Nej-
slavnéjsi byl spolek Harmonia (1867-1937),""%jehozZ soucisti bylo také amatérské divadlo
(,Dilettanten Theater®). Pfi svém pobytu v Mikulové vstoupil do tohoto spolku i Alfons
Mucha (1860-1939) a dokonce pro néj na konci roku 1883 vytvofil i oponu a kulisy.!!

Divadelni pfedstaveni se v té dobé€ jen vyjimecné konala na zimku, ko¢ovné spolec¢-
nosti a mistni spolky radé€ji vyuzivaly saly zdejSich restauraci. Nejcastéji volily sdl hotelu
Ruze (,Hotel Rose) nebo v letnich mésicich prostory Méstanské stielnice (,Biirgerliche
Schief$stitte®). Ojedinéle se hrilo také v sale restaurace U Cerného orla (,Zum schwarzen
Adler) ¢i v restauraci U Divokého muze (,Zum wilden Mann®).

Pfi pohledu do divadelni historie mésta, tak jak je dokladdana souc¢asnym stavem po-
znani, je patrné, Ze jeji nejvyznamnéjsi etapa zacind v prvni poloviné 17. stoleti, kdy se Mi-
kulov diky kardindlu Dietrichsteinovi stal dalezitym politickym a kulturné-spole¢enskym
centrem Moravy, a upada v druhé poloviné€ 18. stoleti se zikazem uviadéni piaristickych

105 SCHERL, Adolf: Krones Franz Josef, in: Hudebni divadlo v ¢eskych zemich. Osobnosti 19. stoleti (ed.
Jitka Ludvovi), Praha 2000, s. 298. Pocet osob je uveden v zadosti, kterou Krones posild do Mikulova
knizeti Frantisku Josefu Dietrichsteinovi. Viz Moravsky zemsky archiv v Brné, fond F 18 (Hlavni regis-
tratura DitrichStejn®), inv. ¢. 8387, karton 1507, fol. 30.

106 DUBSKA, Alice: Cesty loutkaft Brita a Pratte Evropou 18. a 19. stoleti, Praha 2011, s. 74.

107 DUBSKA, Alice: Anton Pratte, in: Starsi divadlo v ¢eskych zemich do konce 18. stoleti. Osobnosti a dila
(ed. Alena Jakubcova), Praha 2007, s. 469-470.

108 Po tficetileté vilce ¢elil Mikulov v roce 1663 turecko-tatarskym vpadam. V inoru 1742 na nékolik tydnt
obsadili mésto Prusové a s nimi spojeni Sasové. Na pocatku 19. stoleti zase ovliviiovaly chod mésta na-
poleonské vilky, spojené s prichody domdcich i nepfiatelskych vojsk timto izemim. V roce 1805 se
s francouzskou armadou do mésta dostala také tyfova nikaza, které podlehla i fada mistnich obyvatel.
V roce 1866 pak hladinu mésta zna¢né zc¢efily udalosti rakousko-pruské valky a s nimi i cholera, ktera
provizela nepfitelskou invazi. RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d.

19 KOCABOVA, Darja - SVOBODA, Miroslav - VRBKA, Jifi: 60 let samostatné hudebni $koly - 80 let ¢eského
hudebniho skolstvi v Mikulové, RegioM. Sbornik Regionalniho muzea v Mikulové, ro¢. 2009, s. 62.

10 O zalozeni spolku vice viz CZAJKOWSK]I, c. d., s. 69-79. Nebo ELSINGER, Reiner Martin: Vereinswesen,
in: Heimatbuch Nikolsburg. Geschichte und Schicksal einer deutschen Stadt von der Anfingen bis zum
Jahre 1946 (ed. Reiner Martin Elsinger), Wien 1987, s. 153-177.

1 (bezautora): Feuilleton. Sylvesterfeier der ,Harmonie*, Nikolsburger Wochenschrift, ro¢. 25,¢. 1 (5. 1. 1884),
s. 1-2. Nebo také CERVENY, Eduard: Vystava ,Dokumenty slivy“ k sedmdesitému vyro¢i umrti Alfonse
M. Muchy, RegioM. Sbornik Regiondlniho muzea v Mikulové, ro¢. 2009, s. 244-248.
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predstaveni mimo kolejni zdi a pfestéhovanim dietrichsteinského dvora do Vidné. V té
dobé se mimochodem vyrazné zvySuje divadelni prestiZ sousednich Valtic, kde v roce 1790
otevird knize Alois Josef Liechtenstein (1759-1805) své nové zbudované zamecké diva-
dlo, jez bude v priibéhu dalsich let hostit vyznamné divadelni feditele té doby a jejich
spolec¢nosti.!?

Divadelni Zivot ve mést€ tim vSak zcela neskoncil, nebot jej stile drzela vystoupeni
kocovnych divadelnich spole¢nosti. Mikulov byl jesté na pocatku 19. stoleti patym morav-
skym méstem, co se velikosti tyce, za Brnem, Olomouci, Prostéjovem a Znojmem."? Tim
se samoziejmé i pro kocovné spolecnosti, z nichZ mnohé také patfily k tomu nejlepsimu,
co mohla jejich doba nabidnout, staval velmi vyhledavanou zastivkou. Od druhé polovi-
ny 19. stoleti se navic zacaly vyraznéji rozvijet i mistni divadelni aktivity, jez vychiazely
zejména z ¢innosti zdejsich spolkd. Mikulov si tak dokdzal uchovat alespon postaveni
spolecenského a kulturniho centra v rimci regionu, a to az do druhé svétové vilky, jejiz
nasledky zcela zménily zdejsi nejen kulturni raz.

Prameny

Moravsky zemsky archiv v Brné
Fond E 53 (Piaristé Mikulov), inv. ¢. 96, sign. B 23, evid. ¢. 29, fol. 181.

Fond E 67 (Sbirka matrik), sign. 2919

(Matrika narozenych Mikulov - sv. Viclav 1625-1652).
Fond E 67 (Sbirka matrik), sign. 2920

(Matrika narozenych Mikulov - sv. Viclav 1653-1676).
Fond E 67 (Sbirka matrik), sign. 2948

(Matrika zemfelych Mikulov - sv. Viclav 1654-1728).

Fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejn®), inv. ¢. 6278, karton 619, fol. 82.
Fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejn®), inv. ¢. 6604, karton 1058.
Fond F 18 (Hlavni registratura DitrichStejnt), inv. ¢. 8387, karton 1507, fol. 29-30.

Fond G 140 (Rodinny archiv Ditrich$tejntt Mikulov), inv. ¢. 1918, sign. 860, karton 460,
fol. 14 a 16.

Fond G 140 (Rodinny archiv Ditrichstejnti Mikulov), inv. ¢. 2387, sign, 1214, karton 557.

Fond G 140 (Rodinny archiv Ditrichstejnt Mikulov), inv. ¢. 2388, sign. 1215, karton 557.

Fond G 140 (Rodinny archiv DitrichStejnt Mikulov), inv. ¢. 2393, sign. 1220, karton 557.

Bayerische Staatsbibliothek Miinchen

ERHARD, Christoph: Form und Weiss, Wie das herrliche Fest dess zarten Fronleichnams
in der alten Statt Nicolspurg, im Marggraffthumb Mirherrn ... jirlich gehalten wurd, In-
golstadt 1614, sign. Fiche 4 Hom. 565.

Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel
GETTNER, Johann Georg: Donau Syren, Wienn 1673, sign. Gm 3348 (1).

Osterreichische Nationalbibliothek Wien
Sammlung von Handschriften und alten Drucken, ,Gli augurii veracemente interpretati®,

112 BOHATTA, Hans: Theaterwesen am Hofe des Fiirsten von und zu Liechtenstein, Jahrbuch der Ge-
selschaft fiir Wiener Theaterforschung, ro¢. 1950/51, s. 38-86, POMERL, Jan: Liechtensteinska divadla
ve Valticich a Lednici, Cour d’honneur. Hrady - zimky - paldce, ro¢. 1 (1998), ¢. 1, s. 65-67, STAVO-
VA, Jitka: Zameck4 divadla rodu Liechtensteinti na ¢eském tzemi, Theatralia. Revue souc¢asného mys-
leni o divadelni kultufe, ro¢. 13 (2010), ¢. 1, s. 32-46.

15 RICHTER - KRSEK - STEHLIK - ZEMEK, c. d. s. 227.
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sign. Cod. 10003 Han.
Sammlung von Handschriften und alten Drucken, sign. 33/20-1 Han Autogr.

Nikolsburger Wochenschrift

(bez autora): Feuilleton. Sylvesterfeier der ,Harmonie*, Nikolsburger Wochenschrift,
roc. 25,¢.1(5.1.1884),s. 1-2.

H. W. (= Hans Welzl): Musik und Biuhne, Nikolsburger Wochenschrift, ro¢. 44-45, ¢. 30
(23.7.1904),s. 1.
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Miroslav Lukas
An General Introduction to the theatre history in Mikulov

This article provides a general overview of the most important events that are
associated with the rich local theatrical history. The known and published reports
show that Mikulov, as an important South Moravian town, was one of the significant
theatrical centers in the first half of the 17" century. The theatre culture was particu-
larly flourishing at the castle and scholastic institutions. Thanks to its location on the
road from Brno to Vienna, traveling theatre companies which belonged to the best
of that time, very often stopped in Mikulov. There was also a developing civic theater
culture, based mainly on activities of musical societies, since the second half of the
19" century.
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Jitka Matuszkova
Obec¢ Hlohovec po prohlaseni
Lednicko-valtického arealu
pamatkou UNESCO

Hlohovec, lezici asi 4 km severné od Valtic, byl zaloZen jako koloniza¢ni ves pasovské-
ho biskupstvi v 13. stoleti. Katastrem Hlohovce prochizela hranice mezi Moravou a Dol-
nimi Rakousy, byl tedy biskupskou strazni vsi a odtud se odvozuje i jeho némecké jméno
Bischofswarth.! Prvni pisemnd zminka pochizi az z valtického urbife z roku 1414, v ném?
vsak Bischofswarth neni uveden jako obydlené misto,? nybrz jako vinohrad.? Vysvétleni
historikt je troji: obec bud nebyla do urbafe zapsina omylem, nebo byla jiZ v roce 1414
pustd, ¢i patfila k jinému panstvi.® Patnacté stoleti bylo bouflivé, fada vilek i vale¢nych
tazeni, at jiz husitskych ¢i ¢esko-uherskych, vedla k hladomoru a epidemiim, jejichz d-
sledkem bylo zpustnuti fady vsi. Poustka byla nové osazena charvitskym obyvatelstvem
v roce 1570 a patfila k valtickému panstvi Hartmana II. z LichtenStejna, jak se uvadi v lis-
tiné€ z 10. srpna 1570 Oproti starym poddanskym obcim méli novi osadnici urcité ulevy,
byli napfiklad na pét let osvobozeni od poddanskych davek, nemuseli robotovat a méli
urcité vyhody pfi odbéru vina z vrchnostenskych sklept.® Hlohovec sdilel osudy valtic-
kého panstvi az do zaniku patrimonidlni spravy v roce 1848. Teprve po podepsani Velké
Saint-Germainské mirové smlouvy,” kterd nabyla platnost 16. Cervence 1920, se obec stala
soudasti Ceskoslovenské republiky s novym ozna¢enim Hlohovec, tidajné podle hlohi,
které zde rostly.® AvSak 8. fijna 1938 byla obec obsazena némeckou armadou a pfic¢lenéna
k mikulovskému landratu v Dolnodunajské Zupé se vS§emi disledky, které to pro obyvatel-
stvo mélo. Teprve po osvobozeni 21. dubna 1945 se opét vritila Ceskoslovensku.

Jak jiz bylo zminéno vyS$e, Hlohovec, ¢i jak mistni fikaji Lohovec, byl osazen charvat-
skymi kolonisty, ktefi se pfizptisobili v procesu akulturace domaci podluzacké kultuie
patrné jiz v 18. stoleti stejné€ jako puvodné charvitské obyvatelstvo nedaleké PoStorné
a Charvitské Nové Vsi? Piesto se v Hlohovci udrzely zbytky charvatStiny az do pocitku
20. stoleti. Badatelé to vysvétluji odlehlosti, izolovanosti obce a udrZzovinim kulturnich
a pfibuzenskych kontakti s charvatskymi osadami na drnholeckém panstvi, kam se hod-
né Hlohov¢ant pfiZenilo, ¢imZ se vSak oslabilo charvatské jadro v Hlohovci.!?

I KORDIOVSKY, Emil - DANIHELKA, Jifi: Brana do kraje. Priivodce obcemi okresu Bieclav, Mikulov
1999, s. 74.

GERSIC, Miroslav: Charvitska kolonizace na Valticku, obnova Postorné a zalozeni Charvitské Nové Vsi,
Jizni Morava, roc¢. 40 (2004), s. 231.

3 TUREK, Adolf: Charvitska kolonisace na Moravé, Casopis Matice moravské, ro¢. 61 (1937), s. 49-70,
195-212 a2 363-390. Citovano podle: Moravsti Charvati - déjiny a lidova kultura. Antologie (ed. Richard
Jefabek), Brno 1991, s. 137. Srov. téZ Bieclavsko (ed. Vladimir Nekuda), Brno 1969, s. 406.

4 Moravsti Charvati...,, c. d., s. 137-138.

5 GERSIC, c. d., s. 235; resp. Moravsti Charviti...,, c. d., s. 138.

6 Bfeclavsko, c. d., s. 406; resp. KORDIOVSKY - DANIHELKA, c. d., s. 74.

Dostupné na: http://cswikipedia.org/wiki/Saint-Germainska_smlouva [cit. 7. prosince 2012].

8V Moravském zemském archivu ve fondu F 94 Velkostatek Valtice je uloZen ¢esky psany protokol
o opravé kostelni stiechy s datem 13. listopadu 1869, v némz je obec jmenovina Lohovec (signatu-
ra 292, fol. 153).

° JERABEK, Richard - FROLEC, Viclav - HOLY, Dusan: PodluZi. Kniha o lidovém uméni, Brno 1962,
s. 19.

10 VECERKOVA, Eva: Obfady Zivotniho cyklu u moravskych Charviti I. Svatba, Folia ethnographica. Sup-
plementum ad Acta Musei Moraviae. Scientiae sociales, roc¢. 23-24 (1989-1990), s. 8.
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Dodnes Charvaty pripomind pomérné hojny vyskyt pfijmeni koncicich -i¢ a etnonym
,Krobot,“ kterym sami sebe oznacuji obyvatelé uvedenych obci. I dnes ma Hlohovec po-
nékud vyjimecné postaveni pro svou izolovanost od ostatnich podluzickych vesnic, pro
své nafe¢ni odliSnosti (zejména starsi lidé diisledné vyslovuji -r- i tam, kde je v CeStin€ -i-,
nebo u sloves v 1. osobé singuldru koncovku -m) i mentalitu obyvatel. Vezmeme-li v ivahu
tato fakta a charvatskou minulost obce, je s podivem, Ze zde doposud nebyl uskutecnén
dukladny etnograficky vyzkum. Dluzno vSak zminit price jazykovédné a historické."
Velmi slozitou a diskutovanou otdzkou byla mira vlivu charvitské kultury na lidovou
kulturu jihovychodni Moravy. Nékterymi ndzory a jejich kritikou na zakladé€ srovnavaciho

. L

Velikono¢ni hrkani, 2012 (foto Jitka Matuszkova)

studia se zabyval Richard Jefdbek'? a dosel k zdvéru, Ze Charvati na kolonizovanych uze-
mich pusobili spise ,jako jisty katalyzator pfi formovani osobité lidové kultury“!® nez jako
nositelé kulturniho vzoru, ktery domdaci obyvatelstvo pfejalo.

Pocet obyvatel Hlohovce v poslednich dvaceti letech kolisa kolem poctu 1300.
Podle poslednich dostupnych tdaji Ceského statistického dfadu zde k 31. 12. 2010 Zilo
1313 obyvatel v 544 domech, zemfelo 15, narodilo se 12, pfistéhovalo se 23 osob a 17 se
jich vystéhovalo, sfiatkli bylo uzavieno 7 a 3 manzelstvi se rozvedla.

Puadorysnou strukturu tvofi Sirokd ulicovka, svazujici se od jihu smérem k Hlohovecké-
mu rybniku na severu. Rika se ji Dédina. Na vychod od ni se nachdzi domkaiska zdstavba,
tvofend nékolika ulickami zvanymi Chalupky. Obci prochdzi odbocka ze silnice II. tfidy
spojujici Bezrucovou aleji Valtice s Lednici, tato ulice se jmenuje Hlavni aZ po kfiZovatku
s Dédinou a v ¢asti od Dédiny k Valticim pak Valticka. Na obou koncich této odbocky se

1 FIC, Karel: Stopy charvitského jazyka v ndfec¢i Hlohovce, Filologija, sv. 24-25 (1995), s. 95-99; resp.
JANKOVICOVA, Jitka: Historie §kolstvi obce Hlohovec po charvitské kolonizaci, Brno 2007 (diplomo-
va prace) [online]. Dostupné na http://is.muni.cz/th/84193/pedf_m/Historie_obce_-_Jankovicova.pdf
[cit. 7. prosince 2012].

12 JERABEK, Richard: K otazce vlivu charvitské kolonizace na lidovou kulturu na jizni Moravé, Zpravy
oblastniho muzea jihovychodni Moravy v Gottwaldové, ro¢. 1966, ¢. 4-5, s. 207-215; resp. JERABEK,
Richard: A propos du probléeme de | influence culturelle de la colonisation croate sur la culture popu-
laire en Moravie, Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university, fada uménovédna F, ro¢. 11
(1967),s.59-72.

13 JERABEK, K otdzce vlivu..., c. d., s. 212.
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roz8ifuje intravilan obce individualni vystavbou rodinnych domt, vesmés bez vazby na
mistni stavebni tradici. Severovychodné€ od centra, téméf na bifehu Hlohoveckého rybnika,
stoji kostel sv. Bartoloméje a kulturni dim. Usedlosti v Dédiné jsou okapové orientované
s hikovym dvorem a tvofi souvislou uli¢ni fadu s krytymi vjezdy do dvora. V Chalupkach
se dochovalo jesté n€kolik dom Stitové orientovanych se stfechou valbovou nebo sed-
lovou s valbickou. Pfedzahradky jsou jiZ vétSinou zbaveny oploceni. Jedinec¢ny a zvlastni
vzhled dodavaji nékolika domtim vrata z padesatych a Sedesdtych let 20. stoleti, zdobe-
na plastickymi arkaturami, pfipadné ¢abrakovitym motivem, soustruzenymi kfidlatymi
zvonecky nebo vyfezavanymi kfiZi. Autorem vrat byl mistni koldf, ¢i jak fikaji v Hlohovci
Jkolar“, FrantiSek Vaskovic, pfezdivany Korinek (22. 11. 1929-18. 3. 1972).14

Hlohovec je vinaiskou obci nileZejici k Mikulovské podoblasti. Areal cca 155 vin-
nych sklepti se nachdzi na jiznim a jihozdpadnim okraji obce pod vini¢ni trati Sulaperk
a v misté zvaném U kerchova nebo Za humnama. Neni tedy divu, Ze obci vede Moravska
vinafska stezka - oblast Mikulovskd, dile Moravska cyklostezka ¢. 41 (Lednicko-valticky
aredl) a LichtenStejnska cyklisticka stezka.

Do katastru obce zasahuje Narodni pfirodni rezervace Lednické rybniky, kterd byla
vyhldSena v roce 1953 a zahrnuje nejvyznamné;jsi rybniky rybni¢ni soustavy na jizni Mo-
ravé€, z nichZ na katastru obce leZi ¢dst rybnikt Nesytu, Hlohoveckého a Prostfedniho. Na
zapadnim brehu Hlohoveckého rybnika stoji Hrani¢ni zamecek, postaveny na historické
hranici mezi Rakouskem a Moravou, jak to stvrzuje i napis na atice: ZWISCHEN / OSTER-
REICH UND MAHREN. Neoklasicistni stavba byla vytvofena podle projektu feditele kni-
Zeci liechtensteinské stavebni kancelafe Josefa Franze Engela v letech 1816-1827. ,Patii
k nejkvalitnéj$im pfikladiim neoklasicistni architektury v lednicko-valtickém aredlu.
KniZeci architekt Josef Franz Engel ve svém projektu reagoval na nejmoderné;jsi proudy

14 MATUSZKOVA, Jitka: Koldfsky mistr z Hlohovce a jeho vrata, in: Dfevéné stavby - priizkum, dokumen-
tace, ochrana, vyuziti. 11.-13. zafi 2002 RozZnov pod Radhostém. Sbornik ze seminafe, Praha 2003,
s.30-31.

5 VLASIC, Karel: Historie vinaistvi v Hlohovci [online]. Dostupné na http://www.hlohovec.cz/o-vine/
historie.html [cit. 7. prosince 2012].
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propojujici tendence palladidnské architektury s ohlasy projek¢nich zdsad francouzské
revolu¢ni architektury, reprezentované ve stiedni Evropé dvornim architektem knizat
Esterhdzy Charlesem Moreauem. Hrani¢ni zamecek patii k poslednim projeviim stavebni-
ho rozmachu v komponované krajiné mezi Lednici a Valticemi v prvnich dvou desetiletich
19. stoleti“, hodnoti Michal Kone¢ny vyznam této pamatky.'

2y - " e T =

Dim ¢p. 40 v Dédiné s vraty typickymi pro Hlohovec, stav  TentyZ diim po rekonstrukci, s opravenymi vraty, stav
v roce 2002 (foto Jitka Matuszkova) v roce 2012 (foto Jitka Matuszkova)

Dalsimi evidovanymi pamatkami jsou bozi muka nad Dédinou, socha sv. Floridna na hor-
nim konci Dédiny, oboji z 19. stoleti, a kostel z roku 1832, ptivodné zasvéceny sv. Janu
Nepomuckému, po rozsifenilodi poc¢atkem 20. stoleti zasvécen sv. Bartoloméji. To uvadim
zamérné, protoze tato skutec¢nost ovlivnila kulturni Zivot v obci tak, Ze zde od té doby
pofidaji dvoji hody: v kvétnu na svitek sv. Jana Nepomuckého (16. 5.) takzvané hodky a na
Bartoloméje (24. 8. hody, které patii, ostatné jako jinde na Podluzi, k nejvyznamnéjSim
svatkim v obci. Ty hlohovecké se vyznacuji jistou zvlastnosti, totiZ pondélnim vybihdnim
ze sklepti.”” Plivodné mé€l tento zvyk charakter pfijimaciho ritudlu novackd, ¢i jak se jim
na Podluzi fikd ,kaStank(* mezi chasu. Podstatou je, Ze ovinéni chlapci vybihaji po jed-
nom z pfedem urceného sklepa, probihaji ulickou svych star$ich kamaradu, ktefi je tlucou
do zad. Mezi muZzskou populaci je tento zvyk zna¢né oblibeny a ¢asem zacali byt timto
zplusobem pfijimani mezi Zenaté muZze také novomanzel€. Soucisti obfadu je tanec masek,
které pfizavérecném ,verbunku® ze sebe navzdjem strhavaji kostymy - ,okmasavaji se“ -,
dokud nezuistanou jen ve spodnim pradle. Z dal$ich kulturnich aktivit je nutno jmenovat
Krojovy ples, na némz se voli stirci, velikono¢ni vystavu vina, velikono¢ni hrkani a sta-
véni miji dév¢atim v noci na 1. mdje.

Hlohovec je soucasti Krajinné pamatkovad zony Lednicko-valticky aredl na jiZzni Moravé
(ddle jen LVA), prohldsené Vyhliskou ministerstva kultury CR ¢. 484/1992 Sb. a 7. 12. 1996
zapsané na Seznam svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO pod ¢. C 763
jako Kulturni krajina Lednice-Valtice. Cely LVA je také od roku 2003 soucasti Biosférické
rezervace UNESCO Dolni Morava.'® Zatimco pamitky a rezervace UNESCO nemaji oporu
v nasem pravnim fddu, plo$né chrinénd tzemi vyhlasovana podle ,pamatkového* ziko-
na 20/87 Sb. ano. Tato skutec¢nost zasahla do zivota mistnich obyvatel, protoZe jednak

16 Narodni pamatkovy astav, izemni odborné pracovisté v Brné, evidencni list pamatky 36467/7-1245.
7 KASNIK, Frantisek: Hlohovecké hodovni ,mliceni®, Malovany kraj, ro¢. 4 (1949), €. 9,s. 91.

18 Biosférické rezervace maji slouzit k feSeni otdzky, jak sladit ochranu biodiverzity a pfirodnich zdrojt
s jejich udrzitelnym rozvojem a socio-ekonomickym rozvojem.“ Dostupné z: http://www.dolnimorava.
org/index.php?lang=cs [cit. 7. prosince 2012].
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Sklep se zemni lisovnou, stav v roce 2003 (foto Jitka Matuszkova)

je celé plosné chranéné uzemi pokladiano za izemi s archeologickymi ndlezy ve smyslu
§ 22 odst. 2 zik. 20/1987 Sb., ve znéni pozdé&jsSich predpisti, takze vSechny zasahy do te-
rénu musi byt ohldseny pfislusné instituci opravnéné k archeologickym prizkumitim,
jednak veskera stavebni ¢innost podléha dle vyhlasky ¢. 484/1992 Sb. o prohlaseni
lednicko-valtického aredlu na jizni Moravé€ za pamatkovou zo6nu odbornému vyjadfeni
Nirodniho pamitkového tistavu, izemniho odborného pracovisté v Brné (dile jen NPU
UOP v Brné) a zdvaznému stanovisku piislusné instituce vykonavajici statni spravu. Tato
povinnost je mistnimi vnimana silné negativné, jak to shrnula pani starostka: , Kladeni
podminek orgdanii stdatni sprdvy nenachdzi ze strany stavebnikii pochopenti, je to chd-
pdno jako omezovdni jejich svobody. Koho cestovni ruch zrovna nezivi, nevidi diivod,
proc se md pri stavbé svého domu snit podle katalogu plného typizovanych bungalovii
omezovat a ztistdvat za dobou.“ A dodavi k tomu smutnou pravdu, Ze selhava osvéta.
Zatimco po roce 1992 byla nejvyznamné;jsi stavebni akci obnova Hrani¢niho zimec-
ku a zména jeho vyuZiti na hotel, 1ze zvySeny pocet stavebnich aktivit pozorovat teprve
od prelomu 20. a 21. stoleti, tedy aZ po zapsani LVA na Seznam svétového kulturniho
a pfirodniho dédictvi UNESCO, coz se projevuje nartistem spist ke stavebnim aktivitim
v Hlohovci ve spisovné NPU UOP v Brné. Price se tykaji novostaveb, tiprav pidy na obytné
podkrovi, viymény stavajicich oken a dvefi za vyplné plastové, obnovy fasady, pirestaveb
hospodarskych budov ve dvofe na obytné a rekreacni. Ze spist 1ze vycist stoupajici turis-
ticky ruch, jak doklada vybudovani osmi penziona v rozmezi let 1999 az 2010 a obytnych
nadstaveb stavajicich 17 sklept v letech 1999 aZ 2011. Tuto skutec¢nost hodnoti starost-
ka obce kladné, pokud jde o: ,novy zdroj piijmii (penziony, dalsi ubytovaci Rapacity),
ndarist zameéstnanosti, prileZitost pro poskytovatele dalsich navazujicich sluzeb, byt
Pprijem z ubytovacich sluzeb neni v rozpoctu obce patrny“. Soucasn€ vsak pojmenovava
mozna ohroZeni: ,V obci vznikd mnozstvi malych ubytovatelt, ktefi vyuzivaji k ubytovani
starsi rodinné domky v zdstavbé&, pripojené na vSechny inZenyrské sité, pficemz stavebni
mista pro rodinné domy chybi a obec nemd dostate¢né financ¢ni prostfedky na vybaveni
novych lokalit s bytovou vystavbou inZenyrskymi sitémi. Nova vystavba rodinnych domu
se tlac¢i nezadrZitelné do zon funkéné urcenych uzemnim plinem k rekreaci a sportu,
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...avroce 2012 pfestavény na mohutnou patrovou lisovnu (stavba vpravo) (foto Jitka Matuszkova)
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do lokalit sklepti. Dochizi tak ke znehodnoceni téchto sklepnich uli¢ek a z6n uré¢enych
k realizaci cestovniho ruchu.“ Jeji slova potvrzuje nejen obsah spisti uloZenych v NPU
UOP v Brnég, zmény tizemniho plinu obce, ale také ikonografické dokumenty, ukazujici
postupujici modernizaci obytnych domi a zejména nezadrZzitelnou proménu sklepniho
aredlu Sulaperk od sklepii bez lisoven nebo piizemnich lisoven projevujicich se zdénym
Stitem k nepatfi¢né mohutnym patrovym lisovndm s obytnym patrem i podkrovim, které
v lokalité plisobi cizorod€ a rusivé. V této souvislosti potési, kdyz se stavebnici rozhodnou
navazat na nékdejsi stavebni tradici a nahradi plochou stfechu na domé z Sedesitych let
20. stoleti stfechou sedlovou ¢i brizolit hladkou omitkou. Rovnéz jiz zminéna dekorativni
vrata jsou v nékterych pripadech vizitkou dobré péce vlastniku, jako napf. u domu ¢p. 40,
jehoz fasadu majitel modernizoval, zasld vrata vSak nechal opravit.

Pfes vySe uvedend negativa si vétSinou Hlohovc¢ané turisticky ruch pochvaluji a do-
mnivaji se, Ze by se pro turisty mélo v obci budovat vice atrakci a zajimavosti, které by je
do obce prilakaly a po néjakou dobu udrzely. Jen k cyklistiim maji néktefi vyhrady: , Turis-
té mné nevadi, ale cyklisté, kterych je v letnich mésicich hodné, viibec nerespektuji pra-
vidla silnicniho provozu, takzZe je mdloktery vidic md rdd,” fekla Zena v domacnosti.

Od roku 1996 byly v obci zaloZeny tii nové firmy (Autoopravna Drobili¢; Leonardo
Technology, s. r. 0.; Moraviarest, s. r. 0.), nékteré€ se rozsitily, vzniklo né€kolik desitek Ziv-
nostnik1, zanikla jedna firma (LIGA, s. r. 0.), nékteré zménily provozovnu uvnitf obce,
zaniklo né€kolik (mozna az desitek) zZivnostniki.’ Pravé zivnostnici a majitelé firem si stys-
kaji na ,zdsah pamatkait do omezeni reklamnich poutaca“ a poukazuji, Ze bez viditelné
reklamy u cest k nim nikdo nepfijde, protoZe Hlohovec lezi stranou hlavnich turistickych
tras. Vyvraci to pocet penzionu i bezpocet soukromych ubytovateld.

Pravé na turistice je zaloZena ¢innost firmy Moraviarest, s. r. 0., kterd provozuje pen-
zion Usedlost pod vinohrady a na svych webovych strankdch navstévniktm kromé svych
komercénich udaji poskytuje schematickou mapku Hlohovce, informace o pamdtkich
v LVA, o jejich oteviraci dobé&, cené€ vstupného a tipy na prochdzky. V roce 2010 v pen-
zionu otevreli také restauraci, kde pripravuji pokrmy dle mistnich tradi¢nich recepti,
k nimz patfi fazolova polévka s rezanci (Siroké nudle) servirovana s plesnymi taSkami,
coZ jsou placky z tésta z varenych brambor, potfené sidlem a posypané krupici, které
se po svinuti do ruli¢ky pokladou jedna vedle druhé do vymasténého pekace, zakap-
nou sidlem a v troubé se upecou dozlatova. Interiér restaurace je doplnén historickymi
rodinnymi fotografiemi, na nichz zdjemci mohou studovat mistni slavnostni i vSedni
kroje. Nemohu zastirat, Ze tento koncept je mi sympaticky pravé pro to ukotveni v mistni
tradi¢ni kultufe.

Dosavadni vyzkum v obci na zdkladé€ vlastniho pozorovani, dotaznik a fizenych roz-
hovort ukdzal, Ze tradi¢ni kulturni akce se v obci porddaji i nadale. Od roku 2007 pfibyla
slavnost vinobrani, Myslivecké sdruzZeni Hlohovec pofadad jiz tfetim rokem okresni vysta-
vu trofeji a svod psu. Po dvacetiletém pferuSeni byly v roce 2011 obnoveny profesionalni
cyklistické zavody Velka cena Hlohovce, jichZ se v letoSnim roce zucastnily i tymy z Litvy,
Polska a Rakouska. Vyjmenované aktivity sice ,nevznikly v pfimé souvislosti s prohld-
Senim LVA pamatkou UNESCO®, jak zdlraznila pani starostka, ,ale tato skutecnost se
vyuzivd pri propagaci akci”.

Zvyseny turisticky ruch v obci je podle Hlohov¢ant jedinym pfinosem zapsani LVA
na Seznam svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO. Jsou radi, Ze k nim

spocivajici v kulturnich pamatkach a komponované krajiné, si velmi dobfe uvédomuji,
doufali vSak, Ze bude vice penéz na zvelebovani obce i krajiny. Mistni ucitelka prohla-
sila: ,Cekala jsem rozsdhlejsi tipravy a souvislou péci o piirodu LVA, a tim i vznik
mnoha pracovnich mist pro zahradniky, vznik a iidrzbu stezek pro jezdecky sport,
nespinilo se v ocekdvaném rozsahu.“ Shodné vsichni osloveni poukazuji napfiklad na

19" Podle udajii Obecniho tifadu Hlohovec.




zvysSené vydaje obce na udrzbu pfilehlych lesnich pozemkt v ochranném pasmu NPR
Lednické rybniky, na zanedbany stav cyklostezek vedoucich kolem Lednickych rybnik,
a Ze ,ekologové brdni udrzovdni kRrajiny a rybnikii v upraveném stavu*. Rozpory mezi
institucemi chranicimi LVA jako ¢lovékem vytvofenou komponovanou krajinu a insti-
tucemi zaméfenymi na ochranu pfirody ostatné kazdoroc¢né€ zdtrazfiujeme jako vazny
problém v monitorovacich zpravach.

Zalezi ted na Hlohovc¢anech, zda se jim podafi turisticky ruch usmériiovat tak, aby
byl obci i jejim obyvatelim ku prospéchu, ¢i se jim nechaji strhnout k budovani podbizi-
vych atrakci bez vztahu k hodnotdm a tradicim mista. Schdzi i ta pani starostkou pfipo-
minand osvé€ta. Pravé ta ma déti vychovavat k poznani mistni kultury a hodnot regionu,
k uvédoméni odlisnosti a zvlastnosti a k hrdosti na né. Jen tak z nich budou sebevédomi,
uvédoméli hospodaii pokorné zvelebujici zdédéné hodnoty a citlivé je dotvarejici.

Statni spriava by se méla také zapojit. KdyZz uZ jsme se jako stat zavazali dodrZovat
amluvu o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi, méli bychom k tomu
pfistupovat odpovédné a legalizovat funkci tzv. spravce statku, obdafit jej nejen povin-
nostmi, nybrz i pravomocemi tak, aby skute¢né statek, v tomto pripadé LVA, spravoval
a mél moznost koordinovat se vSemi dotc¢enymi vlastniky, firmami, samospravami aj.
péci o rozlehly a multifunk¢ni komplex, jakym komponovana krajina LVA je. Uchovat
hodnoty, pro néz byl LVA zapsian mezi pamatky UNESCO, je velkd odpovédnost. Snad
by stdlo za ivahu uspofiddat jednou ro¢né verejné jednini za uicasti vedeni obce, pamat-
kafa, spravcd chrianénych pfirodnich tizemi, spravce statku, stavebniho ufadu apod.,
na némz by se projednaly zdsady ochrany, stavebni ziméry a jejich dopad na obyvatele.
Na druhou stranu vyslechnout, co triapi obyvatele, poradit jim, jak se branit jak proti
zvuli ifada, tak proti zhavéfilostem stavebnika. Pojmenované problémy by vS§ak bylo
nutno fesit, a ne je nechat jenom vyznit do prazdna. Statni spriava by tak paradoxné
mohla ziskat i spojence z fad obyvatel, kdyby zjistila problémy, které jsou pro obyvatele
nejpodstatnéjsi, a projevila snahu je fesit.
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Jitka Matuszkova

Influence of Lednice-Valtice area becoming a World Heritage
Site on life in the village of Hlohovec

Hlohovec village was founded in the 13" century on the border between Mora-
via and Lower Austria. Abandoned village was newly settled with Croatian popu-
lation in 1570 and until the end of patrimonial administration in 1848 belonged to
Valtice demesne. The village became a part of Czechoslovakia in 1920 and adopted
the name Hlohovec. Croatian colonists started to undergo the process of accultu-
ration to local PodluZi culture probably already in the 18" century, however in the
vocabulary of the Hlohovec inhabitants still some expressions referring to their
Croatian origin remain.

Hlohovec is part of the Lednice-Valtice Landscape Conservation Zone in South
Moravia, declared by the the decree of theMinistry of Culture of the Czech Republic
No. 484/1992 and on 12% july 1996 inscribed on the UNESCO World Heritage List
under No C 763 as the Lednice-Valtice Cultural Landscape. All construction activi-
ties is subject to an assesment of the National Heritage Institute, Regional Specialist
Centre in Brno and a binding opinion of the authorised administrative institution.
This is negatively perceived by the local residents. On the other hand, the increa-
sing tourism in the "UNESCO site", manifesting itself by building guest houses, loft
conversions for accommodation, massive surface additions to existing wine cellars
are perceived positively. Indeed, many call for establishment of many other attrac-
tions and facilities that would attract tourists to the village, and keep them here for
some time.
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Jifi Sekeres - Katefina Pokorna
Konzervovani pohiebni vybavy
z Dietrichteinské hrobky

Pfi pfilezitosti generdlni opravy chatrajici dietrichsteinské hrobky v Mikulové byl
roku 2000 zapocat také archeologicky a antropologicky vyzkum mista. Poskozené kata-
falky a s nimi i nékteré rakve vyZadovaly opravy, které se neobesly bez vyzvednuti jejich
obsahu. Dostal se nam tak do rukou mimo jiné i soubor umélecky i informacné cennych
artefaktd pohfebni vybavy.

Ve sborniku RegioM z roku 2003 popisuje Pavla Hradilova postupy, kterymi konzervo-
vala soubor usfiovych prfedmétu z tohoto vyzkumu. Konzervitorskym dilnam Regional-
niho muzea v Mikulové v letosnim roce pripadl ukol konzervace ostatnich vyzvednutych
predmétti. Slo zejména o artefakty ze dieva (kiiZky a riizence), kovii a drahych kameni,
pfipadné kombinace téchto materiali. Ndsledujici zprava predstavuje soupis konzervo-
vanych pfedmétt a také stru¢né shrnuti ukont, které byly provadény.

17420/1 Rosa Dietrichstein

Medailon/relikviaf o rozmérech cca 2 x 5cm, obdélnikovy tvar s obloukovou horni ¢asti,
kde je také ocko pro zavéSeni. Po obvodu ozdobné obloucky. Materidl zlato a bily smalt, na lici
smaltu za$la kresba (modro-zeleny kvétinovy motiv), na rubu zaskleny ramecek s neidentifi-
kovatelnym obsahem (je-li pritomen). Sklo zaslé, opalizuje. K ocku pfipojen zdvojeny dlouhy
fetizek (pravdépodobné€ zlaty), cca v polovin€ prevazany a zauzleny tkanici hnédé barvy.

Predmét byl mirné zasly, v relativné dobrém nidlezovém stavu, nékterd ocka fetizku
byla zdeformovana, tkanice se rozpadala.

Kov ¢istén Cisticem stiibra, sklo privésku konzervoviano lakem KP 709, tkanice ¢iSténa
perchlorethylenem.

17420/2 Rosa Dietrichstein

RuzZenec. Zikladni koralky dfevéné, vejcité - 57 ks, délici koralky soudkovité, soustruze-
né ryhované - 6ks. Oba druhy cca 12mm dlouhé. V Cele ruzence dievény kiizek slozeny
z tfi soustruzenych korilkit o celkové délce cca 75 mm. Ddle na riZenci tésné napojen
pfivések - plaketka z bilého emailu se zlatym rimeckem (22 x 12mm) s velmi Spatné
dochovanym vzorem (na jedné strané emailu 1ze v Sikmém svétle precist pismena IHS, na
druhé vystupuje silueta, snad kalich). Ve navlec¢eno na pevné 3nurce.

Obsahem nalezového siacku je i smotany provizek o neurcené délce (odhadem 20 cm)
a silné€ poskozené fragmenty hedvabné stuzky, jejiz napojeni lze vypozorovat na konci
tretiho koralku riZencového kfize.

Vse vydezinfikovino roztokem Lautercidu, ¢iSténo destilovanou vodou a mechanicky,
ponechino bez dalsi konzervace. Tkaniny uloZeny oddélené v celofinovém sacku.

17421 Rosu Dietrichstein

Privések na Snuarce. Kovovy piivések - kruh (stfibrny/postiibfeny, pramér 15mm) s tfemi
ocky pro dalsi navazce, zavéSeny za maly krouZek na hnédé sitirce. Po vné€jsim obvodu kruhu
dobre cCitelny ryty ndpis ,EGO MARIAE MANCIPIVM®. Oddélen€ pak privések se zelenym ka-
menem (smaragd?, 9 x 11 mm) lemovanym zlatym (?) vroubenim se zbytky bilého emailu.

Sittirka a pfivések s kamenem ocistény pouze destilovanou vodou, bez dalsi konzer-
vace. Kruhovy privések ¢iStén v roztoku Rochellovy soli, poté v chelatonu III a ¢istici
stfibra, konzervovan Paraloidem B72.
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17422 Rosa Dietrichstein

Privések - ovalny medailon (24 x 20 mm) se dvéma protilehlymi ocky na delsi strané,
bez zjevného mechanismu otevirdni. Zluty kov, pravdépodobné zlato; na jedné strané ry-
tina Madony s ditétem, na strané druhé pismena IHS s paprsky a dvéma ratolestmi. Lehce
zaSly, nevyvazena barevnost.
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Cisténo ¢pavkovou vodou, ¢isti¢em stiibra a chelatonem III tampénovou metodou. Do-
lesténo vatou Auron, bez dalsi konzervace.

17423 Rosa Dietrichstein

Zlaty snubni prsten o pruméru 15 mm. Z vnéjsi strany zdoben vlasovymi vrypy do kovu,
uvniti kruhu napis ,BRACHIUM S:F XAVER YAH 1817“. Kov bez znamek degradace, jemné
vrypy zneciStény.

Cistén mechanicky (obvodové vrypy), chemicky chelatonem III a vatou Auron. Bez
dalsi konzervace.

Pozn.: Béhem c¢isténi doslo bohuzel k samovolnému uvolnéni a ztraté levé cernéné
svislice pismene H v pozici pred letopoctem.

17424 Rosa Dietrichstein

Bronzovy korpus Krista o rozmérech 80 x 25 mm (licuje s kiizkem €. 2, inv. €. 17430).
Stihly a protahly tvar téla, ruce vysoko zdvizené. Povrch je pokryty nesouvislou (posko-
zenou) vrstvickou uslechtilého kovu, pravdépodobné zlaceni. V nalezovém stavu zcela
pokryt koroznimi produkty médi.

Cisténo Rochellovou soli a chelatonem III, le§téno vatou Auron. Konzervovano Para-
loidem B72. K pfedmétu patii i tfi drobné bronzové hieby, kterymi byl korpus uchycen
na krucifixu a které se uvolnily azZ v priibéhu ¢isténi.

17425 Karel Maxmilian Dietrichstein

Masivni ovalny pfivések o rozmérech 32 x 34 mm (spolu s o¢kem o vySce 9 mm). V na-
lezovém stavu pokryt malachitovou korozi.

Na aversu privésku hlavy dvou svétct z profilu, obriaceny k sobé. Text ,SS.AP.PETRI.
ET.PAVLI“ v obvodovém oblouku za hlavami, dole pak pod ¢arou vodorovné ,ROMA".

Na reversu sedm postav poutnika pied vstupem do chramu. Text ,ANNO IVBILEI“
v obvodovém oblouku a op€t pod ¢arou vodorovné ,ROMA*

Cistén v Rochellové soli a chelatonu I1I, dole$tén vatou Auron. Bez dal$i konzervace.

17426 Ferdinand Dietrichstein

Kfizek se dvéma bfevny, stfibrny na masivnim stfibrném krouzku s pfivazanou hed-
vabnou stuhou. Rozméry 55 x 30 mm, krouzek o priméru cca 20 mm, nepravidelného
zdobného tvaru. KfiZek je perforovan ovalnymi otvory v pribéhu bfeven, na koncich
breven pak otvory ve tvaru ¢tyf- a trojlistkti (konce vSech bfeven jsou zakonceny rozsi-
fenou patkou). Na lici kfizku ukfiZzovany Jezi$, na rubu Madona na pulmésici (lic a rub
jsou jednotlivé odlity a az dodatecné sesazeny; otvory zdobeni se na mnoha mistech
nepfesné kryji). V ndlezovém stavu povrchova malachitova koroze, kfiZek i stuha byly
ale velmi dobfe zachovalé.

Kfizek ¢istén Rochellovou soli a chelatonem III, doleStén vatou Auron. Stuha samo-
statné promyta destilovanou vodou.

17427 Johann Leopold Dietrichstein

Zednarska medaile k roku 1708. Olovo, zna¢né zkorodované na povrchu i ve hmoté.
az k okraji). Na lici soustfedné ¢lenéna vysekova pole s vepsanymi pismeny.

Cisténo v destilované vodé a Rochellové soli, nejlépe reagoval chelaton I1I. Konzer-
vovano Paraloidem B72.




MK HROBKA \

AF 426

Ferdinay 16\ \
e ek

PRED KONZERVACI | 1

-*

LY

'—L'l'lll_[ll_lyll_

- .

17430 Rosa Dietrichstein
RuzZenec tvofeny kulatymi dfevénymi koralky navleCenymi na pevné $narce - 23 ks hlad-

kych, 12ks se soustruZzenym rytim. Primér cca 1 cm.
» Kfizek ¢. 1: dfevo tmavé barvy. Dvé oddé€lena bievna ¢tvercového prifezu 7 x 7mm

s pferudované vybiranymi hranami a zdobenim vpichovanim, celkové subtilnéjsi. Délka

bfeven 85 a 65 mm.
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» Kfizek ¢. 2: dfevo svétlé barvy. Celkové rozméry 60 x 115 mm, bfevna o prafezu
5 x 10 mm. Svislé bfevno rozlomeno v misté spoje s pfi¢nym bfevnem (samostatné pfi-
loZeno), v ndlezovém stavu tedy ve tfech kusech. Otvory po hfebech licuji s bronzovym
korpusem inv. ¢. 17424. Svislé bfevno je v horni ¢asti opatieno bronzovym okovinim,
na kterém jsou zachovany zbytky $iitirky. Dfevo je poSkozeno ¢ervotocem a vlhkosti,
bfevna jsou prohnuta a pusobi kiehce.

Soucidsti ndlezového sicku jsou také fragmenty figurky Krista navle¢ené na $nuarce stej-

ného typu jako u kiizku ¢. 2. Dobfe rozpoznatelnad a rytecky kvalitné€ zpracovand je hlava,

ostatni koncetiny jsou silné poskozeny, a tedy potencialné diskutabilni, vyplyvaji vSak

z kontextu. Kristovy rany jsou na koncetinach zdiraznény ¢ervenou barvou.

Dfevéné kordlky byly ociStény vodou a mechanicky, konzervovany Inénym olejem

v ethanolu. Oba kfizky byly zkompletoviny a slepeny lepidlem Herkules. Kovani kfizku

¢. 2 bylo kvuli poskozeni pripevnéno k podkladu lepidlem Akrylep a dile konzervovano

benzotriazolem a Paraloidem B72.

17432 Karel Maxmilian Dietrichstein

Krucifix dievény, s postavickou Krista (t. ¢. oddélené) a drobnou postavickou (pravdé-
podobné Panny Marie) pfipevnénou u paty Celni strany kfize. Postavy bronzové, lité. Na
koncich ramen je krucifix pobit médénymi/bronzovymi plisky - v nalezovém stavu také
oddéleny. Celkové rozméry kfize cca 19 x 7,5 cm, postava Krista 7 x 5cm, drobnd postava
cca 2,5 cm na vysku.

Delsi bfevno kfiZe je ulomeno v misté€ spoje s kratsim bfevnem, dfevo je nepfili$ zaSpiné-
né, kovové ¢asti jsou silné€ zkorodované (Zelezné prichyceni Krista ke kiiZi zcela rozpadlé).

Cisténi dfeva destilovanou vodou a Lautercidem, kovy ¢istény roztokem Rochel-
lovy soli.

Bronzové prvky (Kristus, drobna postava v paté kiize, detasované plisky) stabilizova-
ny natérem benzotriazolu a Paraloidem B72. Dfevény ktizZ slepen dohromady lepidlem

Herkules. Odlitek Krista i bronzové plisky ponechiny samostatné.




17433 Marie Anna Josefa Dietrichstein

Ruzenec difevény, navleceny na Siirce, zakonceny dfevénym krucifixem. Krucifix
z tmavého dfeva je rozpojen na del$i (92 mm) a krat$i (43 mm) bievno, opatfeny otvory
pro zdobeni vykladanim (chybi). RiZenec se sklada z osmi velkych kordlku (cca 11 mm
v pruméru) a 73 malych koralka (cca 5mm v priméru). Koralky i $fitirka jsou dobfe za-
chovalé, predmét drzi pohromadé.

Zaspinéni sestdva z organickych zbytku na kordlcich (tmavy prisek) a bilého prasku
(zejména v n€kterych vyfezech krucifixu).

Ocisténi nasucho mechanicky, dezinfekce Lautercidem, ¢isténi destilovanou vodou.
Docisténi/konzervace - Inény olej a ethanol.

17434 Ferdinand Dietrichstein

Ruzenec - velké koralky prokladané malymi, oba typy pravdépodobné z ¢erné pryskyftice
nebo asfaltu. Nékolik fragmentta se zachovalou hedvabnou stuzkou, jinak oddélené. Velké
korilky (61ks) cca 10-12mm v praméru, mirné zplo§télé, malé korilky (67 ks) cca 4mm
v praméru, vice zplostélé. Na cele riizence tfi odliSné tvarované korilky ze stejného mate-
rialu; spolu tvofi siluetu kfiZze. Kromé jiZ zminénych koralku téZ Sest polovin - zlomku.

Silné zaSpinéné organickym materidlem, provedena dezinfekce Lautercidem a omyti
destilovanou vodou, dale nekonzervovano.

17435 Walter Xaver Dietrichstein

Ruzenec - 11 dfevénych koralkt na fragmentech $itirky (z toho 10 o priuméru 5 mm, je-
den o priméru 10 mm). Napadeno ¢ervotocem, Spinavé. Promyvino destilovanou vodou,
dezinfikovano pfipravkem Lautercid.

Krucifix - dfevény s dfevénou vyfezavanou soskou Krista, rozméry kfiZze cca 26 x 10 cm,

rozlamany na 4 dily. Koncipovan pravdépodobné jako relikviaf, zadni strana kfizZe je
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posuvna s dutinou uvnitf; dutinou probihd zlaté zbarvena hedviabna stuha spolu s dal$im
obsahem, ktery nebyl identifikovin. Modrozelen¢ zbarvené zlomky ukazuji na pfitom-
nost médi/bronzu. Povrchové ociSténo destilovanou vodou, dezinfikoviano pripravkem
Lautercid. Po vyschnuti dfeva byl kfiz slepen lepidlem Herkules.

17436 Karel Maxmilian Dietrichstein

Ruzenec. Dievéné kordlky o praméru cca 8mm - 80ks, z toho sedm umyslné rozptle-
nych (délici koralky desitki), navazané na hedvabné Sntrce. Na konci riaZence dievény
kfizek slozeny z né€kolika del$ich soustruZenych koralki. Dile je na riZenci zavéSen me-
dailonek ze slitiny stfibra s ockem, zna¢né zkorodovany. Na jedné strané¢ medailonku svata
rodina, na stran€ druhé Jan Nepomucky (podle zachovaného fragmentu napisu).

Dezinfikovino Lautercidem a mechanicky ocisténo. Dievo ¢isténo smési ethanolu
alnéného oleje, stfibro v roztoku Rochellovy soli, ndsledné chelatonu III. Konec¢né ¢isténi
medailonku vatou Auron, zavére¢na uprava Paraloid B72.
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Stanislava Vrbkova

Rok 2011 v Regionalnim muzeuv v Mikulove

Svymi zdsadnimi vystavami v roce 2011 muzeum jednak stdlo v ¢ele kulturni udalosti
mésta Mikulova - oslav 380. vyrodi zaloZeni zdejSiho piaristického gymnazia, jednak
bylo v centru pozornosti ¢eské i zahrani¢ni umélecké verejnosti diky zde usporddanému
prvnimu festivalu art designu ve stfedni Evropé - Kiehky Mikulov. Ob¢ stéZejni vystavy,
které byly s témito akcemi spojené, navic znamenaly pro muzeum vyznamné uznini
v oblasti muzejni priace. V prvanim pfipadé to bylo ocenéni publikace vydané v souvislosti
s vystavou o piaristickém Skolstvi v ndrodni soutézi muzei Gloria musaealis. V pfipadé
vystavniho projektu Kiehky Mikulov, na némz byla pifedstavena dila pfednich osobnosti
naseho designu, to byl sim fakt, Ze jeho ustfedni instalaci byla vystava Archiv zdzraku,
kterd uspésSné reprezentovala ¢esky design na EXPO 2010 v Shanghaji, a ¢eskému pub-
liku byla poprvé (a dosud naposledy) pfedstavena pravé v mikulovském muzeu. Festival
zahajoval prof. dr. Florian Hufnagl, feditel sbirky soucasného uméni Pinakothek der
Moderne v Mnichové a byl prvni z fady vyzna¢nych mezinarodnich hosti, jizZ v roce 2011
mikulovské muzeum navstivili.

Mikulovsky kalendaf kulturnich akci tohoto roku zaplnilo muzeum vernisizemi
vystav, koncerty a dalsimi programy rozhodné€ vyznamnou mérou. Také s ohledem na
vysokou navstévnost, kterou si muzeum udrzelo, patfil rok 2011 v historii uplynulych
let k tém vydafenym.

Programové nejrozsihlejsi akci, ktera si klade za cil prezentovat pfedevsim regionalni
vefejnosti ¢innost muzea, byl opét Mijovy vikend s muzejni noci, pofadany v roce 2011
jiz posedmé. Ani nepfizenl pocasi neodradila zastupy lidi v pate¢ni podvecer a vecer od
navstévy zamku. Tradi¢né bohaty program jim byl jisté dobrou satisfakci. Za zminku stoji,
Ze vskutku muzejni atmosféru muzejni noci vytvorily sbirkové dokumentarni filmy, zdi-
gitalizované v poslednich letech, které byly promitiny v sale terrené¢ a setkaly se s oprav-
dovym zdjmem nejen pamétnika, ale i velmi mladého publika. Nedélni program Mijo-
vého vikendu byl situovan do obfadni sin€ Zidovského hibitova, v niZ byla ve spoluprici
se Spolkem pritel zidovské kultury v Mikulové instaloviana ¢ist expozice ze synagogy,
ktera je v soucasné dobé v rekonstrukci. Spolek téZ umoznil muzeu umistit sem vystavu
vénovanou mikulovskému roddku Hieronymu Lormovi, autorovi dotykové abecedy pro
hluchoslepé. Vystava byla koncipovana jako putovni a projevila o ni zdjem dal$i muzea
v republice. Také pro obyvatele obci Diviaky a Dolni Véstonice, v nichZ ma muzeum deta-
Sovana pracovisté, byl pfipraven program.

Zapomenout by se oviem nemé€lo ani na jiz zavedené akce, jakymi jsou Mezindrodni
kytarovy festival a Mikulovské vytvarné sympozium ,dilna“ které diky svému renomé
maji svuj staly okruh pfiznivct. A tctyhodna ¢isla poradi ro¢niku - 25. ro¢nik kytarové-
ho festivalu a 18. ro¢nik ,dilny“ - jsou zdroveil svédectvim dobrych tradic, za nimiz stoji
jména umélct v Evropé respektovana.

Kulturni udalosti pfesahujici vyznam regionu bylo slavnostni otevieni Stezky svo-
body, jeZ na tfindcti panelech vypravi o osudech téch, ktefi se za minulého reZimu po-
kousSeli uprchnout pred zvuli komunistického rezimu a pfekonavali ,Zeleznou oponu®
Vedle tvodniho panelu stezky, stojictho na nadvofi zimku, byla postavena zvonicka se
symbolickym Zvonem svobody, ktery vénovalo Spole¢enstvi Svatého Gorazda a druhu -
Zivé dédictvi. Akce, zorganizované obcanskym sdruZzenim Pamét, se zicastnil také feditel
Ustavu pro studium totalitnich reZimi Mgr. Daniel Herman.

Jiz ¢tvrtym rokem organizuje mikulovské muzeum program Muzeum a Skola pod za-
meckou stfechou, ktery se zaméfuje na vzdélavani zakt Skol v regionu. Cilem projektu
zdejsi kraj zapsal do ucebnic déjepisu a obohatil svétové kulturni dédictvi - tedy dobu
lovctt mamutt pod Palavou a obdobi plisobeni Rimant na Moravé.
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VernisaZze muzejnich vystav pfinaseji vSestranny kulturni zazitek. Jejich navstévnici védi, Ze je Ceka zajimava vystava,
pfipitek vynikajicim mikulovskym vinem a profesionalni hudebni & pévecké vystoupeni. Casto s pgveckym sborem
Virtuosi di Mikulov & Komornim orchestrem ZUS Mikulov (foto Milan Karések)
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Vernisaz vystavy Kontinuita. Pét potomk( malife Rudolfa Gajdo$e dostalo do vinku jeho talent a dokazalo jej zaro€it.
Jejich Zivotni jubilea je pfivedla na spolecnou vystavu na mikulovsky zamek, na jehoz zachrané se po vélce Rudolf
Gajdo$ nemalou mérou podilel (foto Milan Karasek)

Také v roce 2011 organizovalo muzeum akce vyznamné z hlediska odborné a védecké
¢innosti - ve spoluprici s Archeologickym centrem Olomouc a Univerzitou Palackého
Olomouc usporfidalo XXX. pracovni setkdni Otazky neolitu a eneolitu a ve spolupraci
se Slezskou univerzitou v Opavé XXII. pracovni setkdni Star$i doba bronzova v ¢eskych
zemich a na Slovensku.

Muzeum diky svym kongresovym prostoram hostilo také fadu prestiZnich konferenci
a zasedani. Za vSechny je mozno jmenovat alespon konferenci Jizni Morava - duchovni
kfizovatka Evropy, Partnerstvi Rakousko-Ceska republika ve stfedoevropském prostoru,
Vino Envi 2011. Nejen diky nim zavitala na zimek fada vyznamnych osobnosti ze svéta vé-
dy, kultury a politiky - ministr kultury dr. Jifi Besser ¢i znamy astrofyzik dr. Jifi Grygar.

Rok 2011 probéhl také ve znameni pfiprav a realizace naro¢nych projektii. Za podpo-
ry Regiondlniho opera¢niho programu se uskutec¢nil nikup audioprivodct, které zvysi
komfort sluzeb pfedevsim cizojazy¢nym navstévnikiim muzea. Bylo vyhovéno také zidos-
ti o podporu projektu Obnova zahradnich teras barokové zahrady, diky némuz bude ob-
novena barokova symetrie a esteticka ptisobivost zahradnich teras jako reprezentativnich
vyhlidek na mésto a okolni krajinu, ¢imz se zaroci vyjimecnost polohy arealu rozlozeného
na uboci Pavlovskych vrcha. BohuzZel zatim nedspésné Zadalo muzeum o podporu reali-
zace archeologického parku Pavlov. Na jafe 2011 byl proveden restaurdtorsky prizkum
fresek saly terreny, citelné poskozenych v minulych desetiletich, a nasledné byl pfipraven
rozpocet a projekt na jejich komplexni restaurovani.

Zahidjeny byly pfipravy k realizaci nové expozice Vino napfic staletimi, podpofené
Jihomoravskym krajem a Vinafskym fondem. Pro stdlou vystavu byl ur¢en prostor byvalé
zamecké konirny, kterd dosud slouzila jako stolafskd a klempifskd dilna. Pfi ipravich této
haly se podafilo odkryt zazdénou chodbu vedouci napfic¢ bastionem a propojujici jeji
prostor s malou terasou u saly terreny.




Muzeum vénovalo nemalou pozornost samoziejmé také spravé zamecké budovy a dalsiho
svéfeného majetku. Repasi oken byla zahdjena rekonstrukce budovy v Brnénské ulici.
Nové zrekonstruovano a rozsifeno bylo socidlni zafizeni u pokladny muzea, slouZici na-
vitévnikiim. Postupné probiha renovace lustrii v expozi¢nich silech.

Ne v8echny uddlosti, které v roce 2011 muzeum zaznamenalo, byly vSak pozitivni.
Pfi havarii jednoho useku kanalizace bylo prizkumem zjiSténo, Ze pfevazna cast sité
v aredlu zamku je v havarijnim, ¢i dokonce jiz nefunkénim stavu a jeji rekonstrukce si
vyZzada vysoké niaklady. Velké problémy zptisobil muzeu také tider blesku do britové véze,
ktery silné€ poskodil zabezpecovaci systém muzea.

Ve svém vysledku je vSak moZno rok 2011 hodnotit velmi kladné, ve vSech oblastech
své ¢innosti muzeum dostdlo svym zdvazkiim. Vysoka nivstévnost, piizeil mistnich obyva-
tel a spokojenost klientti kongresovych prostor byla cilem i odménou pracovnikiim muzea
a soucasné€ zavazkem do dalsiho, jizZ desitého roku pod patronaci Jihomoravského kraje.

SBIRKOTVORNA CINNOST

Prace se sbirkovym fondem se fidila smérnici Rezim zachdzeni se sbirkou Regionalniho
muzea v Mikulové ze dne 3. 1. 2008.

Selekce

Poradni sbor pro sbirkotvornou ¢innost v roce 2011 nezasedal, nebot jej nebylo tfeba
svolavat - nebyl realizovan Zadny nakup sbirkovych pfedméti s cenou vyssinez 2 000K¢.
Muzejni sbirky byly obohaceny diky dartim, vlastnim vyzkumuiim a sbértim realizovanym

odbornymi pracovniky.

Tezaurace

Byl proveden fadny zdpis zmén do Centralni evidence sbirek Ceské republiky pfi Minis-
terstvu kultury CR.

Pokracovala postupnd revize celého sbirkového fondu RMM uskutecfiovana kontrolou
shodnosti zdpisa do prirtistkové knihy v konfrontaci se zdpisem jednotlivych podsbirek
muzea v Centralni evidenci sbirek CR.

Sbirky RMM byly prubézné rozsifovany vlastnim sbérem, vyzkumy, nakupy a dary. Mu-
zeum tak ziskalo témér 4 000 sbirkovych predméti, které byly zapsany do chronologické
evidence pod 25 pfirtstkovymi Cisly.

Archeologickd sbirka RMM se rozrostla zhruba o 3 000 pfedmétu, evidovanych pod
dvéma pfirastky. Historickou sbirku rozsifilo 611 pfedmétu, zapsanych pod Sesti pfi-
rustkovymi Cisly. Textilni sbirku obohatilo 13 odévnich soucdasti, zapsanych pod Ctyf-
mi prirastkovymi Cisly. Vytvarné uméni bylo doplnéno dvéma uméleckymi predméty,
uvedenymi pod dvéma prirtstky. Sbirku nové historie obohatilo 95 predmétti v ramci
sedmi prirtistkovych ¢isel. Do sbirky vinafstvi bylo zafazeno 24 pfedmétu, zapsanych
pod dvéma prirustkovymi Cisly. Pfirodovédné sbirky byly dopliiovany ve sbérné oblasti
regionu vlastnim sbérem. Pod jednim pfirastkovym ¢islem bylo zapsino 150 herbafo-
vych polozek do podsbirky botanické a podsbirku zoologickou doplnil jeden dermo-
plasticky preparit.

Spravcové sbirek provadéli prubézné katalogizaci pfirtistkid. Sbirkové polozky bo-
taniky byly zkatalogizoviany pod 150 inventarnimi Cisly, entomologie pod 62, zoologie
pod jednim inventdrnim ¢islem. Sbirkové polozky archeologie byly zkatalogizovany pod
2 274 inventarnimi Cisly, historie pod 98, textil pod 13 a vinafstvi pod 102 ¢isly. Do dru-
hého stupné evidence pribylo tedy celkem 2 700 cisel.

Pokracoval postupny zapis katalogu podsbirek historické a archeologické do systému
DEMUS.




Zi AL -
LPiaristické Skoly v Mikulové a jejich védecké pfistroje” byla stéZejni vystava roku. Pfedstavila historii Ustavu sahajici
az k roku 1631 a jedinecné pristroje z matematického kabinetu gymnazia, udivujici svou dokonalosti a krasou
(foto Milan Karasek a Jaroslav Prokop)




Zahajenou vystavou provazel jeji kurator Filip Brichta se stejnym zaujetim, jaké projevovali navstévnici pfi vykladu,
jak se odecital ¢as na slune€nich hodinach, k ¢emu slouzily armilarni sféry ¢&i jak fungoval geodeticky astrolab

(foto Milan Karasek)
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Externé byla pro muzeum zpracovana evidence podsbirky mineralogické - jedna se o do-
chované sbirky minerdlti Marie Kristyny z Dietrichsteina (1738-1788), manzelky Jana
Karla z Dietrichsteina. MUDr. Martin Bohaty provedl tfidéni, myti, konzervaci a rekon-
strukci dochované kolekce podle Soupisu minerdlt sbirky Marie Kristyny z Dietrichsteina
z roku 1787, ktery zahrnuje 1 923 poloZek o 2 308 kusech. Rukopisny soupis prepsal jako
podklad pro rekonstrukci sbirky, shromdzdil informace o tomto souboru v regiondlni
a odborné literatufe a zabyval se dohleddnim ¢dsti sbirky, kterd byla dle tradice pfeddna
Moravskému zemskému muzeu v Brn€. Vystupem této priace bude rekonstruovany katalog
minerala s katalogovymi hesly a studie pro sbornik RegioM.

Péce o shirky

Dle nové zpracované koncepce rozmisténi a vyuziti technickych a pracovnich prostor
muzea byl v pribéhu roku prfestéhovin depozitaf vinarstvi. Rozmérné pfedméty byly
uloZeny v pfizemi udirenské véze, pro ostatni sbirky byl vytvofen depozitdf v prvnim
poschodi zdpadniho kfidla zamku.

Spravcové sbirek v rimci povinné kazdoro¢ni inventarizace desetiny souboru movi-
tych pfedméti tvoficich sbirku provadéli ovéfeni fyzické existence sbirkovych predmétu,
porovnini inventarizovanych predmétu se ziznamem ve sbirkové evidenci a posouzeni
stavu sbirkovych pfedméta s ohledem na pfipadnou potfebu preparace, konzervace ¢i
restaurovani.

Revizi proslo celkem 7 665 inventarnich ¢isel, které pokryly 27 380 sbirkovych
predmétu.

Namaitkovou kontrolu evidence a stavu sbirkovych predmétii inventarizovanych v ro-
ce 2011 provedla inventariza¢ni komise v lednu 2012. Nezaznamenala Zidné nedostatky,
ve vSech pripadech konstatovala dodrZzovani smérnice Rezim zachidzeni se sbirkou RMM.

Jednotlivé depozitife a zimecka knihovna byly odpovédnymi odbornymi pracovniky
prubézné kontrolovany a informace o stavu teploty a vlhkosti i veSkerém pohybu v de-
pozitafi byly fadné vedeny v depozitarnich knihach. Dle potfeby byly v depozitafich vy-
uzivany odvlhcovace, pripadné zvlhcovace. Kontrolu dodrzovani depozitirniho reZimu
fadné provedla inventariza¢ni komise.

Ve specidlné klimatizovanych vystavnich vitrindch ur¢enych pro instalaci renesan¢ni-
ho Satu Markéty Lobkowiczové, rozené Dietrichsteinové, a jejiho manzela Viclava Popela
Lobkowicze v expozici Galerie Dietrichsteint byla priibézné€ sledovana a upravovana re-
lativni vlhkost prostfednictvim aktivniho sorberu.

Byla provadéna prubézna desinfekce herbafovych polozek vymrazovianim. Timto po-
stupem se podarilo oSetfit zhruba polovinu botanické sbirky. Chemicky bylo desinfikovino
240 entomologickych krabic. Zhruba 1 500 brouku bylo opatieno pfirtistkovymi a inven-
tarnimi Cisly, pfiblizné 1 000 brouk ze sbirky B. Kunovského bylo nalepeno na listky.

Bylo dokonceno restaurovini obrazu mikulovského malife J. J. Ostrovského ,Dietrich-
steinska svatba roku 1515%, namalovaného roku 1691, které dodavatelsky provedl PhDr. Pa-
vel Klimes. Stejnému autorovi bylo v roce 2011 zaddno restaurovani obrazu J. J. Ostrov-
ského ,Turnaj“ a ,Svaty FrantiSek“ od neznamého autora, pochdzejicich ze 17. stoleti.
Planované restaurovani textilii akademickou malifkou Vendulou Otavskou bylo odloZeno
pro nedostatek casu restauratorky.

Vy$si odborna skola restaurdtorska v Brné provedla konzervaci deviti keramickych
nadob z archeologické podsbirky, dalSich 17 pfedmétt z této sbirky bylo ke konzervaci
pfedano.

V konzervacnich dilndch muzea bylo oSetfeno 27 pfedmétl z podsbirky vinafstvi -
predevsim soubor tanatovanych vinarskych list a rizné zemédé€lské naradi. Z rozsihlého
zachranného vyzkumu v ulici 22. dubna, jenZ probéhl v roce 2011, bylo zpracovino 20 ar-
cheologickych nalezli. Dale bylo restauroviano nékolik pfedméti z historické sbirky, tex-
tilni, mineralogické a sbirky niabytku dle priibéZnych pozadavka odbornych pracovniku.
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Do pfipravované expozice ,Vino napfic staletimi“ byly oSetfeny pfedméty z podsbirky
vinafstvi a na vystavu ,Piaristické Skoly v Mikulové a jejich védecké pristroje“ bylo vy-
¢isténo a konzervovano 20 piistroji z fyzikalniho kabinetu piaristického gymnazia. Na
tuto vystavu byly dile ¢istény a retusovany dievéné plastiky sv. Josefa Kalasanského, jeho
relikviaf a ram obrazu se sv. Josefem Kalasanskym. Pro expozici v obfadni mistnosti na
Zidovském hibitové bylo ¢isténo a konzervovano taharové prkno.

Pokracovala digitalizace 16mm filmu ze sbirky muzea. V roce 2011 byly digitalizoviny
filmy ,Okresni spartakidda v Breclavi®, ,Nikdy nezapomeneme* a ,Voda na jizni Moraveé*.

Zapujcky

Sbirkové predméty zapiij¢ené za icelem vystavnim

Z predchizejiciho roku ¢i let trvajici zapajcky

* Méstskému muzeu v Kloboukdch u Brna: 101 sbirkovych pfedméti pro archeologickou
expozici

* Obci Pasohlavky: dva modely a dvé kopie archeologickych ndlezua pro archeologickou
expozici v ATC Merkur

o Zamku Valtice (Narodni pamatkovy ustav Praha): obraz, médirytina a busta na vystavu
,Pretium laborum non vile - Rytifi fadu zlatého rouna na Moravé®

Zapujcky z roku 2011

* Ndrodni galerii v Praze: dvé knihy ze zimecké knihovny na vystavu ,Skrytd tvaf baro-
ka - barokni grafika 17. stoleti v ¢eskych zemich*

* Jihomoravské komunitni nadaci: osm obrazt Emilie Zarubové na vystavu Emilie Zaru-
bové v Moravské nové Vsi

» Masarykovu muzeu v Hodoniné: ¢tyfi grafiky na vystavu ,FrantiSek Lotrinsky a jeho
doba“

Na dvacet majiteli viackl zapajcilo své poklady pro jednu z nejnavstévovanéjsich vystav sezony s vystiznym nazvem
LVIacky pro malé i velké (foto Milan Karasek)




* Muzeu Prostéjovska v Prostéjové: kostry savcl na vystavu ,Drobni savci®

* Krajskému ufadu Jihomoravského kraje - Dohodou o zméné mista uloZeni byl do budo-
vy Krajského ufadu v Brné z Regiondlniho muzea v Mikulové pfemistén obraz Rudolfa
GajdoSe Sklepy v Pavlové a soubor brouseného skla.

Sbirkové predméty zapujcené za ucelem studijnim

» Archeologickému tstavu AV CR Brno a Ustavu archeologie a muzeologie Masarykovy
univerzity v Brné: archeologické sbirkové pfedmeéty a pisemnosti tykajici se archeolo-
gického vyzkumu v okoli Vodniho dila Nové Mlyny

Sbirkové predméty zapujcené za icelem restaurovani
* Vyssi odborné restaurdtorské Skole v Brné: soubor keramiky z archeologickych sbirek
* Restaurdtorovi Pavlu KlimeSovi: tfi obrazy ze zimecké galerie

* Restaurdtorce Lee Raisové: dva lustry ze zamecké knihovny

Odborna knihovna a fotoarchiv

Odborni knihovna, zaméfend vedle vzdélavaci literatury na literaturu regiondlni, vinaf-
skou a judaika, byla v roce 2011 doplnéna o 343 knihovnich jednotek. VSechny pfirtst-
ky byly fadné€ zapsiany do prirastkového seznamu a zpracovany do katalogu. Koncem
roku 2011 obsahoval knihovni fond 20 112 knihovnich jednotek. Soucasti fondu jsou
téZ konzervacni vytisky, které jsou uklddany ve zvlastnim depozitiri. Badateltim je pro-
strednictvim systému KRAMERIUS zprostifedkovan pristup k digitilné zpracovanému
historickému periodiku tydeniku Nikolsburger Wochenschrift.

Zabezpeceni vypujcek, prezen¢né i formou meziknihovni vypujcni sluzby, probihalo
plynule dle potfeb uzivateli. V muzejni odborné knihovné je registrovano celkem 59 uZzi-
vateld - z fad zaméstnancu 27, z vefejnosti 32 ¢tendit. Pocet registrovanych vyptjcek

= . e ety - - . Y
Kolejnice propojily nejen historii a sou¢asnost jedné z nejoblibenéjsich hracek - od dfevénych vlacki po modely fizené
pocitacem, ale i nadSeni déti se zapalem jejich rodicu... (foto Milan Karasek)




Ktehky Mikulov - prvni festival art designu ve stfedni Evropé. Projekt nabidl sérii vystav sou¢asného designu ¢eskych
i svétovych tvircl a pfivedl do muzejnich sali umélce velkych jmen (foto Milan Karasek)




¢inil k 31. 12. 2011 celkem 2 265 titult, z toho absen¢nich 2 150. V odborné knihovné byl
nainstalovan program registrujici vyménu publikaci a byly zaevidoviny vymény prove-
dené v roce 2011.

Pokracovala postupna rekatalogizace titulli stahovanim zdznami ze Souborného kata-
logu CR a v ramci revize knihovniho fondu postupovalo také piidélovani ¢arového kodu
dal$im knihovnim jednotkam.

Plynule probihalo doplfiovani regiondlnich zpravodaji a periodik, k jejich zkatalogi-
zovani vsak dojde aZ po obecném dofeSeni katalogizace periodik v programu CLAVIUS.

PREZENTACE

Regiondlni muzeum pfedstavuje ve svych prostordch na zimku fadu stalych expozic
a sezonnich vystayv, spravuje archeologickou expozici v Dolnich Véstonicich a Pamatnik
bratfi Mrstikd v Divakach, pecuje o zamecky park a buduje zde botanickou zahradu. Od
Zidovské obce Brno m4 k vystavnim ti¢elim pronajatu synagogu v Mikulové, v roce 2011
vSak byla zahdjena rozsahla rekonstrukce této pamatky s predpokladem dokonceniv ro-
ce 2013. Po dohodé s Zidovskou obci Brno a Spolkem piitel Zidovské kultury v Mikulové
pfemistilo muzeum na dobu trvani oprav ¢ast expozice ze synagogy do obfadni sin€ na
zidovském hibitové, jiz ma ve spravé spolek.

Expozice

® Zamek Mikulov

Expozice v prostorach zaimku byly v roce 2011 rozdéleny do ¢tyf tematickych celku, v za-
meckém parku se nachizi navic pfirodni expozice v podobé botanické zahradky. Okru-
hy historicky a vinafsky jsou jiz tradi¢ni, archeologicka expozice pfibyla v roce 2007,
v roce 2011 byla v zaimeckych prostordch nové instalovina expozice Verbo et exemplo,
puvodné umisténi v letech 2006-2010 na kniZeci oratofi kostela sv. Viclava v Mikulové.
Inicidtorem vzniku expozice a jejim investorem bylo obcanské sdruZeni Spolek pratel Mi-
kulova, na vlastni realizaci se podilelo Regiondlni muzeum spolu s Vyznac¢nou kolegiatni
kapitulou u sv. Viclava v Mikulové. Expozice pfipomind slavné dé€jiny tohoto vyznamného
katolické cirkve a Zivoté uvnitf ni.

Oddéleni historie pokracovalo v praci na ideovém zaméru nové expozice - Sbératel-
stvi Dietrichsteina.

V zameckém parku byly instaloviny nové panely, zpracovavajici téma obnovy zahrad-
nich teras barokové zahrady. Byl zde vybudovan novy zahon jako ukdzka rostlinnych
druht tzv. jihomoravské predzahradky.

Muzeum zahijilo pfipravné prace pro vybudovani budouci vinafské expozice Vino
napfic staletimi - ipravu prostor pro jeji instalaci, s ¢imz souviselo prestéhovani tech-
nického vybaveni truhlafské dilny, kterd zde byla dosud umisténa.

Navstévnikiim muzejnich expozic na zamku byly v roce 2011 poprvé nabizeny pro-
hlidky s vykladem zprostfedkovanym audiopriivodci - v jazycich ¢eském, anglickém, né-
meckém, francouzském, ruském, italském a polském.

Tematické celky muzejnich expozic na zimku:

Historie
expozice Od gotiky po empir, Galerie Dietrichsteina, Zimecka knihovna

Vinaistvi
expozice Zamecky sklep (s obfim sudem), Tradi¢ni vinafstvi na Moravé, Galerie list

167



Ktehky Mikulov - designové predméty, prototypy, unikaty, autorské originaly, ...
(foto Milan Karasek)




EXPO 2010 Shanghaj tentokrat v Mikulové - Archiv zazrakd, vystava, ktera reprezentovala ¢esky design na této svétové
vystavé, se po svém navratu predstavila ceskému publiku pravé na mikulovském zamku (foto Milan Karasek)

Slavni porcelanovi tygfi designera Daniela PirS¢e byli jednim z pfibéht sklenéného stromu ze svétové vystavy EXPO 2010
(foto Milan Karasek)




Archeologie
expozice Rimané a Germani v kraji pod Pilavou

Cirkevni historie
Verbo et exemplo

Botanika
prirodni expozice kvéteny Mikulovska a Hustopecska v botanické zahrddce zameckého
parku

® Obfadni sinl na Zidovském hfbitové v Mikulové

Z dtvodu rekonstrukce synagogy byla expozice Mikulov a moravsti Zidé, ktera zde byla
v letech 2003-2010 instalovdna, ve svém celku zrusena a sbirkové predméty zapujcené
z Zidovského muzea v Praze byly navriceny. Po dohodé se Spolkem pfitel Zidovské kultu-
ry v Mikulové byla v obfadni sini Zidovského hibitova v Mikulové, spravované spolkem,
vytvofena spolec¢nd expozice muzea a spolku, mapujici jednak déjiny mikulovskych Zid,
jednak podavajici informace o zdej$im Zidovském hibitové a predstavujici ritudl pohibi-
vani. Slouc¢enim puvodni expozice spolku - realizované v roce 2010 - a ¢asti muzejni
expozice ze synagogy byla vytvofena obsahové€ i vytvarné kvalitni vystava, kterad pfivedla
do prostor obfadni sin€ od poc¢atku dubna do konce zafi vice nez 10 000 navstévnik.
Expozice v této podobé zde bude do roku 2013, poté se muzejni expondty vrati opét do
synagogy, ovsem jiz do nové expozice.

® Dolni Véstonice

expozice VE€k lovcu a mamutt

Navstévniktim expozice byly v roce 2011 poprvé nabizeny prohlidky s vykladem zpro-
stftedkovanym audiopriavodci - v jazycich ¢eském, anglickém, némeckém, francouzském,
ruském, italském a polském.

® Divaky
Pamatnik bratfi Mrstiku

Vystavy

Krasy zahrad - Ivar Otruba, Pavel Kostrhun

Vystava predstavila fadu zahradnich iprav nasich historickych zahrad a parkii, ld-
zeriskych aredlii, celkii méstské zelené, botanickych zahrad, arborelt, jichZ je prof. Ivar
Otruba autorem a za néz ziskal mnohd vyznamnd ocenéni doma i v zahranici. Sou-
cdsti vystavy byl téz Otrubuv ndvrh uprav mikulovské zdmecké zahrady. Koncepci
trojrozmérné imaginace zahrady ve vystavnich prostordch doplnily prdce sochare
Pavla Kostrhuna.

9.9.2010-29.5. 2011

Kontinuita

Vystava byla ohlédnutim za tvorbou péti potomkit Rudolfa Gajdose - maliie zdejsiho
kraje. Lasku k umeéni i ,femesiny kumst“ dostali do vinku i jeho potomci, jejichz vy-
znamnd Zivotni jubilea je privedla k uspordddni vystavy na mikulovském zdmku, na
Jjehoz zdchrané se po vdlce Rudolf Gajdos nemalou mérou podilel. Syn Jan Gajdos (70) se
prezentoval grafikou, obrazy a leptanym sklem, vnuci Pavel DolezZal (50) obrazy a objek-
ty, Martin Gajdos (45) keramikou, Michal Gajdos (40) sklenénymi objekty. Pravnuk
Jan Dolezal (30) se predstavil jako muzikant a hudebnim vystoupenim své kapely do-
provodil vernisdz vystavy.

9.4.-12.6.2011
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Piaristické skoly v Mikulové a jejich védecké pristroje

Vystava k 380. vyroci zaloZeni piaristického gymndzia v Mikulové - nejstarsiho tistavu
tohoto Fddu zaloZeného mimo Itdlii. Vystava vyprdvi o prichodu piaristii do ceskych
zemi v roce 1631, predstavuje Frantiska kardindla Dietrichsteina, jenz pro své mésto
zridil vy$si vzdéldavaci instituci s tehdy pokrokovym programem vyuky v Rlasickych
disciplindch a véddch prirodnich, seznamuyje s profesory, jejich studenty a absolventy,
kteri vytvorili v méstecku novou vrstvu vzdélancit. Vystava, umisténd v imponujicich
prostordch zamecké knihovny, je postavend piedevsim na renesancnich a baroknich
védeckych pristrojich matematického kabinetu gymndzia, jejichz ucelend kolekce je
unikdini zpusobem vzniku, motivovanym potiebami Skolni vyuky.

Zastitu nad vystavou prevzal D. P. Pedro Aguado, generdlni predstaveny rddu
piaristul.

K vystaveé byl vyddn katalog védeckych pristrojit z 16. az 19. stoleti, jejz zpracoval na
konci osmdesdtych let uplynulého stoleti nds predni historik astronomie PhDy. Zde-
nék Horsky, CSc.

Vystava prechdzi do dalsich let.

29.4.-31.10. 2011

Hieronymus Lorm - muz, jenZ oteviel hluchoslepym svét

Vystava instalovand v obiadni sini mikulovského Zidovského hibitova byla pripomin-
kou 190. vyroci narozeni Hieronyma Lorma, mikulovského roddka, jenz sdm hluchy
a slepy umoznil hluchoslepym vnimat svét. Do historie se zapsal jako bdsnik, filozof
a novindf, ale predevsim jako tviirce prstové dotykové abecedy pro hluchoslepé, jez
se nazyvd po svém autorovi - Lormova. Vystava byla vénovdna Zivotu a dilu tohoto
neobycejného muze. Soucdsti vystavy bylo i pordddni predndsek a doprovodnych akci,
pFi nichz si ndvstévnici mohli vyzkouset princip Lormouvy abecedy.

29.5.-31.10. 2011

Vlacky pro malé i velké

Vystava byla nahlédnutim do svéta jedné z nejoblibenéjsich hracek vsech déti (a nejen
déti) a stala se jednou z nejnavstévovanéjsich vystav sezény. K vidéni zde byly vidcky
papirové, dievéné, postavené ze stavebnice Lego i vldcRy firmy Merkur; vystaveny byly
modelové Zeleznice z poloviny minulého stoleti i v soucasné dobé vyrdbeéné Zeleznic-
ni drdhy. V centru vystavy byla modelovd Zeleznice, po niz soucasné projizdély ctyri
viakové soupravy.

Vystavené vidcky a Zeleznice zapiijcilo pro vystavu témér dvacet jejich majitelit.

1. 6.-31. 10. 2011

Kfehky Mikulov - prvni festival art designu ve stiedni Evropé

Projekt galerie Kirehky Mikulov ve spoluprdci s Regiondlnim muzeem predstavil proni
organizované setkdni ceskych i zahranicnich galeristit, sbératelii, obchodnikit se soucas-
nym umeleckym designem i designovych nadsencti a stal se skutecné prvnim festivalem
art designu ve stiredni Evropé. Ve vystavnich prostordch muzea i mimo prohlidkovou
trasu nabidl festival sérii vystav soucasného ceského designu i premiérové prezentace no-
vych produktii Ceskych a svétovych tviircii. Oproti standardni galerijni prezentaci soucas-
ného art designu prdveé netradicni zdmecké prostory poskytly festivalu pridanou hodnotu
a daly zdklad rozhodnuti festival v dalsim roce, pripadné dalsich letech opakovat.
Vystava priblizila ndvstévnikiim art design jako svéetové jiz rozsireny pojem zahrnujici
design s presahem do volného uméni; designové predmeéty, které nemuseji byt nutné vy-
rdbéné sériove, prototypy, unikdty a autorské origindly. V ramci festivalu Kiehky Miku-
lov se predstavily vystavy Kiehky stories — pribéhy limitovanych edici, autorskd vystava
Daniela Pirsce 1340 °C ve stinu, Treasure Hunt - skolni projekt ateliéru K.O.V. vedeného
Evou Eisler na Vysoké skole uméleckopriimyslové v Praze, autorskd vystava Ivana Jelinka
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View. Ustiredni instalaci byl Archiv zdzrakii - vystava, kterd tispésné reprezentovala Ces-
RY design na EXPO 2010 v Shanghaji a v Ceské republice nebyla dosud piedstavena.
Festival Kiehky Mikulov poprvé umoznil zhlédnout stylizovanou Rrajinu pod sklenénou
skicou stromu v designu studia Olgoj Chorchoj. Dila v krajiné, jejichz autory jsou Eva
Eisler, Hippos Design, Salim Issa, Anna Kozovd, Olgoj Chorchoj, Daniel Pirsc¢, Rony Plesl,
Libéna Rochovd, René Sulc a Hana Zdrubouvd, vznikla specidlné pro tento projekt.
25.6.-15.8.2011

Tereza PirSc¢ova Brichtova - Z druhé strany

Autorcin vystavni projekt byl inspirovdn historickymi védeckymi pristroji z mikulovské-
ho piaristického gymndzia, geniem loci mésta a zdmku a pokousel se hledat rovnovdhu
mezi védeckym a uméleckym. Vystava méla dvé cdsti - objekty z kombinovanych mate-
ridlii (drevo, sddra, peri, slida, kov) a obrazy, vétsinou oleje, kresby a koldze.
1.7.-18.8. 2011

Podobenstvi s lebkou

Z puvodnich prostor na Prazském hradé byla na mikulovsky zdmek prevezena a zde
slavnostné instalovdna Lebka, jejimz autorem je jeden z nasich nejuyznammnéjsich sou-
casnych umélcii Jaroslav Rona. Rona pro své dilo s ndzvem Podobenstuvi s lebkou (1992)
nasel azyl v mikulovském muzeu, kde byval v souvislosti s mikulovskymi vytvarnymi
sympozii Castym hostem.

odhaleni dila 6. 8. 2011

Radko Kvét - architekt

Vystava Radko Kvéta na zdmbku byla jiz tieti prileZitosti ke spoluprdci muzea a tohoto
brnénského architekta. Tou prvni byl ideovy zdmér archeologického parku ,Rimsky vrch
u Musova*, druhou byla priprava projektu , Archeologicky park Pavlov - prezentace uni-
kdtniho souboru lokalit mladsiho paleolitu, ktery svym vyznamem zdaleka presahuje
hranice nasi republiky. A prdvé ten tvoril jadro vystavy. Zpiisob prezentace vyrazné pie-
krocil obvyklé reseni vystav architektury. Autor, védom si vytvarného rozméru architek-
tury, vyuzil na vystavé nejen modely realizaci, ale i fotografie a tisky, jez mohou obstdt
i jako samostatnd dila. Velkou Cdst vystavy pak tvorila také autorova maliiskd tvorba.
25.8.-31. 10. 2011

Proti ¢asu — Prusové v Mikulové

Ukdzky restaurdtorské prdace — v pokladné muzea se do vitrin zacaly instalovat zrestau-
rované predméty, které by jinak, pokud by se nestaly soucdsti tematického celku pripra-
vované vystavy, nemély moznost byt verejnosti predstaveny. Jako prvni zde byla vysta-
vena rakousko-uherskd opakovacka Friiwirth M1872. Soucdsti drobné vystavy byly téz
Jfotografie ukazujici stav sbirkového predmétu pred restauraci a restaurdtorskd zprdva.
Pro zarazeni této zbrané do historického kontextu byly vystaveny i dalsi pusky z obdobi
prusko-rakouské vdlky v roce 1866 a doprovodné texty strucné osvétlily historii tohoto
konfliktu i ditleZitou roli Mikulova ve vdlecnych uddlostech.

10.9.-31. 10. 2011

Vypujcky exponata pro expozice

Pro potfeby zachovani stavajicich expozic ma Regionalni muzeum uzavieny smlouvy
o dlouhodobych vypitijckiach sbirkovych pfedmétia. Dlouhodobé ma vyptij¢eny sbirkové
predméty pro Pamatnik bratfi Mrstikt v Divakach, a to z Vlastivédného muzea v Olomou-
ci, z Muzea uméni v Olomouci a Méstského muzea v Kloboukach u Brna. Z Moravské gale-
rie v Brné je dlouhodobé vyptjceno vic nez dvé sté sbirkovych predméta, které jsou ziakla-
dem instalace ,,Od gotiky po empir® a doplfiuji téZ expozici ,Galerie Dietrichsteini“. Do
této expozice byl také vypujcen vyznamny soubor pfedméti od Mercedes Dietrichstein.
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Vazenymi hosty muzejni noci byly i bilé pani... (foto Milan Karasek)
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Zameckému salu o muzejni noci vladli fimsti vojaci urputné bojujici s germanskymi kmeny...

Do archeologické expozice ,VEk lovcti a mamutd“ v Dolnich Véstonicich je dlouhodobé
vypujcen rozsahly soubor sbirkovych predmétt z Archeologického tistavu AV CR Brno
ajeden sbirkovy pfedmét z Narodniho muzea v Praze.

Vypujcky exponata pro vystavy

Pro realizaci sezonnich vystav v roce 2011 si Regiondlni muzeum zapujcilo 21 exponditi

celkem od Sesti organizaci a osob:

s Pro vystavu ,Hieronymus Lorm - muz, jenZ oteviel hluchoslepym svét“: exponaty ze Sko-
ly Jaroslava Jezka v Praze, z Technického muzea v Brné a z Moravské zemské knihovny

* Pro dlouhodobou vystavu ,Piaristické Skoly v Mikulové a jejich védecké pfistroje“: reli-
kviar sv. Josefa Kalasanského, jeho portréty a liturgické texty z Biskupstvi brnénského

* V prostorach zamku byl v roce 2011 akademickymi malifi Katefinou Knorovou a Janem
Knorem restaurovin obraz Ukfizovini Krista z pocatku 16. stoleti, ktery je majetkem
Brnénského biskupstvi. Rozmérné plitno, ukradené pied ¢asem z kostela sv. Sebestidna
na Svatém kopecku v Mikulové, bude po dokonceni oprav vystaveno v Regiondlnim
muzeu v instalaci vénované duchovnim déjinim mésta.

INTERPRETACE
Publikaéni ¢innost
® Monografie

HORSKY, Zdenék: Historické védecké pfistroje v mikulovskych sbirkach, Mikulov 2011.

Jddro sbirky historickych védeckych pristrojit uloZenych v Regiondlnim muzeu v Mi-
kulove pochdzi z piaristického gymndzia v Mikulové, zaloZeného jiz v roce 1631. Diky
sbératelskym snahdm pedagogii vistavu, motivovanym potiebami skolni vyuky, byly
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... tomuto porazenému détské publikum vyprosilo milost (foto Milan Karasek)

pristroje matematicko-fyzikdiniho kabinetu uchovdny a diky muzeu lze tuto sbirku,
Jjedinecnou zpiisobem vzniku, v ucelené podobé obdivovat az do dnesnich dnii.

Katalog védeckych pristrojit z 16. az 19. stoleti byl vyddn k vystavé porddané
k 380. vyroci zalozeni mikulovského piaristického gymndzia, prvniho vzdéldvaciho
ustavu tohoto fddu mimo domouvskou Itdlii. Zpracoval jej na konci osmdesdtych let
uplynulého stoleti nds predni historik astronomie PhDr. Zdenék Horsky, CSc.

Sbirka predstavuje mdlo zndamy soubor vice nez Sesti desitek pristrojiit matematic-
kych a metrologickych, geodetickych a topografickych, nebeskych i zemskych globii a ar-
mildrnich sfér, bohatou kolekci riiznych typu slunecnich hodin, pristroje mechanické,
optické, termofyzikdlni, eleRtrické, magnetické a chemické.

Kromeé historikii védy publikaci privitali také pracovnici muzei a staroZitnici i laicti
obdivovatelé historickych predmeétii. Publikace je dvojjazycnd - katalog byl preloZen do
anglictiny. Vypravné provedeni knihy je podporeno vynikajicimi fotografiemi Jaroslava
Prokopa a rytinami z historickych knih z mikulovské zamecké knihovny. Do ttvodni
cdsti knihy prispéli Alena Hadravovd z Kabinetu déjin védy USD AV CR a Petr Hadrava
z Astronomického dstavu AV CR, Jivi Grygar vénoval osobni vzpominku autorovi pub-
likace. Redakcné zpracovala Stanislava Vibkouvd.

MASSOWOVA, Dana: Hieronymus Lorm. MuZ, jenZ oteviel hluchoslepym svét, Mikulov 2011.

Publikace popisuje Zivotni osudy hluchoslepého bdsnika, romanopisce, novind-
7e a filozofa Hieronyma Lorma (1821-1902) - roddka z mikulovské Zidovské cCturti.
Lorm je pro soucasny svét vSak predevsim autorem prstové dotykové abecedy pro hlu-
choslepé, jez se po ném také nazyvd. Lorm sdm je ovsem pro ceského ctendie dosud
takika nezndmy, drobnd publikace proto uvddi alespori nejuyznamnéjsi fakta z jeho
pohnutého Zivota a informace o jeho zdsadnich dilech. Obsahuje téz nékolik z ném-
¢iny preloZenych Lormouvych bdsni a popisuje princip dotykové abecedy, jez je stdle
hluchoslepymi pouzivdana.




Osobni state¢nost hosti bouflivé, destivé a vétrné muzejni noci byla odménéna zajimavym programem i potfebnym
teplym obCerstvenim (foto Milan Karasek)

® Sborniky

KOLAR, Jan - TRAMPOTA, Franti$ek (eds.): Theoretical and Methodological Considerati-
ons in Central European Neolithic Archaeology. Proceedings of an international seminar
held in Mikulov (Czech Republic, 261"-28™ October 2010), Oxford 2011.

Sbornik z mezindrodniho archeologického semindie konaného v Regiondlnim mu-
zeu v Mikulové

BRICHTOVA, Dobromila: Dietrichsteinskd svatba 22. ¢ervence 1515, RegioM. Sbornik Re-
giondlniho muzea v Mikulové, ro¢. 2011, s. 127-136.

MACHACEK, Petr: Husice 1is¢i (Tadorna tadorna), RegioM. Sbornik Regiondlniho muzea
v Mikulové, ro¢. 2011, s. 39-41.

MASSOWOVA, Dana: Ze synagogy do obtfadni siné aneb O prezentaci Z#idovské kultury
v Mikulové v sezoné 2011, RegioM. Sbornik Regionalniho muzea v Mikulové, roc¢. 2011,
s. 213-221.

RIGASOVA, Milada: Priivodce expozici botaniky v zimecké zahradé v Mikulové, RegioM.
Sbornik Regiondlniho muzea v Mikulové, ro¢. 2011, s. 22-38.

SEKERES, Jifi: Analyza omitek kaple BoZiho hrobu na Svatém kopecku v Mikulové, RegioM.
Sbornik Regiondlniho muzea v Mikulové, roc¢. 2011, s. 198-212.

VRBKOVA, Stanislava: Rok 2010 v Regiondlnim muzeu v Mikulové, RegioM. Sbornik Regio-
nalniho muzea v Mikulové, roc. 2011, s. 222-250.

VRBKOVA, Stanislava: Kytarovy festival Mikulov - ¢tvrt stoleti historie, RegioM. Sbornik
Regiondlniho muzea v Mikulové, ro¢. 2011, s. 137-196.

® Clanky

BRICHTA, Filip: Regiondlni muzeum v Mikulové. Vystava k 380. vyroci zaloZeni nejstar§iho
piaristického gymnazia, Grand Moravia magazin, ro¢. 3 (2011), ¢. 2, s. 30-33.




Sala terrena se 0 muzejni noci proménila v kino a nabidla promaéenym navstévnikiim kratké dokumentarni filmy ze
zdejSiho regionu, vybrané z muzejniho archivu (foto Milan Karasek)

DOUPAL, Lubo$ - CHYTIL, Josef - MACHACEK, Petr: Ornitologické expedice s Maiiou,
Zpravy Moravského ornitologického spolku, ¢. 68 (2010), s. 45-57.

MACHACEK, Petr: Ptici Drnholce a okoli, in: Drnholec (ed. Emil Kordiovsky), Drnholec
2011, s. 25-31.

MACHACEK, Petr - MACHAR, Ivo: Naturové hodnoceni vlivii na ptaci oblasti. Pfipadova
studie: Zdmecky rybnik v Ptaci oblasti Lednické rybniky, Zpravy Moravského ornitologic-
kého spolku, ¢. 68 (2010), s. 21-37.

MASSOWOVA, Dana: Hieronymus Lorm - mu¥, jen% oteviel hluchoslepym svét. Pfipo-
minka novinafe, basnika a tviirce dotykové abecedy pro hluchoslepé Hieronyma Lor-
ma (1821-1902) z Mikulova, Malovany kraj. Narodopisny a vlastivédny ¢asopis Slovicka,
ro¢. 47 (2011), ¢. 2, s. 10-11.

MASSOWOVA, Dana: Plk. Otto Wagner (1902-1974). Zivotni osudy ¢eskoslovenského
duastojnika v zahrani¢nim odboji na Zapadé, Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské
univerzity. Rada C: Studia historica Brunensia, ro¢. 57 (2010), ¢. 2, s. 113-151.

MUSIL, Petr - MACHACEK, Petr - MUSILOVA, Zuzana - PAVELKA, Karel - PODHRAZ-
SKY, Michal: Pocet hnizdicich parti kormorana velkého v roce 2011, Aythya, ro¢. 4 (2011),
s. 88-89.

SEKERES, Jifi - ROVNANIKOVA, Pavla: Analyza omitek kaple BoZiho hrobu na Svatém
kopecku v Mikulové, in: Muzea, pamatky a konzervace (ed. Richard Sev¢ik - Jifi Pfihoda),
Brno 2011, s. 98-105.

TRAMPOTA, Frantisek - KUCA, Martin: Brno-Zebétin - ,Na Drdi“. Neoliticki lokalita
v kontextu Brnénska, Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. Rada M: Ar-
cheologickd, ro¢. 14-15 (2009-2010), s. 87-112.

® Ostatni

Kfehky Mikulov - katalog vystavy Kfehky Mikulov 25. 6.-15. 8. 2011. Prvni festival art
designu ve stiedni Evropé, Praha 2011.
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Muzejni programy

Majovy vikend a muzejni noc na zamku

27.-29. kvétna 2011

V poradi jiz sedma muzejni noc na mikulovském zidmku probéhla ani ne tak v reZii muzea,
jako v rezii vskutku faddné mokrého pocasi, které hrozilo, Ze si s bilou pani nebude mit
kdo pripit. Opak byl pravdou! Stovky deStnik1 a na Sest set hosttl vzaly mikulovsky zimek
utokem a dobyly jej s ismévem a dobrou naladou.

Rozzafenymi vystavnimi sily proudili do pozdnich noc¢nich hodin navstévnici i po-
stavy pfipominajici historii zdejsitho panstvi. Bila pani sice neprochdzela zdmi, ale zcela
prozaicky dvefmi, stejné jako vS§ichni ucastnici muzejni noci, a spolu se svymi kolegy
mikulovskymi ochotniky se stejné tak dobfe bavila. Favoritem vecera se stala nova vystava
Piaristické skoly v Mikulové a jejich védecké pristroje, kterd vypravi o prichodu piaristi
do ceskych zemi a o zalozeni piaristického gymnazia v Mikulové - udalosti staré 380 let.
Jedinecné renesancni ¢i barokni védecké pfistroje z matematicko-fyzikalniho kabinetu
zdejsiho gymnazia - slunecni hodiny, globy, armilarni sféry, mikroskopy - mnozi vidéli
tentokrate opravdu divadelné na podiu zameckého silu. Vzpomnéli obdobi slavy fim-
skych gladidtora, utrapy a strasti tficetileté vialky a noblesu doby baroka. Muzejni noc
nabidla vedle divadla téz kino, v néZ se do¢asné€ proménila sala terrena, kam se promaceni
navstévnici chodili zahfat a zhlédnout kratké dokumentarni filmy z muzejniho archi-
vu. Narodopisné zaméfené filmy - Podluzacké hody v Lanzhoté (1925), Tradi¢ni lisova-
ni vin (1987) ¢i Zanikajici femesla (1987) - rozhodné zaujaly vSechny, ktefi maji vztah
k tradicim tohoto regionu. Také filmy vypravéjici o kraji a jeho proménich, at dokument
Vody a kopce (1979) nebo Lidé pod Pdlavou (1972), upoutaly; na filmy o Bfeclavsku z let
Sedesitych az osmdesatych se zvlasté mladi navstévnici divali s neskryvanym udivem
i pobavenim. Zamecky sklep poskytl nejen utocisté pred nepfizni pocasi, ale letos nabidl
i ochutnavku vin. Vino do sklepa patfi a zavérecny pripitek byl alespoil malym podékova-
nim navstévnikam za osobni state¢nost, s niz v bouflivém pocasi muzejni noc stravili.

Proudy desté smacely i sobotni prochdzku zimeckym parkem, kam dorazila jen hrst-
ka odvaznych. Mijovy vikend s muzeem dosdhl i do Dolnich Véstonic a Divak. Kromé
moznosti volného vstupu do expozic se i zde mohli ndvstévnici podivat na dokumenty
vénované vystavbé Vodniho dila Nové Mlyny.

Nedélni odpoledne v Mikulové patfilo synagoze a vystavé v obfadni sini Zidovského
hibitova. Do synagogy, v soucasné dob¢ uzaviené z davodu rekonstrukce, dorazili na-
vstévnici poslechnout si pfednasku Ing. Jana Kindermanna z Federace Zidovskych obci
vénovanou pravé obnové této vyznamné pamatky. Vystavu Hieronymus Lorm - muz,
jenz oteviel hluchoslepym svét, doprovodil Komorni orchestr ZUS Mikulov, sluncem
zalité nebe a poho§téni pfipravené Spolkem pratel Zidovské kultury v Mikulové, majicim
v péci zidovsky hibitov. Programy Mdjového vikendu 2011 v pritbéhu tfech dni navstivilo
téméf sedm set hosta.

Muzeum a skola pod zameckou stfechou

V roce 2008 zahijilo muzeum projekt s ndzvem ,Muzeum a $kola pod zameckou stfe-
chou*, jenz si klade za cil netradi¢ni formou pfiblizit kulturu a historii regionu zikum
zakladnich $kol z Mikulova a blizkého okoli. Také v roce 2011 se uskutec¢nily dva progra-
my tohoto projektu. Prvni s nazvem ,Tajemstvi fimské mince“ probihal na mikulovském
zamku v expozici Rimané a Germani v kraji pod Palavou a byl uréen pro 30 74k, ktefi
zde stravili zhruba dvé hodiny. Lektorka je seznamila s tématem a dal$i informace zis-
kavali z multimedidlnich tabuli a filmu z expozi¢ni projekce. Pomoci pracovnich sesitt
pak vypracovavali razné ukoly, hledali predméty, lustili ndpisy, pozndvali mince. Dalsi
¢as se zakum vénovali ¢lenové skupiny historického Sermu Marcomania a predstavili jim
zivot fimského vojaka. Programu se postupné zucastnilo 201 déti z deseti tfid ze sedmi
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V zédmeckém sklepé kon¢i muzejni noc vzdy vesele, s vinem a s navstévnikem z minulosti, s nimZ si pfipijeme na dobrou
budoucnost (foto Milan Karasek)
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Mikulov) a z mikulovského gymnazia.

Druhy program nesl ndzev ,Tajemstvi Véstonické venuse®, probihal v archeologické
expozici v Dolnich Véstonicich a byl uréen Zakam Sestych tfid. Ti zde spolu s lektorkou
a s pomoci pracovnich sesitt hledali odpovédi na otdazky, jak lovili, ¢im se zdobili a kde
bydleli lovci mamutti. O Véstonické venusi se dovédéli, kdo a kde ji naSel a proc je tak
slavna. Soucdsti dvouhodinového programu byla i vlastni vyroba hlinéné sosky. Muzeum
pak zajistilo vypal figurek. Programu se postupné zacastnilo 236 déti z deviti tfid ze Sesti

ZS Novoliseiiskd Brno) a z mikulovského gymnazia.

Mikulovska divadla

Muzeum pfipomnélo bohatou divadelni historii Mikulova dvéma akcemi - pfednaSkou
»Srde¢né vinsujici Thalia z moravského Parnasu“ a operou ,Pickelhering 1607 aneb Novy
Orfeus z Bohemie“. Pfedndska doc. PhDr. Margity Havlickové z Kabinetu divadelnich stu-
dii FF MU Brno byla vénovana baroknimu divadlu v Mikulov€ a poznatkiim vztahujicim se
k osobnosti mikulovského roddka Johanna Georga Gettnera - herce, dramatika, jednoho
ze dvou feditelt Eggenberskych dvornich komediantti v Ceském Krumlové a prvniho
principala divadelniho souboru. Opera Pickelhering 1607 zaznéla v provedeni Ensemble
opera diversa na nadvofi mikulovského zamku 10. 7. 2011.

KULTURNE VYCHOVNA CINNOST
Regionalni ¢innost

® Prednasky a odborné sluzby pro skoly a pro vefejnost

» Pfednasky vénované piirodé a krajiné zdejsiho regionu - pro Ekologicky klub p¥i ZS
ve Valtické ulici v Mikulové (Milada Rigasova)

* Pfednasky vénované Hieronymu Lormovi - pro $koly, v ramci konference Zidé a Mo-
rava, pro brnénskou poboc¢ku Vzdélavaciho a kulturniho centra Zidovského muzea
v Praze (Dana Massowova)

» Pfedndsky spojené s prohlidkou expozice k déjindm Vyznacné kolegiatni kapituly
sv. Viclava v Mikulové ,Verbo et exemplo“ (Miroslav Koudela)

» Pfednasky spojené s prohlidkou zimecké knihovny (Miroslav Koudela)

* Miroslav Koudela - natd¢eni pofadu pro Cesky rozhlas 1 - Radiozurnal ,Svaty kope-
¢ek u Mikulova“ z rozhlasového cyklu ,Po Cesku*

» Franti$ek Trampota - vystoupeni v pofadu Meteor na CRo 2 s tématem ndlez hro-
madnych pohiba v mladsi dobé kamenné

® Spoluprice s regiondlnimi organizacemi a institucemi
* Spolupriace muzea s Muzejnim spolkem v Mikulové na pfipravé spole¢nych projektt -
realizace pamétni desky Hieronyma Lorma (autor Nikos Armutidis)

Spoluprace se Spolkem priatel zidovské kultury v Mikulové - icast na Dnech zidov-

ské kultury (pfedndska o rekonstrukci synagogy), komentované prohlidky Zidovskou

¢tvrti, spoluticast na realizaci expozice v obfadni sini Zidovského muzea

Spoluprice s Turistickym informac¢nim centrem Mikulov a Cestovni agenturou Mer-

lin - vzdjemna vypomoc s proviazenim navstévnikl (prohlidky méstem a Zidovskou

ctvrti, navstévy zameckého sklepa)

e Spoluprice se Zahradnickou fakultou v Lednici Mendelovy zemédé€lské a lesnic-
ké univerzity - poskytovini odborného poradenstvi na téma priroda a krajina
Mikulovska-Falkensteinska

* Spoluprace se Zakladni uméleckou $kolou Mikulov - koncert Komorniho orchestru ZUS
(vernisaz vystavy Hieronymus Lorm), koncerty klavirnich kurzt pofadanych ZUS
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® Koncerty a jiné kulturni akce

Koncerty, pfi nichZ bylo Regiondlni muzeum pofadatelem ¢i spoluporadatelem:

* koncert Drum Trek IT - Pavel Fajt

* koncert Komorniho orchestru Zakladni umélecké $koly Mikulov v ramci Majového
vikendu na zimku

 XI. jazzovy vecer na pocest Karla Krautgartnera (Klub Karla Krautgartnera, mésto
Mikulov, Cesky rozhlas Brno)

* koncerty v rdimci Mezinarodniho kytarového festivalu

* opera Pickelhering 1607 - Ensemble opera diversa

* koncerty v rdmci klavirnich kurzt (Zikladni umélecka skola Mikulov)

* koncert Filharmonie Brno (Mikulovska rozvojovi, s. r. 0.)

* koncert Hudobné mosty (Asocidcia naro¢ného divaka Bratislava)

* koncert Gabriely Demeterové (Mikulovska rozvojova, s. r. 0.)

e Adventni koncert (Narodopisny spolek Palava)

¢ Vanoc¢ni koncert (Virtuosi di Mikulov)

Dalsi kulturni akce, pfi nichZ bylo muzeum pofadatelem ¢i spolupoiadatelem:
* Krest katalogu ,dilna“ (mésto Mikulov, Mikulovské vytvarné sympozium)
 Vystava vin Mikulovské oblasti (Moravin Mikulov)
¢ Mladé vino odchazi (Moravin Mikulov)
e Charitativni aukce (Biliculum Mikulov)
¢ Svéceni vina (Moravin Mikulov)

Akce nadregionalniho vyznamu

Regiondlni muzeum v Mikulové je tradi¢nim spoluporadatelem Mezindrodnich kytaro-
vych festivalt a Mikulovskych vytvarnych sympozii. Kromé nich se v roce 2011 podilelo
na organizovani dalSich vyznamnych kulturnich ¢i védeckych podniku:

XXV. Mezinarodni kytarovy festival

Porddaly Kytarovy festival, o. s., a Regiondlni muzeum v Mikulové

Soucdsti XXV. rocniku MKF bylo 14 koncertii, mistrovské tiidy, kurzy, semindre, vystavy
3.-10.7.2011

XVIII. Mikulovské vytvarné sympozium - ,dilna “11¢
Porddaly mésto Mikulov a RegiondlIni muzeum v MikRulové
16.7.-13.8.2011

12. roc¢nik klavirnich kurzua ,Audaces fortuna iuvat“

Porddaly Zdkladni umeéleckd skola Mikulov pod zdstitou mésta Mikulova, Filharmonie
Brno a Regiondlni muzeum v Mikulové

19.-26. 8. 2011

Otazky neolitu a eneolitu

XXX. pracovni setkdni

Porddaly Archeologické centrum Olomouc a Regiondini muzeum v Mikulové
19.-22.9.2011

Starsi doba bronzova v ¢eskych zemich a na Slovensku

XXII. Mezindrodni sympozium

Porddaly Slezskd univerzita v Opavé a Regiondini muzeum v Mikulove
3.-5.10. 2011
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Vystava instalovana v obfadni sini mikulovského Zidovského hibitova byla pfipominkou 190. vyroci narozeni Hieronyma
Lorma, mikulovského rodaka, tviirce dotykové abecedy pro hluchoslepé (foto Dana Massowova)

Ornitologie pro kazdého
Poiddaly Ceskd spolecnost ornitologickd a Regiondini muzeum v Mikulové
7.-9.10. 2011

VEDECKOVYZKUMNA CINNOST
Archeologie

Archeologické oddéleni Regionalniho muzea v roce 2011 organizovalo dvé vyznamné
konference: ve spoluprici s Archeologickym centrem Olomouc (PhDr. Jaroslav Peska)
bylo uspofiadano XXX. pracovni setkani ,Otdzky neolitu a eneolitu“ a ve spolupraci se
Slezskou univerzitou v Opavé (prof. PhDr. Stanislav Stuchlik, CSc.) se konalo XXII. mezi-
narodni sympozium ,Star$i doba bronzova v ¢eskych zemich a na Slovensku*.

S pozitivnim vysledkem byl proveden zichranny archeologicky vyzkum na lokalité Mi-
kulov - ulice 22. dubna, kde byly odkryty novovéké vrstvy z 18.-20. stoleti a predevSim
objekty ze stfedovéku a starsi a mladsi doby bronzové.

Koncem roku byl zahdjen zachranny vyzkum v Horni synagoze v Mikulové, kterd je
v soucasné dob¢€ rekonstruovina. Zde je vyzkum zaméfen na novovek a stiedovek.

S negativnim zjisténim byly provedeny archeologické dohledy na lokalitdch:
Breclav - ,HruSecké®, Breclav - ,Jazérka“, Bfeclav - ,Rybnik*, PoStorna - ,Velké zatopoli“,
Brezi - ,Visnové pole“, Hustopece - aredl firmy Moss, Hustopece - ,Na vyhlidce®, Miku-
lov - ul. Nerudova, Mikulov - ul. Vinohrady, Strachotin - ,Nad sklepy*, Valtice - ul. Pod
zamkem, Valtice - ul. Kopecn4, Valtice - ul. Polni.
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Tereza Pir§Cova Brichtové a vystava ,Z druhé strany*,
s piaristickou vzdélanosti (foto Milan Karasek)

inspirovana geniem loci mésta i jeho historii spojenou

Oddéleni historie pokracovalo v praci na ideovém zidméru nové expozice - Sbératelstvi
Dietrichsteinti. Probihal archivni vyzkum k obdobi 17. a 18. stoleti, ze zimecké sbirky byly
vytfidény okruhy mimoevropskych predmétt a byl ziskdn odborny posudek na islamské
predméty, jeZ jsou soucdsti dietrichsteinské sbirky uméni. V katalogu sbirky grafiky byl
zpracovian mapovy soubor. Pokracovaly prace na Historickém atlasu Mikulova (edice Atlas
mést), jejz vydava Historicky tstav AV CR, v. v. i. Byly zpracoviny texty a proveden vybér
archivalii a fotografii jako pfiloh. Byla zahdjena prace na databazi historické topografie mi-
kulovskych ulic a domi od stfedovéku do soucasnosti. V ramci pfipravy vystavy Piaristické
Skoly v Mikulové a jejich védecké pfistroje probéhl vyzkum zabyvajici se osobnostmi, které
tyto pfistroje zhotovovaly. Pokracoval vyzkum déjin zimecké knihovny.

Trval téZ dlouhodoby vyzkum krajiny Mikulovska-Falkensteinska a jejiho vyvoje v ra-
ném novovéku. V centru pozornosti daldiho vyzkumu byla zimecka zahrada, jeji historie
a soucasnost.

Prirodovédny vyzkum

Zoologie

Pokracoval dlouhodoby prazkum - monitorovani ptactva Lednickych rybnik® a Novom-
lynskych nadrzi: s¢itani ptakt na Lednickych rybnicich probéhlo osmadvacetkrat, na
Novomlynskych ndadrzich dvanactkrit. Pozornost byla vénovana ¢dstecné letnénému
Prostfednimu rybniku, kde se v priibéhu celého roku zdrzovalo zna¢né mnozstvi ptaka
s velkou druhovou rozmanitosti. VSechna s¢itdni jsou zpracovana v tabulkach.
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Vernisaz na stfe$e? V mikulovském muzeu to neni problém. Vystava znamého brnénského architekta Radko Kvéta tak
byla zahajena s netradi¢nim nadhledem (foto Milan Karasek)

3 S = -
s = - =

Radko Kvét se v mikulovském muzeu pfedstavil nejen jako architekt projektu Archeologicky park Pavlov, ale také i jako
fotograf a malif (foto Milan Karasek)
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Pokracoval téz dlouhodoby monitoring vSech hnizd ¢apu bilych na okrese. V pribéhu
roku bylo kontrolovano 56 hnizd.

Botanika

Pokracoval floristicky vyzkum regiontd Mikulovska - lokality LiS¢i kopec, Studankovy
vrch, Skalky a Rajsna. Byla zde provadéna fotodokumentace, vysledky vyzkumu jsou ob-
sahem vysledkovych zprav.

POSKYTOVANI VEREJNYCH SLUZEB

Povinnost poskytovani vefejnych sluzeb vyplyva z § 10a zak. ¢. 122/2000 Sb., v platném
znéni. V odst. 2, pism. a)-e) jsou vymezeny standardizované verejné sluzby a povinnosti
poskytovatelll pfi zajiStovani jejich rozsahu a struktury. V ramci povinnosti kazdoroc¢-
né zpfistupnit sbirku nebo sbirkové predméty realizovalo muzeum v roce 2011 osm
vystav, z nichz jedna pfechazela z lofiského roku. Navic byla mald vystava pfedstavujici
restaurované predméty instalovina v muzejni pokladné, tedy pristupna vSem navstév-
nikim bez zaplaceni vstupného. Vystavy byly ndlezité propagovany ve sdélovacich pro-
stiedcich, na webovych strankach muzea i prostfednictvim rozesilanych pozvinek na
vernisaze.

Muzeum tradi¢né organizovalo fadu muzejnich programi, které rozvijely a doplfiova-
ly ¢innost vystavni, kulturné-vychovnou a védecko-vyzkumnou.

Zprava o ¢innosti muzea je kazdoro¢né€ uverejnéna na webovych strankdch muzea
a informace o plnéni tkold v oblasti hlavni ¢innosti organizace jsou publikoviny ve
sborniku RegioM. Vysledkem edi¢ni ¢innosti muzea v roce 2011 bylo vydani jedné
odborné publikace (¢esko-anglicky), jedné drobnéjsi publikace pro Sirokou vefejnost
a muzejniho sborniku.

Odborné posudky a vyjadfeni byly zpracovavany pribézné dle pozadavki a potfeb
instituci - zejména v oborech archeologie, historie, botanika a zoologie.

Standard ekonomické dostupnosti pro navstévniky byl plnén pfislusnymi slevami,
o nichz informuji webové stranky muzea i propagac¢ni materialy.

Bezbariérovy pristup do vSech prostor muzea bohuzel neumoziuje historicky charak-
ter objektu, dle prostorovych moznosti byl vSak umoznén do expozic Galerie Dietrich-
steind, Od gotiky po empir, dile do ¢asti expozice Tradi¢ni vinafstvi a vinohradnictvi na
Moravé a do ¢asti kongresového centra.

NAVRHY A REALIZACE PROJEKTU - GRANTOVA CINNOST

* Vroce 2011 ziskalo muzeum dvé dotace z mésta Mikulova. Dotace ve vysi 12 000 K¢ byla
urc¢ena na Mijovy vikend s muzejni noci a dotace 20 000K¢ s ndzvem ,Premiéra - pre-
zentace divadelnich aktivit v Mikulové“ podpofila uvedeni opery ,Pickelhering 1607¢
na mikulovském zimku v provedeni Ensemble Opera Diversa.

* Na vystoupeni Ensemble Opera Diversa byla zaméfena i dotace ve vysi 15 000K¢ z Na-
dace Zivot umélce.

* Vroce 2011 se muzeum uspésné€ uchazelo o dotaci z Regionalniho opera¢niho progra-
mu na projekt ,Obnova zahradnich teras barokové zahrady u zimku v Mikuloveé*.

» Z Nadacniho fondu obétem holocaustu byl Regiondlnimu muzeu v Mikulové poskytnut
grant ve vyS$i 25 000 K¢ na projekt ,Hieronymus Lorm (1821-1902)".

NAVSTEVNOST REGIONALNIHO MUZEA V MIKULOVE V ROCE 2011

Regionilni muzeum v Mikulové navstivilo v roce 2011 cca 71 300 platicich navstévnika
(srov. s rokem 2010 - cca 73 700 navstévniki), coZ je stav srovnatelny s vysokou navstév-
nosti pfedchoziho roku.
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» Zamek - expozice: cca 49 300 navstévniki
 Archeologicka expozice v Dolnich Véstonicich: cca 21 600 navstévniki
* Pamatnik bratfi Mrstikt v Diviakach: cca 420 navstévniku

Kromé platicich navstévnika stravilo v prostorach muzea v roce 2011 cca 9 000 dalSich
osob pfi spolec¢enskych akcich, vernisaZich vystav a koncertech a vice nez 28 000 osob
v ramci kratkodobych prondjmu nebytovych prostor. V roce 2011 navstivilo Regionalni mu-
zeum v Mikulové€ tedy celkem cca 108,8 tis. osob (srov. s rokem 2010 = 113,3 tis. osob).

OPRAVY A UDRZBA OBJEKTU

Vy¢isténi pudy nad zameckou knihovnou

O vyklizeni a vyc¢iSténi prostor ptidy bylo rozhodnuto v rimci protipozZarnich opatfeni.
V pfedchozim roce byla vyklizena ptida hlavni zimecké budovy, v roce 2011 pokracoval
uklid ptidy nad zameckou knihovnou. Vyklizeni s naslednym vymetenim pudnich prostor
bylo dokonceno k 31. 12. 2011, ¢imz byly zamecké ptidni prostory definitivné vyciStény
v souladu s predpisy o pozirni ochrané.

Niklady na akci roku 2011 Cinily 407 808 KC¢.

Oprava fasady pod baroknim schodistém vychodni terasy

Pod dlazbou schodisté vychodni terasy byla poskozena izolace proti vodé€, ¢imz dochizelo
k jejimu protékdni do fasidy a v disledku ndsledného promaceni zacaly odpadavat kusy
fasadni omitky. Kamenné schodisté bylo utésnéno a presparovano s naslednym nastiikem

zameckém nadvofi vodnim panelem a zvoni¢kou se symbolickym Zvonem svobody (foto Milan Karasek)




hydrofobizace na svislé konstrukce. PoSkozena fasidni omitka byla otluc¢ena a mokré zdi-
vo bylo béhem jarnich mésicti ponechdno k vyschnuti. Nova fasidni omitka byla realizo-
vana v priabéhu kvétna - pred zac¢itkem hlavni turistické sezony.

Naklady na akci ¢inily 124 905 K¢.

Zabezpeceni zamku elektronickou zabezpecovaci a pozarni signalizaci
Regiondlni muzeum plianuje dokoncit rekonstrukci celého systému bezpecnostniho
i protipozarniho zabezpeceni s rozsifenim na nové zpfistupnované prostory a prostory
depozitafa v prvnim poschodi hlavni zimecké budovy, které byvalo pronajato Moravské
galerii Brno. Bohuzel v roce 2011 byla z nedostatku finan¢nich prostfedk rekonstrukce
odloZena, naopak bylo tfeba provést nutnou opravu systému, ktery zkolaboval po uderu
blesku. Prace probihaly od fijna roku 2011 a kompletné byl systém EZS a EPS zprovoznén
v bfeznu ndsledujiciho roku.

Naklady na opravu Cinily v roce 2011 celkem 498 441 K¢.

Oprava oken objektu Brnénska 9

S ohledem na nutnost Setieni energiemi zapocalo muzeum v roce 2011 s postupnymi
opravami oken objektll majici ve své spravé. Po dohodé€ se zastupci pamitkové péce
MéU v Mikulové byla prvni ¢dst oprav uskutec¢néna na domé v ulici Brnénska 9. Pro-
vedeni bylo schvileno jako vzor pro dalsi opravy, jeZ by mély nasledovat na vlastnim
zameckém objektu.

Niklady v roce 2011 ¢inily 217 319K¢.

Oprava havarijnich rozvodu kanalizace

Béhem roku 2011 se opakované projevily vazné zavady na kanaliza¢nim systému zamku.
Pfi jeho naslednych opravach byl proveden dikladny monitoring cel€ sité. Vysledky mo-
nitoringu spolu s geodetickym zaméfenim kanaliza¢niho systému se staly podkladem pro
zpracovani investi¢niho zaméru ,Rekonstrukce kanalizace zimku Mikulov*. Realizace
této akce byla naplanovana na rok 2012 a dalsi roky.

Naklady v roce 2011 c¢inily 208 207 K¢.

Zamecka pokladna a kavarna

V poslednich letech se v muzeu uspésné zvySuje navstévnost a s ohledem na tuto sku-
te¢nost bylo nutno naplinovat Gpravu stavajicich prostor pokladny pro lepsi plynulost
obsluhy, a to v¢etné osob télesné postizenych.

V roce 2011 méla byt provedena prvni ¢ast iprav - zvySeni kapacity stavajicich toalet u po-
kladny muzea na dvojndsobek, zpiistupnéni WC pro osoby s télesnym postizenim a zbu-
dovani prebalovaciho koutku. Bohuzel vzhledem k faktu, Ze finan¢ni prostfedky na tuto
akci nebyly pridéleny, nemohl byt dokoncen pristup na toalety pro télesné postizené. Ze
stejnych diivodu bylo na neurcito odloZeno téz budovini zimecké kavarny.
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Svatopluk Vrbka
Sto let Muzejniho spolku Mikulov

V posledni tfetin€ 19. stoleti a v prvnim desetileti stoleti dvacatého, v dobé€ relativni
stability, vznikaly spolky s riznym zaméfenim, vZzdy v8ak s uslechtilym programem,
v nichz lidé realizovali své zdjmy. Byly to spolky télocvicné, divadelni, hudebni a pé-
vecké, ¢tendfské ¢i okrasné i jiné. V mnoha méstech byla zakladina muzea - ve Znojmé
napfiklad jiz v roce 1878, v Moravské Tiebové také jiz v sedmdesatych letech 19. stoleti,
v Jevicku v roce 1898.

V Mikulové vznikl muzejni spolek v roce 1913 a jeho ¢lenové sbirali - jak bylo v té
dobé zvykem - antikvity a kuriozity. Tuto sbirku vefejnosti poprvé predstavili 11. ino-
ra roku 1922 v prostorach mistni radnice, kde v jedné z mistnosti druhého poschodi
byly exponity trvale umistény. Pfedméty s nadSenim a patriotismem shromazdované
¢leny muzejniho spolku
se staly zdkladem sbir-
ky pozdé€jsi jiz profesio-
ndlni muzejni instituce
aiv dalS$ich letech bylo
roz$ifovani muzejnich
sbirek v rukou ¢lent
spolku.

Vyznamnymi miku-
lovskymi osobnostmi té-
to doby v oblasti kultury,
které jsou spojeny s po-
¢atky muzejni ¢innosti,
byli $kolni rada Josef
Matzura a PhDr. Karel
Juttner, profesor miku-
lovského gymndizia v le-
tech 1909 az 1945. Karel
Juttner (1883-1959) se
stal prvnim kustodem
muzea a od roku 1924
téZ jeho feditelem. Neu-
spofddany sbér predmé-
ta se diky jemu stal sys-
tematickym vytvarenim
sbirek, které byly doko-
nale evidoviny a dle
moznosti vystavovany.

Muzeum se v pribé-
hu let nékolikrat stého-
valo. Jeho ¢innost byla
nepfiznivé ovlivnéna
druhou svétovou val-
kou a povile¢nym pfi-
chodem nového oby-
vatelstva. Dr. Jittner
spolu s nékolika dalSimi
antifaSisty ztstal v Mi-  Busta Alfonse Muchy, instalovand 17. ¢ervence 1999 na priceli hotelu Rohaty
kulové a vyznamné se  krokodyl (foto Svatopluk Vrbka)
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zaslouzil o zachranu kulturnich hodnot, které prezily valku a poZziar mikulovského
zamku v dubnu 1945. Jeho pozice nebyla snadna, u tehdejSich predstaviteli lidospravy
nenalezl pro své snahy pfili§ pochopenti, jak dokazuje dopis, jejz zaslal 29. inora 1956
redakci ¢asopisu ,NaSe vlast“: Zdejsi museum jsem zaloZil sdm r. 1922 a 7idim je do
dnesniho dne. Jen zacdtkem okupace jsem byl docasné sesazen a vyloucen z mu-
sea. Pritom jsem od r. 1920 do 1946 nedostal ani haléi za svou prdci. Mezi prvnimi
kusy, které jsem r. 1922 instaloval, byly pazourkové ndstroje z paleolitické stanice
u Dolnich Véstonic, objevené tenkrdt mnou a prof. v. v. Matzurou. Hodim se jako
sprdvce musea, protoze jsem slozil vysokoskolské zkousky z déjepisu, zemeépisu,
prirodopisu, némciny, nabyl jsem doktordt z geologie, takzZe dovedu vésti vSechna
oddéleni musea jako odbornik. Geologické a pravéké sbirky jsem témér vesmés
sbiral sam a daroval museu. ... V MikRulové je tragické jen to, Ze kRrouzek u domu
osveéty se chovd tak neptdtelsky, Ze provddi hruby titok proti museu tvrzenim, Ze
,kustos nerozumi cesky*.

Cinnost muzejniho
spolku nebyla po druhé
svétové vilce obnovena
a muzeum preslo do spra-
vy statu. Dr. Jittner k to-
mu poznamenava: ... Sprd-
va Okresniho muzea lezi
v rukdch Musejni komi-
se pri ONV. Jd sdm jsem
Jjen védeckym pracovni-
kem v museu, ktery se
md starati o inventovd-
ni, udrzbu a usporddani
sbirek a jiné interni prd-
ce v museu samotném.
Po dlouhd léta jsem za-
stupoval museum také
navenek, ale kdyz byla
vytvorena mus. Romise
v r. 1947, bylo mi ofici-
dlné sdeleno, Ze zastu-
povdni navenek tim
preslo na tuto komisi
a zZe v budoucnu nebu-
du oprdvnén provddeéti
uredni styk s jinymi
misty a institucemi.

A7 ke konci Zivota se
dostalo Dr. Jiittnerovi
ocenéni jeho prace -
v roce 1959 mu bylo mi-
nistrem Skolstvi a kul-
tury udéleno uznani Za
zasluhy o rozvoj muzej-
ni a vlastivédné prace.

Az do roku 1989 by-

. S i la ¢innost zdjmovych
Pamétni deska Josepha Sonnenfelse, umisténa 2. fijna 2002 na budové nékdej$i organizaci vyrazné
piaristické koleje (foto Svatopluk Vrbka) omezena, oficialné se




mohly projevovat jen spolecenské organizace, které byly pfijaty do tzv. Narodni fron-
ty. Teprve po zméné€ rezimu zacalo dochazet k obnové ¢innosti nékterych tradi¢nich
spolkt a zacaly vznikat spolky zcela nové. Cinnost Muzejniho spolku v Mikulové byla
obnovena Ustavujici valnou hromadou, ktera se konala 12. zafi 1992. Zpocitku spolek
hledal svou tvaf, pomérné zahy vSak svou ¢innost zaméril na pfednasky s nejriiznéj$imi
tématy urcené jak pro své ¢leny, tak i pro vefejnost, a pofadal v rdmci regionu vychdzky
a exkurze s odbornym vykladem. Zorganizoval dosud celkem 27 pfedndSek a 17 ex-
kurzi, v ramci spoluprice s Uméleckym sdruzenim Virtuosi di Mikulov uspofadal dva
koncerty. Podpofil také spartaci hudebnich dél z archivli Vyznacné kolegiatni kapituly
u sv. Viclava v Mikulové a zdejsiho piaristického gymnazia, uloZenych v Janackové archi-
vu Moravského zemského muzea Brno. Te Deum od neznimého autora bylo opakované
uvedeno na mikulovském festivalu Kampanila, Missa in F Josepha F. Blahacka, Asperges
me a Libera me Domine od neznimych autorti jsou dokonce natoc¢ena na CD Virtuosi
di Mikulov z let 2006 a 2012. Nékterad spartovana dila (Te Deum Albina Maska, Asperges
me Franze Kafky, Missa
brevis in F D. Reittera)
na své uvedeni pévec-
kym sborem Umélecké-
ho sdruZeni Virtuosi di
Mikulov cekaji.

Urcitym meznikem
v ¢innosti spolku byl
24. kvéten 1998 - tehdy
se uskutecnila prohlidka
renovovaného kostela
sv. Mikuldse, jehoz inte-
riéru dal novou vytvar-
nou podobu akademicky
sochaf Nikos Armutidis.
Vybor muzejniho spol-
ku navizal s timto umé¢l-
cem spoluprici, kterd
v prabéhu nékolika let
vyustila v realizaci pa-
métnich desek vyznam-
nych osobnosti, které
se v Mikulové narodily
¢i zde pusobily: Alfon-
si Muchovi (17. cer-
vence 1999), Josephu
Sonnenfelsovi (2. fij-
na 2002), FrantiSku kar-
dindlu Dietrichsteinovi
(11. fijna 2006) a Hiero-
nymu Lormovi (23. ¢erv-
na 2011). V soucasnosti
vybor muzejniho spolku
uvazuje o pofizeni pa-
métni desky Sira Franka
Lampla.

Z dalsich mnoha pu-
sobeni, jimiZ obnoveny  Busta kardinala FrantiSka Dietrichsteina, odhalena 11. fijna 2006 na hornim
muzejni spolek dostal  nadvofi mikulovského zamku (foto Svatopluk Vrbka)
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svému kulturnimu a vlastivédnému poslani, zmifime jes$té nékteré dalsi aktivity - na-
pfiklad ziskdni finan¢nich prostfedk®i na opravu nihrobkta a obvodni zdi Zidovské-
ho hibitova, pofizeni faksimile historické listiny Vysady mikulovské Zidovské obce
z roku 1780 potvrzené Karlem Maxmilidnem Dietrichsteinem, sizeni stroma v zimec-
kém parku, pfedstaveni knih prof. Ivana Dorovského Charvdti jesté Ziji mezi nami
a Makedonci Ziji mezi ndmi, podil na pripravé XXIX. mikulovského sympozia na téma
Frantisek Dietrichstein a jeho doba, prezentace knihy PhDr. Pavla Balcarka Kardindl
Frantisek Ditrichstejn 1570-1636. Spolek se muZe pochlubit i vydinim vlastni knihy,
a to publikace Poviddni o Mikulové aneb O cem méstské kroniky hovoii a o cem mici
mikulovského kronikafe Svatopluka Vrbky v roce 2009, v soucasné dob€ je pfipravena
k tisku kniha Jarmily Cervené Mikulov s tuzkou v ruce. Spolek se téz zaslouZil o pojme-
novani vefejného prostoru na rohu Husovy a Brnénské ulice na Lormovo namésti dle
hluchoslepého basnika Hieronyma Lorma, jehoZ dotykovou abecedou stejné postiZzeni
lidé dodnes s okolnim svétem komunikuji.

Ke konci roku 2012
mél spolek 74 c¢lent,
znichzjen 19 bylo mlad-
Sich Sedesiti let. Cestné
Clenstvi udélil spolek
dosud 24 osobnostem.
Valné hromady Muzej-
niho spolku a vSechny
jeho vzdélavaci akce
byvaji pro ¢leny i jeho
pfiznivce vyznamnou
spolecenskou udailosti,
stejné jak tomu byvalo
v pocitcich jeho ¢innos-
ti v minulém stoleti.

Pri zpracovdni ¢ldn-
ku autor vychdzel ze
zdpisti ze schuizi Muzej-
niho spolku Mikulov
1992-2012 a Kroniky
mésta Mikulova.

‘ V tomto domé se narodil filesof, splsovatel, bisnik,
| dramatik a publiclsta, J
tvilirce prstavé dotykové abacedy pro bluchoslepé

Hieronymus Lorm
(1821 -1902)

Schriftsteller, Philosoph, Dichter, Dr_umaﬁkn:r. Pubiizs!
und Schopfer der Handtastsprache fiar Taubblinde
In digsem Haus geboren

Busta Hieronyma Lorma, instalovana 23. ¢ervna 2011 na jeho rodném domé v ulici
Brnénska (foto Svatopluk Vrbka)




Stanislava Vrbkova
RegioM -
20 let existence

Zda pismeno ,M*“v ndzvu RegioM
mélo znamenat Mikulov, nebo muze-
um, je dnes uz nepodstatné - i kdyz
nékdejsi ,vybérové fizeni“ na nazev
nového periodika bylo bouflivé a na-
turdlni odména likava. DuleZzité je,
ze od roku 1992, kdy byl RegioM jako
zpravodaj Regionalniho muzea v Mi-
kulové vydan poprvé, ziskal renomé
v odbornych kruzich i oblibu ¢tendit
regionu. Pfi ohlédnuti za dvaceti lety,
kterymi k nemalému prfekvapeni svych
spolutviirci uz prosel, je skoro namis-
té pripomenout, Ze RegioM 92 byl ve
skutecnosti jiz Ctvrtym ro¢nikem mu-
zejniho zpravodaje, pficemz prvni dva
byly vydany pfed listopadem 1989. Vy-
davani muzejnich sbornik vSak tehdy
nebylo véci ani obvyklou, ani jednodu-
chou. Technicky i ideologicky. Prvni
LZzpravodaj“, vydany v prosinci 1988,
byl proto adresovan okresnim kroni-
kaftm a vlastivédnym pracovnikim
jako Metodické listy kronikafam, dru-
hy s nizvem Muzejni zpravodaj I vy-
Sel v zafi 1989. Charakter sborniku
mél jiz Muzejni zpravodaj II, ktery byl
vénovan tehdejSimu fediteli muzea
Miloslavu Zbofilovi k jeho 60. naro-
zenindm. Tento zpravodaj byl cely pii-
praven v muzeu - ¢lanky byly prepsi-
ny na hyckaném elektrickém psacim
stroji, ktery umél zalomit sazbu do
bloku, a 1500 vytiskua pak v fijnu 1990
wvychrlila® tiskarnicka Domu kultury
Breclav.

V roce 1992 vydalo muzeum prvni
RegioM s predsevzetim vytvofit zpra-
vodaj kladouci daraz na odbornou
uroven studii a materidalt a s mys-
lenkou otevfit se dal$im institucim
sidlicim v Mikulové - pfedevsim
Okresnimu archivu a Spravé CHKO Pai-
lava - a také poskytnout urcity prostor
védeckym pracovnikim mimo miku-
lovské organizace a dobrovolnym vlas-
tivédnym spolupracovnikiim, jejichz
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regioM o2

KULTURNE-VLASTIVEDNA REVUE OKRESU BRECLAY

prispévky se tykaji regionu a zasluhuji
Si pozornost.

V dalS$im obdobi se RegioM vyvi-
jel - po ctyfech letech zménil svou
grafickou podobu a format a ze zpra-
vodaje se stala kulturné-vlastivédni
revue okresu Bfeclav. Diky rozsih-
lejSimu obsahu i irovni informaci se
RegioM postupné staval zajimavym
i nadregiondlné. S dalsi ctyfletou pe-
riodou pristoupila redakce na dosud
posledni zménu - RegioM ma od roc-
niku 2001-2002 jiZ v podtitulu Sbor-
nik Regiondlniho muzea v Mikulové
ajasnou sbornikovou strukturu v kapi-
tolach Priroda, Historie, Archeologie,
Nirodopis, Zpravy; od ro¢niku 2007
jsou odborné ¢lanky doplnény anglic-
kym resumé. Na muzejnich webovych
strankdch jsou uvedeny vSechny c¢lan-
ky ze sbornikt od roku 2004.

Za dobu dvacetileté existence by-
lo ve sborniku RegioM opublikoviano
celkem 393 ¢lankt od 87 autort, dle
zajmu jsou tiStény separaty clanku. Se
vstupem do dalsi desitky let véfime, Ze
uspésnd fada sborniku bude pokraco-
vat jako dosud a RegioM bude dobfe
slouzit autoram i ¢tenaitm, odborné
ilaické verejnosti.

Metodické listy pro kronikare vydavané muzeem
v letech 1986-1988 (vlevo nahoie)

Muzejni zpravodaj (1989) - pfedchlidce
soucasného sborniku RegioM (vlevo dole)

Prvni z fady sbornikd RegioM (vpravo nahofe)

Nova graficka podoba sborniku (vpravo dole)




194




Do shorniku prispéli

Mgr. Dobromila Brichtova - historicka, Regionilni muzeum v Mikulové

Mgr. Miroslav Koudela - historik, Regionidlni muzeum v Mikulové

Mgr. Miroslav Lukas - student doktorského studijniho programu Katedry divadelnich
studii Filozofické fakulty Masarykovy univerzity Brno, pracuje v Archeologickém ustavu
AV CR Brno, v.vii.

Daniel Lycka - student Gymnazia, SOS a SOU Mikulov

RNDr. Petr Machacek, CSc. - zoolog, Regionilni muzeum v Mikulové

Mgr. Jitka Matuszkova, Ph.D. - etnografka, Narodni pamatkovy astav, izemni odborné
pracovisté v Brné

RNDr. Jifi Matuska - zoolog, zastupce vedouciho spravy, Sprava CHKO Pilava, Agentura
ochrany pfirody a krajiny CR

Bc. Jakub Miklin - student navazujiciho magisterského studia oboru historie, Katedra
historie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci

RNDr. Jan Miklin - geograf, Ostravskad univerzita v Ostravé

Mgr. Katefina Pokorna - konzervitorka, Regiondlni muzeum v Mikulové

Mgr. Jifi Sekeres - konzervitor, Regionalni muzeum v Mikulové

Mgr. Jaroslav Slezak - kronikaf obce Némcicky

PhDr. Ludislava Sulakova - archiviika, Moravsky zemsky archiv v Brné, Stitni okresni
archiv Bfeclav se sidlem v Mikulové

Mgr. Svatopluk Vrbka - kronikdf mésta Mikulova

Ing. Stanislava Vrbkova - redaktorka, Regionilni muzeum v Mikulové
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Pokyny pro gpravu citaci bibliografickych odajio

I. Humanitni obory

e odkaz na citaci v textu pomoci ciselnych indexii

* citace bibliografického tidaje v podobé pozndmky pod carou, popi: pozndmky na konci
textu

Priklady:

1) Citace monografické publikace:
TRANTIREK, Miroslav: Dé&jiny mikulovské zimecké knihovny, Mikulov 1963, s. 44.

D7 opakovdni citace téhoz dila hned v ndsledujici pozndmece: Tamtéz, s. 48.
P opakovdni citace tého? dila pozdéji: TRANTIREK, c. d., s. 50.

2) Citace prispévku do sborniku:
HLOBIL, Ivo: Pozdné romanska plastika z Klobouk u Brna, in: Klobouky u Brna. Mésto,
déjiny, krajina a lidé (ed. Emil Kordiovsky), Brno 1998, s. 208.

3) Citace clanku v seridlové publikaci:
HORTVIK, Viclav: Nejstarsi mikulovska vyobrazeni, Jizni Morava, ro¢. 40 (2004), s. 58.

4) Citace edicné vydaného pramene:
Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Svazek VIII: 1350-1355 (ed. Vincenc Brandl),
Brno 1874, s. 38.

5) Citace nevydaného pramene:

Nipisy na rakvich ¢lenta rodu DitrichStejntl v rodinné hrobce v Mikulové, Moravsky zem-
sky archiv v Brné, fond G 140 (Rodinny archiv DitrichStejntt Mikulov), inv. ¢. 301, sign.
536, karton 325.

6) Citace z internetu:

MELICHOVA, Lenka: Z kamene dobrého, tvrdého a trvalého. Kamenné sochy v 18. stoleti na
uherskobrodském kounicovském panstvi v dobovém kontextu [online], Brno 2008, s. 17
[cit. 14. prosince 2009]. Dostupné na http://is.muni.cz/th/74681/ff_m/DIPLOMKA.doc




Il. P¥irodovédné obory
* odkaz na citaci v textu pomoci zkrdceného bibliografického tidaje v zdvorce
* seznam tplnych bibliografickych tidajii v podobé soupisu literatury na Ronci textu

Priklady:

1) Citace monografické publikace:
MACHACEK, P. 2009: Ptici lednickych rybniku, Mikulov, s. 144.

odkaz na citaci v textu: (MACHACEK 2009)

2) Citace prispévku do sborniku:
OLIVA, M. 1989: Paleolit, in: Archeologické lokality a nilezy okresu Brno-venkov (ed. L.
Belcredi), Brno, s. 28.

3) Citace clanku v seridlové publikaci:
VYLITA, T. 2006: Zfidelni sedimentace karlovarské zfidelni struktury, Mineril. Svét neros-
t a drahych kament, ro¢. 14, ¢. 1, s. 11.

4) Citace z internetu.

CHYTIL, J. 2006: Dynamika prutahu rikosinovych druht ptika na rybnice Nesyt (NPR
Lednické rybniky) [online], Brno, s. 21 [cit. 16. prosince 2009]. Dostupné na http://
is.muni.cz/th/54819/prif_d/Chytil_J.-PhD_prace.doc
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