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Vysledky monitoringu biodiverzity
dennich motylu (Lepidoptera: Rhopalocera,

Zygaenidae) vinic a sousedicich lesostepnich
biotopu Chranéné krajinné oblasti Palava

V letech 2004 az 2006 byl skupinou osmi entomologii na izemi CHKO Pailava na
17 transektech délky 1 km proveden monitoring dennich motylti. V ramci Ceské republi-
ky se jednalo o prvni monitoring provedeny timto zptisobem.

Denni motyli jsou pro ucely monitoringu biodiverzity mimofadné vhodnou skupinou
hmyzu. Se zhruba 140 druhy, které se dnes na tizemi CR vyskytuji, jsou dostate¢né druho-
vé bohatou skupinou. Podstatna vétsina, celkem asi 125 druht, jsou druhy citlivéj$i na
kvalitu stanovi$té s pomérné vysokou bioindika¢ni hodnotou. Dalsi pfednosti této skupi-
ny hmyzu je skutecnost, Ze se jedna o relativné dobfe jak taxonomicky, tak ekologicky
prozkoumanou skupinu. Vyznamnou je také skute¢nost, Ze vétSina druhu je zkuSenym
specialistou spolehlivé determinovatelnd i v terénu, aniZ by musely byt pozorované kusy
usmrceny nebo jakkoli jinak poskozeny. Vysokou bioindika¢ni hodnotu dennich motyli ve
srovnani s ptaky, vy$Simi rostlinami, stfevliky a ploSticemi potvrdila nové i specidlni srov-
navaci studie transekti zaméfend pravé na srovnani bioindika¢ni hodnoty jednotlivych
uvedenych skupin organizmua (Hula, V., v tisku).

1. Cile studie

» Prvofadym cilem této studie bylo metodicky pfesné reprodukovatelnym postupem po-
psat stav populaci dennich motyl vSech vyznamnych typt biotopu a lokalit CHKO Pa-
lava, a vytvofit tak zdklad pro dlouhodobé sledovini zmén populaci motyll jako bioin-
dikac¢né citlivé slozky ekosystému,

» srovnanim s historickymi udaji popsat jak kvalitativni, tak kvantitativni zmény, k nimz
v populacich motyl Palavy za poslednich zhruba 100 let doslo,

e srovnanim stavu populaci motyla v pfirodé blizkych ekosystémech a v zemédélskych
ekosystémech monitorovat rozdily dané antropogennim tlakem na jednotlivé typy eko-
systému (lesostepi, lesy atd. versus vinice, orna ptida atd.),

* na zdkladé zjiSténych vysledkd navrhnout optimalizaci managementu jak chranénych
lokalit, tak zemédélsky vyuzivanych ploch.

V tomto prispévku se zaméfime pouze na vysledky dosazené monitoringem vinic a souse-

dicich lesostepnich biotopu.

2. Metodika a lokalizace monitorovanych transekto

Monitoring byl proveden v letech 2004-2006 ve tfech vinicich na Gzemi CHKO Pilava
v katastrech obci Mikulov, Perna a Bulhary. Jako srovndvaci plochy byly vyuzity lesostepi
na uboci Svatého kopecku u Mikulova a Kotelné nad Pernou.

2.1. Transekt

Transekt - linie 1000 metrt dlouhd vedend jednim homogennim typem agroekosystému,
pfipadné prirodé blizkého srovnivaciho ekosystému. Linie nebylo moZno pro malou ve-
likost lokalit vést pfimym smérem, takZe jsou nékolikrat lomené. Velmi dualezitym hledis-
kem byla homogenita transektu. Zakladni body, to znamena zacitek a konec transektu, jsou

pro jasnou determinaci transektu a pozdé¢jsi reprodukovatelnost monitoringu definovany




soufadnicemi GPS s pfesnosti na + 5 az 10 metru a jsou zakresleny do orthofotomapy lo-
kality. Transekty byly vedeny schidnym tzemim umoziiujicim pozorovateli plné se pfi
chtizi soustfedit na provadéné pozorovani.

2.2. Pozorovani
2.2.1. Vlastni pozorovdni
Pozorovatel prochdzi po linii transektu a zapisuje (zaskrtavd) veskeré pozorované motyly
sledovanych skupin, ktefi se vyskytnou do vzdilenosti 5 metra vlevo a vpravo od osy pro-
chizeného transektu. Pozorované druhy zaznamenava do pfedem pfipraveného formulafe.
Carkovou metodou pribéZné zaznamenivi pocet motyl jednotlivych sledovanych druhi.
Pozorovatel determinuje jednotlivé druhy bud pfimo v terénu bez chytani, nebo bez usmr-
ceni po chyceni motylarskou siti. Po determinaci takto chyceny material okamzité vypousti
zpét. V pripadé druht, které neni mozno v terénu bezpecné€ urcit (Pyrgus alveus - kom-
plex, Leptidea sinapis — reali, Colias hyale - alfacariensis, Cupido decoloratus - alcetas,
Polyommatus idas - agryrognomon, Melitaea britomartis — aurelia, Zygaena minos —
purpuralis, zelenicci rodu Jordanita a Adscita), odebird pozorovatel v ekosystému bud
veskery materidl, nebo reprezentativni vzorky hojnéjsich druht k pozdéjsi laboratorni de-
terminaci. V pfipadé€ zjisténi bioindika¢né, faunisticky, taxonomicky ¢i jinak vyznamnych
druht odebiri jejich minimalni mnozstvi jako dokladové exemplare.

Pozorovatel ziroven dbd na maximdilni ochranu monitorovanych stanovist a chova se
v souladu s platnym fddem ochrany pfirody.

Minimalni doba jednoho pozorovani na jednom transektu je 1,5 hodiny. V pribéhu po-
zorovani se pozorovatel vénuje pouze této ¢innosti.

2.2.2. Terminy, ¢as a podminky pozorovdni
V priubéhu vegetacniho obdobi navstivil pozorovatel kazdou monitorovanou plochu 7x
v nasledujicich terminech:

Pozorovini 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.

Termin 24.4.-15.5./20.5.-5. 6. | 10.-25.6. |30.6.-14.7.| 17.7.-2.8. | 5.-25.8. 1.-20. 9.

Cas pozorovani: pozorovini se providélo v dobé od 10 do 17 hodin SELC.
Povétrnostni podminky: pozorovani se provadélo pouze za podminek (vitr, teplota, slu-
necni svit) vhodnych pro aktivitu dennich motyla.

Vitr: maximalni rychlost vétru smi dosahovat pouze 3. stupné Beaufortovy stup-
nice (2. stupen - pohyb vzduchu je moZzno citit v tvafi, pohybuji se jednot-
livé listy na stromech, 3. stupen - pohybuji se malé olisténé vétve stromd,
4. stupen - zacina se vifit prach, vétsi vétve stromti se pohybuji).

Teplota: teplota vzduchu musi byt ve vySce 1 m nad zemi ve stinu minimdlné 13 °C.

Slunec¢ni svit: po dobu minimalné 80 % pozorovini nesmi byt slunce zastinéno mraky. Za
této situace vrhaji postavy a pfedméty zfetelny stin.

2.2.3. Skdla abundance pozorovanych motylit

Abundance pozorovanych motyld je udaviana celkem v 5 tfidach:
1. tf.: pozorovan 1 jedinec

2. tf.: pozorovano 2-5 jedinct

3. ti.: pozorovino 6-20 jedinca

4. tf.: pozorovano 21-50 jedincu

5. tf.: pozorovino 51 a vice jedinct

2.3. Pozorovatelé

Zasadni vyznam pro spolehlivost monitoringu dennich motyli ma schopnost pozorovate-
le determinovat naprosto spolehlivé v terénu a v laboratofi pozorované, pripadné chycené




druhy motylt. Pozorovateli byli zkuSeni, renomovani lepidopterologové s publikac¢ni ¢in-
nosti v dané oblasti (denni motyli), majici pfi determinaci obtizZnéji determinovatelnych
druhu pfistup ke kvalitnimu sbirkovému materidlu.

3. Lokalizace a charakteristika vinic
a lesostepnich lokalit CHKO Palava

Umisténi transekti na Svatém kopecku a ve vinicich na jeho upati. (foto Milan Hluchy)

3.1. Vinice na jiznim apati Svatého kopecku u Mikulova, k. u. Mikulov

- GPS souradnice transektu
g monitorované vinice:
e zacatek transektu:
J bod 48°41'11.215" N,
16°38'48.040" E
¢ konec transektu:
SZ bod 48°48'15.782" N,
16°38'38.972" E

Uzivatel:
firma Winberg, s. r. 0., Miku-
lov, Katefina Prochazkova,
Mikulov

Zptsob obdélaviani:

od roku 1994 je vinice ob-
o : € hospodarovanav rezimu in-
Integrované obhospodafovana vinice na jiznim tapati Svatého kopecku u Mikulova. tegrované produkce.

(foto Milan Hluchy)




Agrotechnika:

Vsechna mezifadi jsou ozelenéna pfirozenou bylinnou vegetaci (nebyla vysévina zidnd

sméska).

¢ 1x za rok (duben) mulcovana

e 2x za rok (kvéten, Cervenec) kosena

¢ Pod fadami kefu révy vinné jsou v pruzich cca 50-60 cm $irokych vétsinou 2x rocné
poutzity herbicidy povolené v rezimu IP.

Ochrana rostlin, aplikované pesticidy:

* Insekticidy: od roku 1994 jsou proti obale¢im 1-2x ro¢né pouZivany pouze bioprepa-
rity na bazi Bacillus thuringiensis. Zadné jiné insekticidy nebyly v poslednich 14 letech
pouzity.

* Akaricidy: roku 1994 byl i v této vinici v ramci projektu biologizace vinohradnictvi na
uzemi CHKO Palava introdukovan dravy rozto¢ Typhlodromus pyri. Od roku 1994 ne-
byly pouzity Zidné chemické akaricidy.

¢ Fungicidy: od roku 1994 jsou na této plose vyfazeny z pouzivani veskeré fungicidy to-
xické pro dravého roztoce T. pyri. Pouzivané fungicidy odpovidaji spektru definovanému
smérnicemi IP.

Odrudova skladba, vedenti, stafi vinice:
* prevazujici odrida ve vysadbé Vlassky ryzlink
* rynsko-hesenské stfedni vedeni

e stari vinice cca 25 let

3.2. Lesostep na vrcholu a jiznim az jihovychodnim dboc¢i
Svatého kopecku u Mikulova

GPS souradnice transektu monitorované lesostepi:

* zaCitek transektu: nejzdpadnéjsi bod 48°48'19.102" N, 16°38'37.806" E
* konec transektu: nejvychodnéjsi bod 48°48'26.222" N, 16°39'00.790" E

Transekt byl veden Pfirodni rezervaci Svaty kopecek.

Prevazujici biotopy tohoto transektu:

» uzkolisté suché travniky T3.3

* bazifilni vegetace efemér a sukulenti T6.2
¢ suché bylinné lesni lemy T4.1

3.3. Vinice na jihozapadnim uboci Kotelné, k. 4. Perna

GPS souradnice transektu monitorované vinice:

« zaCatek transektu: nejzazsi SV bod 48°51'35.314" N, 16°37'46.802" E
* konec transektu: nejzazsi SZ bod 48°51'42.321" N, 16°37'45,949" E

UZivatel: firma Tanzberg, Bavory

Zptisob obdéliavani: od roku 1992 je vinice obhospodafovdna v rezimu integrované pro-
dukce (pfedchozi uzivatel ZD Mikulov, pozdéji Mikrosvin Mikulov).

Agrotechnika:

* VSechna meziradi jsou ozelenéna pfirozenou bylinnou vegetaci (nebyla vysévana zidnd
sméska).

¢ 2x za rok (kvéten, Cervenec) kosena

¢ Pod fadami keft révy vinné jsou v pruzich cca 50-60 cm Sirokych vétSinou 2x ro¢né
pouzity herbicidy povolené v rezimu IP.




Ochrana rostlin, aplikované
pesticidy:
* Isekticidy: od roku 1994
do roku 2000 byly proti
obale¢im 1-2x roc¢né
pouziviny biopreparity
na bazi Bacillus thurin-
giensis. Od roku 2000
nejsou pouZzivany vibec
zadné insekticidy.
Akaricidy: roku 1989 byl
v této vinici introdukovan
dravy rozto¢ Typhlodro-
mus pyri. Od tohoto roku
nebyly pouzity Zidné che-
mické akaricidy.
Umisténi transekti ve vinicich a lesostepi na JZ tiboc¢i Kotelné. (foto Milan Hluchy)  ® Fungicidy: od roku 1989
jsou na této plose vyraze-
ny z pouzivani veSkeré fungicidy toxické pro dravého roztoce T. pyri. Pouzivané fungici-
dy odpovidaji spektru definovanému smérnicemi IP.

Odrudova skladba, vedeni, stafi vinice:
 odruda Vlassky ryzlink

* rynsko-hesenské stfedni vedeni

e stafi vinice cca 20 let

3.4. Lesostep na jihozapadnim uboci Kotelné

GPS souradnice transektu monitorované lesostepi:

« zaCatek transektu: SV bod 48°51'36.998" N, 16°38'09.632" E
« konec transektu: JZ bod 48°51'40.618" N, 16°37'54.467" E

Transekt byl veden Narodni pfirodni rezervaci Dévin - Kotel - Soutéska.

Prevazujici biotopy tohoto transektu:

* uzkolisté suché travniky T3.3

* bazifilni vegetace efemér a sukulenti T6.2
* suché bylinné lesni lemy T4.1

3.5. Vinice v k. u. Bulhary - jedina konvenc¢né
obhospodafovana monitorovana vinice

GPS souradnice transektu monitorované vinice:

e zaCitek transektu: nejzazsi SV bod 48°49'35.174" N, 16°43'54.421" E
* konec transektu: nejzazsi SZ bod 48°49'35.921" N, 16°43'47.775" E

Uzivatel: ZD Bulhary

ZpUsob obdélavani: vinice byla az do konce roku 2006 obhospodafovina konvenc¢né.
Jednalo se o posledni vétsi (v fddu cca 10 ha) konvencné obhospodafovanou vinici
v CHKO Pilava.

Agrotechnika:

* Ve vSech mezifadich byl po vétSinu vegeta¢niho obdobi udrZzovin cerny uhor (viz obr.).
* Pod rfadami keft révy vinné byl navic nékolikrat ro¢né pouzit herbicid.




Umisténi transektu v konvencéné obhospodarované vinici v k. G. Bulhary.
(foto Milan Hluchy)

Konven¢né obhospodarovand vinice (Bulhary). (foto Milan Hluchy)

4. Vysledky monitoringu vinic

Ochrana rostlin, aplikované
pesticidy:

* Insekticidy: proti obale-
¢am byly 1-2x ro¢né pou-
Zivany pro hmyz extrém-
né toxické insekticidy na
bazi syntetickych pyreth-
roidu.

Akaricidy: 1-2x ro¢né by-
ly aplikoviany chemické
akaricidy.

Fungicidy: byly pouziva-
ny bez omezeni, pouze
dle Seznamu povolenych
pfipravka na ochranu
rostlin.

Odrtdova skladba, vedeni,
stari vinice:

e smés odrud Vitis vinifera
* rynsko-hesenské stiedni
vedeni

e stafi vinice cca 20 let

Pouzitd nomenklatura motylich druht vychazi ze seznamu Lastivky (1998) s drobnymi

zménami podle Lastiivky & Lisky (2007).

V prubéhu tfiletého monitorovaciho obdobi bylo ve dvou sledovanych vinicich v re-
Zimu integrované produkce zaregistrovano v jednotlivych letech 11-25 druhti motyld,
za celé obdobi v obou vinicich 47 druhu. Na pfilehlych lesostepnich biotopech bylo
v jednotlivych letech zjisténo 37-60 druhu, celkové 76. Naproti tomu ve vinici obhos-
podafované konvencnim zptisobem byly za stejné obdobi pozoroviany pouze 2 druhy.
To znamend, Ze ve vinicich v rezimu IP bylo zaznamendno 62 % druhu Zijicich v soused-
nich lesostepnich chranénych uzemich, zatimco ve vinici s konven¢nim hospodafenim
pouze 3 %. Prehled konkrétnich zjiSténych druhu véetné udaji o relativni pocetnosti

(viz bod 2.2.3. Metodiky) uvadi tabulka.
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nahofe

Druhy motylu zjisténé v konvencné
obhospodafovanych vinicich v le-
tech 2004-2006 (blize viz kap. 4)
(foto Milan Hluchy)

vlevo

Druhy motyli zjiSténé v integrova-
né obhospodaiovanych vinicich v le-
tech 2004-20006 (blize viz kap. 4)
(foto Milan Hluchy)

5. Interpretace dosaienych vysledku

Z Gzemi Ceské republiky je znimo 160 druh?i dennich motyld, tj. druhi ¢eledi soumrac-
nikoviti (Hesperiidae, 18), otakarkoviti (Papilionidae, 5), bélaskoviti (Pieridae, 18), mod-
raskoviti (Lycaenidae, 48) a babockoviti (Nymphalidae, 71), a 22 druhu vietenuskovitych
(Zygaenidae) (LaStiivka, 1998, LaStavka & Liska, 2007). Z téchto 182 druhti se necelych 20
v soucasnosti na naSem uzemi nevyskytuje, dal$ich zhruba 20 druht se bud’ vyskytuje velmi
vzicné, nebo se jednd o ekologicky tuzce specializované druhy (vysokohorské, raselinistni)
a k indikaci kvality prostfedi zemédélské krajiny jsou nevhodné. Zbyvajicich pfiblizné
140 druht ma rizné vyhranéné ekologické naroky, jsou rizné citlivé ke stavu a zménim
prostredi a 1ze je vyuZit k hodnoceni jeho kvality. Asi 15 z nich jsou druhy ekologicky velmi
tolerantni, pfizpusobivé, bez vyhranénéjsich naroka na obyvané prostiedi. Se zastupci téch-
to druhti se mizZeme setkat i v silné devastované krajiné a prostfedich velmi narusenych
nebo zasazenych toxickymi litkami (primyslové emise, vyfukové plyny, pesticidy). DalSich
asi 65 druh je jiz citlivéjSich, obvykle vyZaduji v€tsi heterogenitu tizemi, alespoil mozaiku
pfirodé blizkych stanovist. Jejich vétsi zastoupeni v prostredi (vice nez je druht prvni sku-
piny) jiz ukazuje na pomérné dobry stav daného ekosystému nebo Sir§iho krajinného
celku. Konec¢né posledni skupinu, kolem 60 druht, tvofi citlivé a niro¢né druhy. Vétsi
podil téchto druhti svédci o dobré kvalité hodnoceného tizemi (zdravé prostfedi nebo kra-
jina), je-li jich zjisténo vice nez 10, lze jiZ hodnocené tizemi povaZovat za velmi kvalitni.
Vzdy je v§ak nutno brat v iivahu rozmisténi biotopu v okoli, jejich propojeni, tj. zda zjisté-
né druhy jen proletuji, nebo dané prostiedi umoznuje jejich trvalou existenci.

Jak jiz bylo uvedeno, ve vinicich obhospodafovanych v rezimu integrované produkce
bylo zaregistrovano 47 druhu sledovanych skupin motyli. Z téchto druht patii 13 do
prvni kategorie. Jsou to bélasek zelny (Pieris brassicae), b. fepovy (P. rapae), b. fepkovy
(P. napi), b. rezedkovy (Pontia daplidice), zlutisek Cicoreckovy (Colias hyale), Z. tolico-
vy (C. erate), modrasek jehlicovy (Polyommatus icarus), babocka pavi oko (Inachis io),
b. koptivova (Aglais urticae), b. bodlakova (Vanessa cardui), b. bilé C (Polygonia c-album),
perletovec maly (Issoria lathonia) a okac¢ pohankovy (Coenonympha pamphilus). Tyto
druhy sice zvySuji celkovou biodiverzitu tizemi, ale jejich pfitomnost nic nefikd o kva-
lité prostiedi.




Z druhé skupiny bylo zjiSténo 28 druhi. Tyto druhy jsou citlivéjsi k obyvanému prostiedi
a jejich vétsi podil 1ze povaZzovat za pozitivni signdl. Konkrétné byli z této skupiny zare-
gistrovani: soumrac¢nik mackovy (Erynnis tages), s. jahodnikovy (Pyrgus malvae), s. reza-
vy (Ochlodes sylvanus), s. Careckovany (Thymelicus lineola) a s. metlicovy (T. sylvestris),
otakdrek fenyklovy (Papilio machaon), o. ovocny (Iphiclides podalirius), bélasek hracho-
rovy, prip. b. Realtv (Leptidea sinapis/reali), b. fetichovy (Anthocharis cardamines), Zlu-
tasek jizni (Colias alfacariensis), ohnivacek cernokfidly (Lycaena phlaeas), ostruhicek
ostruzinikovy (Callophrys rubi), o. kapinicovy (Satyrium acaciae), modrasek vikvicovy
(Polyommatus coridon), m. nejmensi (Cupido minimus), m. krusinovy (Celastrina argio-
lus), perletovec stribropasek (Argynnis paphia), p. nejmensi (Boloria dia), hnédasek jitro-
celovy (Melitaea athalia), okac bojinkovy (Melanargia galathea), o. lu¢ni (Maniola jurti-
na), o. vonavkovy (Brintesia circe), o. rosickovy (Erebia medusa), o. zedni (Lasiommata
megera), o. je¢minkovy (L. maera), o. prosickovy (Aphantopus hyperantus), o. tiesli-
covy (Coenonympha glycerion) a o. strdivkovy (C. arcania).

Ze tieti skupiny nejcitlivéjSich druht byly zaregistrovany druhy: pestrobarvec petrkli-
covy (Hamearis lucina), oka¢ medyiikkovy (Hipparchia fagi), o. ovsovy (Minois dryas),
o. kostravovy (Arethusana arethusa), modrasek kozincovy (Glaucopsyche alexis) a m. tma-
vohnédy (Aricia agestis), tj. celkem $est druhd, z nichZ nékteré jsou dnes v CR povazovany
za ohroZené.

Ve vinici obhospodafované konven¢nim zptisobem byly zjisStény pouze dva druhy, oba
z prvni skupiny, béldsek fepkovy (Pieris napi) a babocka bodlikova (Vanessa cardui).

Pouze jediny druh, Zlutiasek tolicovy (Colias erate), byl ve vinicich zjiStén ve vy$si po-
pulac¢ni hustoté nez na lesostepi. Tento puvodné stepni druh, jehoZ Zivnou rostlinou je to-
lice vojtéska, je u nds typickym druhem kulturni zemédélské krajiny.

Ve vinicich i po vice nez 10 letech sukcese spolecenstev bylin a hmyzu jsou dominant-
ni prizptsobivé, ekologicky velmi tolerantni druhy bélasek fepovy (Pieris rapae), bélisek
fepkovy (P. napi), modrasek jehlicovy (Polyommatus icarus) a oka¢ pohankovy (Coeno-
nympha pamphilus). Spolu s témito druhy se dominantné vyskytuji i druhy citlivéjsi, jako
je bélasek retichovy (Anthocharis cardamines), modrasek vikvicovy (Polyommatus cori-
don) a okac bojinkovy (Melanargia galathea).

Vysledky provedeného monitoringu jednoznac¢né ukazuji, Ze zptisob hospodareni vy-
znamnym zpusobem ovliviiuje biodiverzitu a soucasné Ze denni motyli jsou velmi vhod-
nymi indikdtory aktudlniho stavu prostiedi i jeho zmén. Je zfejmé, Ze vinice obhospoda-
fované v rezimu integrované produkce mohou vyrazné podpofit biodiverzitu $ir§iho
uzemi, tj. slouZi jednak jako biokoridory pro vzijemnou vyménu jedinct mezi pfirodnimi
stanovisti, jednak také jako mista trvalého pfebyvani a vyvoje fady druhd. Vysoka biodi-
verzita Uzemi je nasledné ukazatelem jeho kvality a zdravého prostiedi, coz je zakladni
podminkou zdravé produkce.

Otakdrek fenyklovy - po letech tvrdého hos-
podafeni dnes opét piislusnik fauny ekolo-
gicky obhospodarovanych jihomoravskych
vinic. (foto Milan Hluchy)
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Milan Hluchy, Zdenék Lasttivka, Milan Svestka, Pavel Vitek

Results of monitoring biodiversity of hutterflies (Lepidoptera:
Rhopalocera, Zygaenidae) in the vineyards and neighboring fo-
rest/steppe hio[topes] of the Palava Protected Lundscape Area

In three vineyards of the Pilava Protected Area and on two forest/steppe locali-
ties nearby, a census was taken in test areas of the day butterflies Rhopalocera and
Zygaenidae. Two of the monitored vineyards have been managed under the system
of integrated production for more than ten years, and one was managed conventio-
nally during that time. The length of the monitored transects was 1 km, the width
10 m; the transects were monitored for three years (2004-20006) - from late April/early
May until September, a total of 7 times during the vegetation period. In the two inte-
grally-managed vineyards a total of 47 species were found, while in the forest/steppe
test areas next to the vineyards a total of 76 species were found. In the conventionally-
managed vineyards, using the same methods, only two species were found. Among
the most interesting species found in the vineyards were Hamearis lucina, Hippar-
chia fagi, Minois dryas, Arethusana arethusa, Glaucopsyche alexis, and Aricia ages-
tis; that is, six species altogether, of which some are regarded as endangered in the
Czech Republic today. The result of this monitoring is proof of the extremely positive
benefits of long-term ecological management of vineyards for the South Moravian
agricultural region.




