Historie

Miroslav Koudela

Mikulovsky kostel sv. Vaclava

ve svétle nejstarsich listin
(1. ést)

Dnesni podoba mikulovského kostela sv. Viclava je vysledkem stavebni ¢innosti saha-
jici od pozdniho stfedov€ku az po 19. stoleti. A prestoZe se dodnes vedou spory o to, kdy
vlastné byla stavba ptivodné gotického chramu zahijena,' kazdy badatel snaZici se pro-
zkoumat jakykoli vysek z jeji minulosti bude mit vZdy jednu nezpochybnitelnou jistotu:
predmét svého zkoumani - tj. samotny chram - bude mit neustile pfed sebou. Bude tak
moci svij obraz minulosti stavajiciho kolegiatniho Kkostela rekonstruovat z n€kolika vza-
jemné se dopliiujicich metodickych pristupitl a existujicich zdrojii poznani. Vyslednia mo-
zaika minulosti kostela sv. Viclava tak bude sloZena nejen z informaci obsazenych v pisem-
nych pramenech, ale budou zde zastoupeny i vystupy archeologického, kunsthistorického ¢i
stavebnéhistorického badani.

Historik zkoumajici minulost tohoto kostela v dobach, kdy chram ve své dnes$ni podo-
bé jesté nestdl, je naproti tomu odkdzin pouze na jediny druh prament - na prameny
pisemné povahy. O romanské svatyni sv. Viclava v Mikulové totiZ nevime nic jiného nez
to, co se nim do dnesnich dnu zachovalo v podobé text psanych na pergamen. Nejenze
tedy netuSime, jak tento kostel z dob Pfemyslovct vypadal, ale nejsme schopni se sto-
procentni jistotou ani dolozit, zda skute¢né stil na misté dneSniho kolegidtniho kostela
sv. Vaclava. Na takové informace jsou historické prameny skoupé.

Na co skoupé naopak nejsou a co vSechno se soucasnym generacim o rominském kos-
tele sv. Vaclava zachovalo v textech nejvyznamnéjsiho typu stiedovékych pisemnych pra-
ment - v listindch,’ je namétem této studie. Pokusil jsem se v ni shromazdit pokud mozno
vSechny znamé listiny, jeZ vznikly pfed rokem 1426 (tj. pfed vypilenim mikulovského kos-
tela husity) a v nichZ se objevuje sebemensi zminka o mikulovském kostele. V prvni ¢asti
se pokusim zmapovat listinny material do poloviny 14. stoleti, listiny z let 1350-1426 pak
budou predstaveny v ndsledujici ¢dsti studie v pfistim ro¢niku RegioMu.

Listiny jsou v ¢lanku fazeny chronologicky: za pofadovym c¢islem nasleduje vZdy datum
a pod nim misto vydani kazdé listiny, pod témito 0daji je pak text daného dokumentu
stru¢n€ rozebrin a okomentovan.

I. - rok 1173

(misto vyddani neuvedeno, falzum z konce 13. stoleti)

Listina, v niZ Vilém z Pulina oznamuje, 7e se souhlasem své manZelky Zofie a svého syna
Svatoslava zaklada klaster premonstratek v Dolnich Kounicich a diva mu vénem vsi Dolni
Kounice, Mél¢any a Moravské Branice a patronitni pravo kosteli v Mikulové, Dolnich Kou-
nicich, ,Puliné®, ,Zesi“, Dolnich Dunajovicich a Hefmanicich.?

Listina ve skute¢nosti vznikla asi o sto let pozdéji, nez kam se sama hlasi (podle S. Dus-
kové nedlouho pfed rokem 1276%), a snad tato okolnost zpusobila, Ze autor dobového pa-
délku spletl datum - podle Jarlochovy kroniky byl kldster premonstriatek v Dolnich Kou-
nicich zaloZen Vilémem z Pulina v roce 1181° a o dva roky pozdéji, v fijnu roku 1183, byl
osazen fadovymi sestrami z premonstritského klastera v Louniovicich.®

Je otazkou, zda zakladatel dolnokounického klastera Vilém z Pulina skute¢né pre-
vedl patronatni pravo nad kostelem v Mikulové€ a dal$imi v listiné uvedenymi kostely na
nové vznikly konvent. Pokud ano, tak zcela jisté bez védomi a souhlasu kapituly ve Staré
Boleslavi, ktera - jak dokladi niZe uvedena listina z roku 1276 (viz listina ¢. II) - si na
pét ze Sesti vySe uvedenych kostel” patrondtni pravo (tj. pravo jmenovat ke konkrétni-
mu kostelu duchovniho spriavce a pravo vybirat cirkevni desatek) rovnéZz osobovala.
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Listina z roku 1173 (viz listina ¢. I)
Domnély origindl uloZen ve Familienarchiv der regierenden Fiirsten von und zu Liechtenstein ve Vaduzu, fotokopie ve Stitnim

okresnim archivu Bfeclav se sidlem v Mikulové. Prevzato z publikace 800 let Mikulova (ed. Metod€j Zemek), Mikulov 1973.
(foto Viclav Hortvik, SOKA Bfeclav se sidlem v Mikulové)
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Mikulovsky kostel na listiné z roku 1173 (viz listina ¢. I)

Detail textu s uvedenim Mikulova (v origindle psino jako ,Myculov*) ve vyctu kostelu, jez Vilém z Pulina uvedl pod patronatni
pravomoc dolnokounického klastera. (foto Vaclav Hortvik, SOKA Bfeclav se sidlem v Mikulové)
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Z listiny také nelze se stoprocentni jistotou vyvodit, zda v dobé zaloZeni klastera pre-
monstratek v Dolnich Kounicich jiz stdl kostel v Mikulové. Z toho, co vime o vérohod-
nosti stftedovékych pad€lkn a co fika i text listiny z roku 1276 (viz listina ¢. 1), v§ak mu-
zeme celkem bezpecné pokladat existenci mikulovského kostela jiz na konci 12. stoleti
za hodnovérnou.

IL. - 5. leden 1276

(Stard Boleslav)

O patronitni pravo nad mikulovskym kostelem se, jak jiz bylo feceno, hldsila také kapitula
ve Staré Boleslavi. Spor mezi ni a premonstratskym klaSterem v Dolnich Kounicich pak
definitivné vyfesila az listina z 5. ledna 1276, ve které kapitula ve Staré Boleslavi prodava
dolnokounickému kldSteru své né€kdejsi desitky z kostelt ve znojemském a brnénském
arcijahenstvi. Kapitula postoupila své pravo k desatkiim z kosteli v Dolnich Kounicich,
Pravlové, MaleSovicich, Pasohlavkach, Vlasaticich, Cvrcovicich, ,Puliné“, Dolnich Duna-
jovicich, Novosedlech a v lokalité s nazvem ,Moschan“ v arcijahenstvi znojemském a z kos-
tela v Reznovicich, Narvicich, Mu$ové, Gjezdci, Mikulové a Pohoftelicich v arcijadhenstvi br-
nénském za nidhradu jedné hiivny stiibra ro¢né. V listiné€ je ziroven zminka, Ze poslednich
Sest jmenovanych kosteld z arcijahenstvi brnénského bylo ptivodné ve znojemském arcija-
henstvi a teprve se souhlasem olomouckého biskupa Bruna ze Schauenburka (1245-1281)
bylo pfeneseno do arcijahenstvi brnénského.’

Jiny pramenny materidl, ktery by se nim zachoval azZ do dnes$nim dni, zfejmé neexi-
stuje, a je proto obtizné pravdivé zrekonstruovat patrondtni piislusnost mikulovského
kostela pfed rokem 1276.

Jako nejpravdépodobné;jsi se jevi nasledujici hypotéza: kostel v Mikulové existoval jiz
pred zaloZenim dolnokounického klastera v roce 1181, a protoze Mikulov byl v té dob¢ ze-
mépanskym majetkem, patrondtni prava k nému drZela kapitula ve Staré Boleslavi - jedno
z nejstarsich center (zaloZena roku 1046) cirkevni spravy pfemyslovského statu. Po zaloZe-
ni klaStera premonstriatek v Dolnich Kounicich pak Vilém z Pulina pfevedl patronitni
prava k mikulovskému kostelu na tento nové€ ustaveny konvent, aniz respektoval (¢i znal?)
starsi privilegia staroboleslavské kapituly. Spory o mikulovsky kostel se pak tahly aZ do
roku 1276, kdy se kapitula ve Staré Boleslavi svych prav za finan¢ni nihradu vzdala.

III. - 3. leden 1277
(Kromériz)

V predchozi listiné (viz listi-
na ¢. II) zminéna dohoda me-
zi kapitulou ve Staré Boleslavi
a dolnokounickym klasterem
o prodeji desatku ze Sestnac-
ti jihomoravskych kostelti by-
la pak potvrzena olomouckym
biskupem Brunem ze Schau-
enburka, jak doklada listina
z ledna roku 1277.° Zajimavos-
ti této biskupské konfirmace
je skutecnost, Ze obsahuje for-
mulaci o pfisluSnosti vSech
Sestnicti uvedenych kostelli
(tj. v€etné kostela v Mikulove)
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ke znojemskému arcijahenstvi.
Vzdyt jiz vySe uvedena listina
z roku 1276 (viz listina ¢. II)
zcela jednoznacné konstatuje,

Kostel v Mikulové na opise listiny z 3. ledna 1277 (viz listina ¢. III)
Detail textu s vyznac¢enim Mikulova (v listin€ uveden jako ,Miculow*) v opise listiny
z Nejstarsiho kopiafe olomoucké metropolitni kapituly, uloZzeného v Zemském archi-

vu Opava, pobocce Olomouc. (foto Milan Karasek, Regionalni muzeum v Mikulové)
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Ze Sest kosteltl z onéch Sest-
nicti (tedy kostely v Rezno-
vicich, Narvicich, MusSové,
Ujezdci, Mikulové a Pohoteli-
cich) bylo biskupem Brunem
vynato ze znojemského arci-
jahenstvi a pfipojeno k arcija-
henstvi brnénskému. Protoze
rozdéleni zminénych Sest-
nacti kostelll mezi ob¢€ arcija-
henstvi je potvrzeno listinou
z roku 1307 (viz listina ¢. VI),
je jedinym logickym vysvétle-
nim této diskrepance nasledu-
jici ivaha: k témto izemnim
zménam v cirkevni spravé do-
$lo pomérné nedlouho pfed
rokem 1276, protoZe listina
z 5. ledna tohoto roku jiz tuto
skutec¢nost reflektuje, ale téz-
kopadné fungujici administ-
rativni aparit biskupské kan-
celafe nedokazal jeSté na za-
¢atku roku 1277 tyto zmény
vzit na védomi.

IV. - 28. listopad 1283
(Modyrice)
Touto listinou ustanovuje olo-
moucky biskup Détfich (1281
az 1302) premonstrita Voj-
slava, feholniho kanovnika
z klaStera v Dolnich Kouni-
cich, farafem a spravcem kos-
tela v Mikulové poté, co na
tuto funkci rezignoval pred-
chozi fardf Oldfich.” V textu
je jednoznac¢né uvedeno, Ze
do funkce duchovniho miku-
lovského spravce navrhl bra-
tra Vojslava dolnokounicky
klaster premonstriatek v cele
s probosStem Hefmanem, a jak
sam biskup zdtiraznil, konvent
postupoval dle svého zikon-
ného patronatniho priva.
Listina je dal$im potvrze-
nim vySe doloZeného faktu, Ze
od roku 1276 je nezpochybni-
telnou patrondtni vrchnosti
mikulovského kostela klaster
Rosa Coeli v Dolnich Kouni-
cich.

Opis listiny z 3. ledna 1277 (viz listina ¢. III)

Nejstarsi kopiaf olomoucké metropolitni kapituly. Zemsky archiv Opava, pobocka

Olomouc. (foto Milan Kariasek, Regionalni muzeum v Mikulové)
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V. - 14. kvéten 1288
(Modfice)

Dvanict let po prodeji patro-
natniho prava nad Sestndcti
jilhomoravskymi kostely, v¢et-
né kostela v Mikulové (viz lis-
tina ¢. II), dolnokounickému
klasteru se staroboleslavska
kapitula zfekla vySe zminéné-
ho ro¢niho poplatku jedné
hfivny stfibra, kterou za ten-
to prevod patronitnich pri-
vilegii aZ dosud pobirala, ve
prospéch olomouckého bis-
kupstvi. Tuto skutecnost ofi-
cidlné stvrzuje listina vydand
olomouckym biskupem Dét-
fichem. Biskup v ni potvr-
zuje dolnokounickému klas-
teru premonstratek, Ze nyni
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,Miculow* na opise listiny ze 14. kvétna 1288 (viz listina ¢. V)
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Detail textu v NejstarSim kopidfi olomoucké metropolitni kapituly, uloZeném
v Zemském archivu Opava, poboc¢ce Olomouc.

(foto Milan Karasek, Regionalni muzeum v Mikulové)
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Opis listiny ze 14. kvétna 1288 (viz listina ¢. V)

Nejstarsi kopiaf olomoucké metropolitni kapituly. Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc.

(foto Milan Karasek, Regiondlni muzeum v Mikulové)
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prechazi ro¢ni poplatek jedné hiivny stfibra na olomoucké biskupstvi a klaster jej bude
biskupovi platit jako tzv. biskupsky desitek z celkového desitku cirkevniho, ktery dolno-
kounicky klister vybere z kosteli k nému dle patronatniho priva prislusejicich (biskupo-
vi naleZela vZdy ctvrtina z celkového cirkevniho desatku)."

VI. - 9. duben 1307

(Pustimer)

Listina olomouckého biskupa Jana VI. z Valdstejna (1302-1311), ve které biskup na Zadost
probosta dolnokounického klistera, pana Jarlocha, osvobozuje konvent od placeni bis-
kupského desatku ze sedmnacti (sic!) kostelt v brnénském a znojemském arcijahenstvi,
které klaster kdysi ziskal od staroboleslavské kapituly (viz listina ¢. IT), a ponechdavd mu
tento desitek také z dalSich Ctyt kostela (kostel P. Marie na Starém Brné, kostely v Kova-
lové, Valtrovicich a ve Zvoli). Olomoucky biskup Jan tak vySel vstfic stiZznostem probosta
Jarlocha, ktery poukazoval na to, Ze pfedchozi olomoucky biskup Détfich svévolné vysi
biskupského desitku z ptivodni jedné hfivny stfibra zecCtyfnasobil, ¢imz klaster velmi po-
Skodil. Na oplatku vSak musel dolnokounicky klister premonstratek zaplatit Sedesat hfi-
ven stfibra, které biskupstvi dluZilo papezské kurii na pomoc Svaté zemi."”
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Detail textu listiny z 9. dubna 1307 (viz listina ¢. VI)

Johannes, dei gracia Olomucensis episcopus, universis presentes litteras inspecturis salutem in eo, qui est omnium vera salus. Ve-
niens ad nos venerabilis in Christo frater dominus Gerlachus, prepositus monasterii Chunicensis, quasdam litteras nobis exhibu-
it domini Brunonis, felicis memorie quondam episcopi, predecessoris nostri, non cancellatas, non abolitas nec aliqua sui parte vi-
ciatas, in quibus apparuit evidenter, dominum Nicolaum, felicis recordacionis quondam prepositum ipsius monasterii
Chunicensis, a canonicis et capitulo Boleslaviensis ecclesie decimales denarios decem et septem ecclesiarum Brunensis et Snoy-
mensis archydyaconatuum sue Chunicensis ecclesie pro una marca argenti Moravicalis ponderis solvenda eidem capitulo Bole-
slaviensi annis singulis, cam adhuc ad ipsum capitulum spectaret predictorum decimalium denariorum collecio, in emphiteosim
perpetuam conduxisse.

[Jan, z Bozi milosti biskup olomoucky, posild vsem, kter'i budou tuto listinu prohliZet, pozdrav v tom, jenz je pravou spdsou vsech.
Prisel k ndm ctihodny bratr v Kristu pan Jarloch, probost dolnokounického kldstera, a ukdzal ndm jakousi listinu pana Bruna,
blahé pameéti kdysi biskupa a naseho predchiidce, nepreskrtanou, neporusenou ¢i v nékteré své cdsti poskozenou, z niz zjevné

vyplyvalo, Ze pan Mikulds, blahé pameéti kdysi probost téhoz dolnokounického kldstera, pronajal do trvalého zdkupniho ndjmu

od kanovnikii a k kého kostela bisk ky desdtek ze sedmndcti Rostelii brnénského a znojemského arcijd-

7 Jesl.
ly starobo

p P
henstvi za hiivnu stiibra moravské vdhy, placenou kazdorocné staroboleslavské kapitule, jiz ndlezZelo vybirani tohoto desdtku. |
Nejstarsi kopiaf olomoucké metropolitni kapituly. Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc.

(foto Milan Karasek, Regiondlni muzeum v Mikulové)
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Opis listiny z 9. dubna 1307 (viz listina ¢. VI)

Nejstarsi kopiaf olomoucké metropolitni kapituly. Zemsky archiv Opava, poboc¢ka Olomouc.
(foto Milan Karasek, Regiondlni muzeum v Mikulové)
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Pfi pozorném cteni textu této listiny si miZeme vSimnout jistého rozporu: zatimco totiz
listina z roku 1307 mluvi o sedmnadcti kostelich, aniZ je ovSem jmenovité uvadi, listina
z roku 1276 (viz listina ¢&. II), podobné jako listina z roku 1288 (viz listina ¢. V), vyjmeno-
vava kostelti pouze Sestnict. Neni uplné zfejmé, ktery svatostinek je minén onim sedm-
niactym kostelem, kdyZ sama staroboleslavskad kapitula se hldsi k patronitnimu pravu
pouze nad Sestnacti jihomoravskymi kostely. Zda se, Ze jde nejspiSe o omyl biskupské kan-
celare - kapitula ve Staré Boleslavi by se zapfenim jednoho patronatné podfizeného kos-
tela jisté sama od sebe na svych priavech neukracovala. Pro tuto studii je v§ak podstatnou
informaci pfedevs$im skute¢nost, Ze mikulovsky kostel figuroval v seznamech obou star-
Sich listin (tj. jak z roku 1276, tak z roku 1288) a Ze i listinu z roku 1307 muZeme pokladat
za dukaz pfislusnosti mikulovského kostela pod patronat dolnokounického klastera.
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VII. - 18. prosinec 1308

(Modfice)

Olomoucky biskup Jan VI. z ValdStejna potvrzuje na Zidost pana Jarlocha, probosta dol-
nokounického kldStera premonstratek, a se souhlasem celého dolnokounického konventu
za spravce a farafe mikulovského kostela premonstrata Jakuba.” V listin€ je vyslovné zmi-
néno plné patronitni pravo klastera v Dolnich Kounicich nad kostelem v Mikulové.

VIIIL. - 18. prosinec 1308

(Modfice)

Téhoz dne vydal Jan VI. z ValdStejna dalsi listinu vztahujici se k mikulovskému kostelu.
Nafizuje v ni spravcim kosteld ve Vrbicich a v Drnholci, aby uvedli premonstrata Jakuba,
feholniho kanovnika dolnokounického klastera, v drZeni kostela v Mikulové a pfiméli ta-
méjsi farniky, aby mu prokazovali ictu a poslusnost jako svému pravoplatnému farafi."
Olomoucky biskup zaroveil vyzyva farafe ve Vrbicich a v Drnholci, aby cirkevnimi tres-
ty pfisné potrestaly ty, ktefi by premonstratu Jakubovi branili ujmout se svych povin-
nosti. Listina je prvnim dokladem sporu mezi klaSterem v Dolnich Kounicich a tehdejsi
mikulovskou vrchnosti, Liechtensteiny, o patronatni pravo nad mikulovskym kostelem, tj.
o pravo jmenovat ke konkrétnimu kostelu duchovniho spravce a pravo vybirat cirkevni de-
satek. Z kazdého desitku totiZ patronovi zistavaly tfi ¢tvrtiny (jedna Ctvrtina $la biskupovi)
a navic ostatni dichody, z nichz vyplacel farafi jen smluvenou mzdu. Je pochopitelné, Ze si
kazdy patron pak vybiral takového knéze, ktery se spokojil s mensi ¢astkou.

IX. - 5. leden 1309

(Modyice)

Ze spor mezi biskupem a majitelem mikulovského panstvi, Jindfichem II. z Liechtensteina
(vladl Mikulovu v letech 1265-1312/1314), zacal postupné nabyvat na intenzité, svéd¢&i dalsi
listina Jana VI. z ValdStejna, ve které nafizuje spravctim kostela ve Vrbicich a v Drnholci, aby
osobné vyzvali Jindficha II. z Liechtensteina k vraceni mikulovského kostela premonstratu
Jakubovi.” Olomoucky biskup si v textu na Liechtensteina stéZuje, Ze nejenom neuposlechl
biskupovo napomenuti, ale nisledné porucil z mikulovského kostela nasiln€ vypudit pre-
monstrata Jakuba i se vSemi jeho fddovymi spolubratry, ktefi mu pfi vykonu duchovni
spravy pomadhali. Jan VI. z ValdStejna pak uklada vrbickému a drnholeckému farifi, aby
v pfipadé, Ze Jindfich II. z Liechtensteina jejich vyzvy neuposlechne, vyhlisili nad mikulov-
skou farnosti cirkevni interdikt (tj. zikaz vykonavat bohosluzby a ud€lovat svatosti).

X. - 20. leden 1309

(Drnholec)

Biskupovi vyslanci zjevné u Liechtensteina po dobrém nic nepofidili, jak doklada nasle-
dujici listina, kterou Eberhard, spravce kostela ve Vrbicich, a Mikulas, faraf pfi kostele
v Drnholci, uvaluji z rozkazu olomouckého biskupa Jana interdikt na mikulovsky kostel.'®

XI. - kolem 28. unora 1309

(misto vyddni neuvedeno)

Do sporu mezi biskupem a Jindfichem z Liechtensteina se vklada Jindfichuv pfitel - vy-
znamny Cesky feudal Oldfich z Lichtenburka (zemf. 1314), pozdé€;jsi prazsky purkrabi. V ne-
datované listin€ ziejmé z konce tinora roku 1309 Oldfich z Lichtenburka Zida olomoucké-
ho biskupa Jana VI. z ValdStejna, aby nebrdnil Jindfichu II. z Liechtensteina v patronatnim

pravu mikulovského kostela, dokud on sam s biskupem osobné nepromluvi.”

XII. - 28. anor 1309

(Praha)

Pfimluva mocného Lichtenburka, zda se, zapusobila. Sim tehdej$i ¢esky krdl Jindfich
Korutansky (krilem v roce 1306 a pak v létech 1307-1310) vydava listinu, v niz zada




olomouckého biskupa Jana, aby pozastavil spor o patronatni pravo nad mikulovskym kos-
telem mezi premonstriatskym klasterem v Dolnich Kounicich a Jindfichem II. z Liechten-
steina do té doby, nez pfijede osobné na Moravu.” Jindfich Korutansky zaroven zida bis-
kupa, aby prozatim ponechal ve funkci duchovniho spravce mikulovského kostela farafe
Oldricha, kterého do této funkce dosadil Liechtenstein.

XIII. - 5. biezen 1309

(Vrbice)

Jan VI. z ValdStejna se vili panovnikové zjevné podridil, jak svéddci listina Eberharda,
farafe ve Vrbicich, a MikulaSe, farafe v Drnholci, v niZ popisuji, jak sice po odmitnuti
Jindficha II. z Liechtensteina vratit spravu mikulovské farnosti dolnokounickému pre-
monstritu Jakubovi vyhlasili nad kostelem v Mikulové interdikt, ale Ze tento cirkevni
trest neni dodrZovan, jelikoZ sim olomoucky biskup pozdé€ji - zfejmé na zdsah krile -
interdikt odvolal.”

XIV. - 27. bfezen 1309

(Brno)

Olomoucky biskup sice ustoupil, ale Liechtensteinem vyhnany mikulovsky faraf Jakub se
neminil vzdat svého obroci jen tak lehce. KdyZ mu nepomohl biskup, odvolal se k vy3$si
instanci, k arcibiskupovi mohud¢skému, jak o tom olomouckého biskupa informuje v lis-
tin€é z 27. bfezna 1309.*° Premonstrit Jakub vycitd biskupu Janovi, Ze podlehl natlaku
krile Jindficha a dal$ich Slechticti, a nevidi jinou moZnost, jak se domoci svych prav k mi-
kulovskému kostelu, nez podianim tohoto odvolani k arcibiskupskému stolci v Mohudi.

XV. - 27. bfezen 1309

(Brno)

Listina, v niZ Martin, biskup z Alby (1306-1311), a Jan, opat premonstritského klistera
v Zabrdovicich, dosvédcuji, Ze bratr Jakub, feholni kanovnik dolnokounického klastera, pfed
nimi pfednesl své odvolani ve sporu o patronat a drzbu fary v Mikulové.”

XVI. - 4. duben 1309

(Modyrice)

Olomoucky biskup Jan VL. z ValdStejna pak v listin€ ze 4. dubna 1309 posila toto odvolani
mohudskému arcibiskupu Petrovi z Aspeltu (1306-1320).2 V textu vysvétluje arcibisku-
povi podstatu celého sporu a omlouva zménu svého puavodniho rozhodnuti ve prospéch
dolnokounického premonstrita Jakuba ,nevlidnou a nilehavou“ Zadosti ¢eského krile
Jindficha Korutanského a dal$ich vyznamnych Slechtict.

XVII. - 12. duben 1309

(Louka u Znojma)

Jan, opat premonstritského kliStera v Louce, a Jan, opat kldstera téhoz fadu v Zibrdovi-
cich, dosvédcuji touto listinou, Ze feholni kanovnik dolnokounického kliStera premon-
stratek, bratr Jakub, predloZil jedenact listin tykajicich se sporu o kostel v Mikulové (viz lis-
tiny ¢. I, IV, VII, VIII, IX, X, XI, XII, XIII, XV, XVI) a Ze mu tyto listiny pravoplatné ovéfili.

XVIIL - 24. duben 1309

(Mald Basilej)

Odpovéd mohucského arcibiskupa Petra z Aspeltu na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Listi-
nou z 24. dubna 1309 ,bratrsky napomina“ olomouckého biskupa Jana VI. z Valdstejna
a Zada jej, aby proti Jindfichu z Liechtensteina pfisné€ zakrocil a donutil jej, aby za duchov-
niho spravce mikulovského kostela pfijal privoplatné zvoleného premonstrita Jakuba.
Pokud tak pan z Liechtensteina neucini, zavazuje Petr z Aspeltu biskupa Jana, aby obnovil
interdikt vyhlaseny nad mikulovskym kostelem.*
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XIX. - 18. duben 1310

(Mikulov)

Témér dvoulety spor o patronatni pravo nad mikulovskym kostelem se uzavtel. Jindfich IL.
z Liechtensteina kone¢né uznal starodavnai privilegia dolnokounického klastera a 18. dub-
na 1310 vydal listinu, ve které spole¢né se svou manzelkou Petrusi, rozenou von Zelkingen
(zemf. 1318), vyznavaji, Ze patrondtni pravo mikulovského kostela nalezi dolnokounické-
mu kldsteru, a pfipoustéji na tuto faru premonstrita Jakuba.”® Vyslovny souhlas vyjadfil
rovnéz i Jindfichav syn a nastupce Hartneid II. z Liechtensteina, od roku 1310 spolumaji-
tel mikulovského panstvi (zemf. 1350).

XX. - 18. duben 1310

(Mikulov)

Jindfich II. z Liechtensteina vSak neminil ustoupit bez urcité financni satisfakce za ztra-
ceny pfijem z mikulovského kostela, jak doklada druha listina vydana v Mikulové téhoz
dne. V ni Jindfich a jeho manZelka Petrude dosvédcuji, Ze jim dolnokounicky klaster prodal
ves Dolni Dunajovice a odpustil jim ndhradu $kod zpuisobenych zabranim fary v Mikulové,
a slibuji, Ze nebudou nutit klaster k prodeji dalsiho majetku, nebudou poddané dolnokou-
nického klasStera pohanét pfed své soudy a Ze budou mit sv€ lidi k tomu, aby odvadéli de-
satky nalezejici klasteru jesté pred odvozem sklizné.*

XXI. - 17. ¢erven 1311

(Modyrice)

Definitivni tecku za vleklym sporem pak ucinil olomoucky biskup Jan VI. z ValdStejna, ktery
na zadost feholniho kanovnika dolnokounického klastera a mikulovského farare Jakuba lis-
tinou ze 17. ¢ervna 1311 potvrdil obé vySe uvedené listiny Jindficha II. z Liechtensteina
a jeho manzelky Petruse (viz listiny ¢. XIX a XX) a zrusSil vSechny cirkevni tresty vynesené
v souvislosti s touto kauzou.”” Spor o patronatni pravo mikulovského kostela tak byl s ko-
nec¢nou platnosti uzavien ve prospéch klastera premonstratek v Dolnich Kounicich, ktery
uhdjil své davné pravo jmenovat k mikulovskému kostelu duchovniho spravce a pravo vy-
birat z tohoto kostela cirkevni desitek. Tento patronit dolnokounickych premonstratek nad
kostelem v Mikulové pak trval azZ do samotného ziniku kliStera v roce 1526.

XXII. - 15. biezen 1323

(Mikulov)

V listin€ z 15. bfezna 1323 Hartneid IL. z Liechtensteina a Jakub, probost dolnokounické-
ho kldstera, ustanovuji, Ze fara v Mikulové bude zajistovat v kapli v Perné bohosluzby a udé-
lovani svitosti za nové penézni a naturdlni davky.® Jak pravi text listiny, mikulovsky faraf
bude povinen zajistit v Perné bohosluzby nejméné tfikrat tydné. Lidé z vesnice za to
budou povinni odevzdavat kromé stavajicich odvodt dal$i nové davky, véetné pofizeni
koné pro mikulovského farife.

Poznamky:

'Nazory na to, kdy bylo zapocato se stavbou gotického kostela sv. Viclava, se rizni: ¢ast badateli klade tuto udalost do obdobi
jesté pred husitskymi valkami, tj. na pocatek 15. stoleti (viz napf. RICHTER, Viclav: Farni kostel sv. Viclava ve stiedovéku, in:
RICHTER, Viclav - KRSEK, Ivo - STEHLIK, Milo$ - ZEMEK, Metodéj: Mikulov, Brno 1971, s. 100, resp. SAMEK, Bohumil: Umé-
lecké pamitky Moravy a Slezska. Svazek 2: J-N, Praha 1999, s. 490), druha ¢ist se naproti tomu piikldni spiSe k verzi, Ze gotic-
ky kostel sv. Vaclava byl postaven az ve druhé poloviné 15. stoleti poté, co pfedchozi romanska svatyné byla roku 1426 vypale-
na husity [viz napf. ZEMEK, Metod¢j - ZIMAKOVA, Alena a kol.: Mikulov, in: Bfeclavsko (ed. Vladimir Nekuda), Brno 1970,
s. 490, resp. KORDIOVSKY, Emil - PAPIRNIK, Milo$ - SULAKOVA, Ludislava: Nemovité kulturni pamitky jizni Moravy. Svazek 10:
Okres Bfeclav. Soupis pamitek a literatury, Brno 2001, s. 14.]

2 Listinou je minén pisemny dokument ufedni provenience, ktery v urcitych formach podava svédectvi o existujicim ¢i trvajicim

pravnim stavu nebo pravni skutecnost vytvifi. Listiny byvaji opatieny ovéfenim (podpisem ¢i peceti) a patii k nejdilezitéjsim
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a zaroven k nejdivéryhodnéjsim historickym pramentm. Jejich vyznam pro historické biadani doklida skutecnost, Ze k jejich
zkoumdni byl ustaven samostany obor nazvany - podle latinského oznaceni pro listinu - diplomatikou.

*Viz Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae. Svazek I: 805-1197 (ed. Gustav Friedrich), Praha 1904-1907, ¢. 400,
s. 415-417, resp. Moravské a slezské listiny liechtenstejnského archivu ve Vaduzu. Dil I: 1173-1380 (eds. Jan Bistficky - Franti-
Sek Spurny - Ludvik Vaclavek - Metodéj Zemek), Mikulov 1991, ¢. 1, s. 23.

4 Viz DUSKOVA, Sasa: Vyklad listiny Viléma feceného z Pavlova, in: 800 let Mikulova (ed. Metod¢j Zemek), Mikulov 1973, s. 11-12.

° Viz Fontes rerum Bohemicarum. Svazek II, dil 2: Annales Pragenses. Annales Bohemiae. Annales Gradicenses et Opatovicenses.
Vincentii canonici Pragensis et Gerlaci, abbatis Milovicensis, Annales. Chronicon domus Sarensis (ed. Josef Emler), Praha 1875,
s. 476-477.

S Tamtéz, s. 482-483.

7 Minény jsou kostely v Mikulové, Dolnich Kounicich, Dolnich Dunajovicich, ,Puliné“ a JZesic, pokud ovsem akceptujeme
hypotézu, Ze pod tajemnym ndzvem ,Ze$“ se skryvaji pozdéjsi Novosedly. Vice o totoznosti ,Zese“ a Novosedel viz KONECNY,
Lubomir: K nejstar$im déjinam Drnholecka, Jizni Morava, ro¢. 24 (1988), sv. 27, s. 149-155.

#Viz Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae. Svazek V, dil 2: 1267-1278 (eds. Jindfich Sebanek - Sisa Duskovi),
Praha 1981, ¢. 801, s. 488-489; Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Svazek IV: 1268-1293 (ed. Antonin Bocek), Olo-
mouc 1845, ¢. 121, s. 168; Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae. Svazek II: 1253-1310 (ed. Josef
Emler), Praha 1882, & 999, s. 418.

? Viz Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae V/2, c. d., ¢. 829, s. 530-531; Codex diplomaticus et epistolaris Moravi-
ae IV, c. d,, ¢ 136, s. 187-188; Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae II, ¢. d., €. 1065, s. 446-447.

1 Viz Moravské a slezské listiny liechtenstejnského archivu ve Vaduzu, c. d., ¢. 13, 5. 35-36.

" Viz Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae IV, c. d., ¢. 268, s. 347, resp. Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemi-

ae et Moraviae II, c. d., ¢. 1445, s. 621.
2Viz Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Svazek VI: 1307-1333 (ed. Petr Chlumecky), Brno 1854, ¢. 6, s. 4-5, resp.
Moravské a slezské listiny liechtenstejnského archivu ve Vaduzu, c. d., & 27, 5. 52-54.
' Viz Moravské a slezské listiny liechtenstejnského archivu ve Vaduzu, c. d., ¢. 28, 5. 54-55.
" TamtéZ, ¢. 29, s. 55-56.
5 Tamtéz, €. 30, s. 56-57.
6 Tamtéz, ¢. 31, s. 58-59.
7 Tamtéz, €. 32,s. 59.
¥ TamtéZ, ¢. 33, s. 59-60.
¥ TamtéZ, ¢. 34, s. 60-61.
* Tamtéz, €. 35, s. 62-63.
2 TamtéZ, ¢. 36, s. 63-64.
2 Tamtéz, & 37, s. 64-65.
# Tamtéz, ¢. 38, s. 65-67.
* Tamt€z, ¢. 39, s. 67-68.
* Viz Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae II, c. d., ¢. 2216, s. 963, resp. Moravské a slezské listiny
liechtenstejnského archivu ve Vaduzu, c. d., €. 40, s. 69-71.

*Viz Moravské a slezské listiny liechtenstejnského archivu ve Vaduzu, c. d., ¢. 41, 5. 71-73.

¥ Viz Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae VI, c¢. d., & 36, s. 27-29, resp. Moravské a slezské listiny liechten3tejnského
archivu ve Vaduzu, c. d., ¢. 45,s. 77-79.

# Viz Moravské a slezské listiny liechtenstejnského archivu ve Vaduzu, c. d., ¢. 55,s. 91-92.




