Petr Kubin

Zprava o zachranném archeologickém

vyzkumu na Brnénské ulici v Mikulové
1. Historicky ovod a cil vyzkumu

V Cervnu roku 2004 byl zahdjen zichranny archeologicky vyzkum v Mikulové na Brnén-
ské ulici, ktery byl vyvoldn stavbou novych bytl. Vice nez tfi mésice trvajici priizkum pfi-
nesl nec¢ekané bohaté nilezy dokumentujici Zivot v této ¢asti mésta, a vyznamnym zpiso-
bem tak mutZe obohatit nase dosavadni poznini nejen o urbanistickém vyvoji mésta, ale
také o Zivotnim stylu a femeslech pfedevsim v 16. a na pocatku 17. stoleti.

Na této lokalité se az do pocitku osmdesitych let 20. stoleti nachdzela prevazné pii-
zemni fadova zdstavba. Tehdy doslo k jejimu zbofeni a uvolnéné misto pak slouZilo jako
parkovisté. Jednim z cilti vyzkumu bylo tedy pokusit se datovat pocitky méstské zastavby
a jeji dalsi vyvoj v této Casti a charakterizovat pfipadné osidleni, které vybudovani archi-
tektury mohlo pfedchazet. Pfi védomi skutecnosti, Ze zkoumané uzemi bylo soucasti zidov-
ského ghetta, bylo jednim z dal$ich cilt archeologického vyzkumu zachrinit a zdokumen-
tovat pamdtky, které 1ze spojit s zidovskym osidlenim.

Na mapé Mikulova od Christopha Ferdinanda Mosera, kterd byla vyhotovena na zakla-
dé méfeni provadénych v letech 1710-1720, jsou jiz schematicky zachyceny ptidorysy
domu pfiblizné v rozsahu, v jakém se zachovaly az do 20. stoleti. Musely byt tedy postave-
ny jiz predtim.
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Mapa Ch. F. Mosera vytvoiend podle méieni v letech 1710-1720 s pudorysem zistavby na Brnénské ulici. (origindl ulozen ve

Wiirtembergische Staatsbibliothek Stuttgart)




Je znamo, Ze domy zde pliivodné vlastnili kfestané (Klenovsky 2000, 18). Ale jizZ ro-
ku 1791, kdy bylo provedeno cislovini domi, patfily vyhradné Zidam, a byly tedy soucsti
zidovského ghetta. Kdy presné€ a jakym zpusobem doslo k této zméné, neni jasné. Jiz nékdy
od poloviny 18. stoleti zde také stila jedna ze synagog, tzv. Sevcovska.

2. Zpisob a postup praci

Vyzkum se rozklddal na ploSe o rozmérech cca 13 x 72 m, kterd zahrnovala parcely
¢. 2201-2208. Vzhledem k tomu, Ze pfi asanaci na pocitku osmdesitych let byly domy
rozbofeny a sut ponechdna na misté a pouze rozhrnuta, bylo nutné pouzit mechanizaci
(UDS) pro skryti této povrchové vrstvy. Poté€ se ukdzalo, Ze tato destrukce je mocna pouze
0,3 az 0,5 m. Pod ni se jiZ nachazely koruny zdiva zbofenych domu. Klenby sklepti byly
s vyjimkou sklepa IV prolomeny a nachidzela se v nich sut. Ta byla vyklizena rovnéz po-
moci mechanizace. Objekty a kulturni vrstvy byly odebirdny ru¢né.

3. Chronologie

Pocatky osidleni lokality lze datovat do 15. stol. Oporou pro toto datovini jsou ndlezy
keramiky, které tvofi sice ne pfili§ Cetny a reprezentativni soubor, nicméné dostatecné
charakterizujici toto obdobi. Pochizeji z cerné homogenni vrstvy, kterd byla vice ¢i méné
sledovatelna po celé ploSe vyzkumu. Byla uloZena pfimo na geologickém podlozi, které
zde tvofi zluty jil s prostupujicimi Zilami lupku. Na pfikladu profilu II a profilu v severo-
vychodnim narozi sklepa V bylo mozné stratigraficky zachytit pribéh celého stredovéké-
ho osidleni. Neporusené souvrstvi o mocnosti 1,6 m bylo sloZzeno z jednotlivych tenkych
kompaktnich vrstvi¢ek dokladajicich intenzivni sidelni aktivity v tomto misté. Obsahovaly
ojedinélé zlomky keramiky a zvifeci kosti. Tyto hnédocerné az cerné humusovité vrstvy
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Plin mésta z roku 1826 se zachycenim pudorysu domu na Brnénské ulici.




Pohled na ulici U staré brany zachycuje vzhled zadni ¢asti domi na zkoumané lokalité. (archiv Regionalniho muzea v Mikulove)

byly preruSeny nékolika heterogennimi sypkymi vrstvami s vyraznym podilem uhlik( a ma-
zanice, coz by svédcilo o poziarech v tomto misté a docasném zdniku osidleni. Bylo oviem
vzdy obnoveno, jak doklddaji dalsi sidliStni vrstvy uloZené nad nimi. Stfedovéké objekty za-
chyceny nebyly. Vyjimkou byla traimova konstrukce v sektoru C zapusténa do podloZzi. Byla
tvofena kulatymi traimy umisténymi paralelné vedle sebe ve vzdalenosti priblizné 20 cm.
Mezi nilezy, které obsahovaly tyto vrstvy, patii také kousky kiZzi a ¢etné zlomky dfev, vCet-
né opracovanych.

Nad timto mocnym souvrstvim se nachdzela heterogenni uloZenina, kterd se svym cha-
rakterem vyrazné odliSovala od pfedchozich. Obsahovala velké mnozstvi materidlu, ze-
jména keramiky, ale také sklo a kovové pfedméty, které piesvédcivé patfi do druhé polo-
viny 16. stoleti a prvni ¢tvrtiny 17. stol. To potvrzuji i mincovni nilezy. Souvrstvi lze
interpretovat jako méstskou skladku, kterad se zde ve své dobé nachazela. Byla zachycena
prakticky na celé plose, s tim, Ze jeji celkovy rozsah presahoval hranice vymezené pro vy-
zkum. Tato pozdné€ renesan¢ni méstska skladka byla naruSena zaklady architektury, ktera
zde byla vystavéna. VSechny stavby tyto vrstvy porusovaly, a jsou tedy mladsi. Je velmi prav-
dépodobné, Ze ke vzniku zastavby doslo nejdfive aZ ve druhé poloviné 17. stoleti, kdy se
mésto obnovovalo po udilostech tficetileté vilky, kterd jej poznamenala. S jeho obnovou
souvisi také vyrazné€jsi stavebni aktivita. O tom, Ze misto nebylo dale jako sklidka vyuZiva-
no, svédci absence nalezt ze druhé poloviny17. stoleti i mladSich. Lze tedy v tomto obdo-
bi predpokladat existujici zdstavbu, ponévadz odpad byl vyviZen na jiné misto a neku-
muloval se v bezprostfedni blizkosti domu. Ty zde pak kontinudlné staly az do pocatku
osmdesitych let 20. stoleti.

4. Architektura

Odkrytou architekturu tvotilo obvodové zdkladové zdivo zaloZené do rizné hloubky,
coz je dasledkem raznych stavebnich fizi a prfestaveb. Kvuli mélkému zaloZeni nékte-
rych ¢ésti pfed zahajenim vykopovych praci, a to pouze cca 0,5 m pod trovni terénu, byla
¢ast zakladl znic¢ena zcela, ¢ast se zachovala pouze torzovité. S nejvétsi pravdépodobnos-
ti podlehla zkaze pfi bourani. To zna¢né ztizilo interpretaci téchto zbytku a jejich pfifa-
zeni k jednotlivym parcelam a domtm. Jsou totiZ zndmy pouze plany a nakresy jejich nad-
zemnich ¢asti, které se samoziejmé nedochovaly. Z architektonickych celkt zde ztistaly




pouze prostory, které lze, byt s vyhradami, interpretovat jako sklepy. Cely blok domt byl
zaloZen na mirné€ svazitém terénu. To, co oznacujeme jako sklepy, se tedy skute¢né nachi-
zelo vzhledem k Brnénské ulici pod arovni terénu, nicméné v zadnim traktu bylo jiZ na
arovni pfizemi. Zadni ¢ast domu byla vymezena probihajici komunikaci. Zatimco pruceli
smérem do Brnénské ulice byla podle dochovanych map i fotografii uspoiddana v jedné
linii, byl zadni trakt mnohem clenitéj$i. Domy byly nestejné dlouhé, nékteré mély vnitfni
dvorky, do nichz se vjiZdélo branou. Tato zadni ¢ast utrpé€la pfi bourdni nejvice. Vzhledem
k tomu, Ze nebude zasazena pripravovanou stavbou novych bytovych jednotek, nedoslo
ani k jejimu archeologickému prazkumu.

Zdivo bylo vystavéno z cihel, kamene nebo z kombinace obou materialt. Jako kimen
byl pouzit vyhradné mistni vipenec. Klenby byly tvofeny cihlami a kvidry z mékkého
porovitého vapence. Podle dochovanych kolkt se zda, Ze cihly pochazeji z mistni miku-
lovské produkce.

Existovaly zde dvé cihelny. Starsi - dietrichsteinska - je sice doloZena jiz v 16. stoleti,
ale kolkovani je zfejmé zdleZitosti aZ 19. stoleti, proto nejsme v piipadé cihel bez kolkt
schopni zdivo blize datovat. Také metrologickd méfeni nebyla dosud systematicky prove-
dena. Dietrichsteinska produkce byla oznacovana kolkem ,N“, eventuelné variantami ,,CN*,
LKNY JHN SN Vyjimedny je kolek s vinafskymi nozi, které se nachazely v erbu Dietrich-
steind, a pismeny ,GN*“. Nejstarsi soukroma cihelna vznikla v Mikulové v roce 1879. Jejim
majitelem byl Franz Lensk. Proto velka ¢ast kolk(i nese monogram ,FL“. Tomuto majiteli
patfila az do roku 1892, kdy ji pfevzal Gustav Pisk. Jeji produkce trvala az do roku 1945.
Kolky po roce 1892 nesou monogram ,PT*. Priavé kolkované cihly mohou pfispét k pres-
néjSimu datovani nékterych stavebnich uprav. Zvlasté hromadné vyuziti cihel s jednou
variantou kolkud je vhodné pro datovani, nebot vylucuje sekundirni vyuziti téchto cihel.
Ov3em i vyskyt ojedinélych kolkovanych cihel miZe pomoci pfi urceni vzniku nebo pfe-
stavby domu alespon jako terminus post quem.

Jako stavebniho pojiva bylo vyuZzito riaznorodého materidlu, nékteré useky zdiva byly
kladeny i na sucho. Pouzit byl jil a rtizné kvalitni vipenité malty s vétSi ¢i mensi primési
pisku. Pro nejmladsi stavebni upravy bylo uZito i cementovych malt.

Cihla z dietrichsteinské cihelny s monogramem ,GN* a vinafskymi nozi. (foto Petr Kubin)







Mikve

Architektonickym objevem nejvétsiho vyznamu, ktery byl odkryt v pribéhu vyzkumu, je
bezesporu mikve. Obfad, ktery se v ni konaval, byl daleZzity pro duchovni pfipravu pred Sa-
batem a vyznamnymi svatky. Samotny ritudl spocival v ponofeni se do vody lizné. Mikve
méla obsahovat nejméné 762 litrti vody a jeji hloubka musela byt dostacujici pro ponofe-
ni dospé€lého clovéka. Vyuzivaly ji rovnéz Zeny, které byly povinny se ocistit pfed svatbou,
po porodu a sedm dni po ukonceni menstruace. Ocistovano bylo téZ nadobi zakoupené od
nezidovského obyvatelstva.

Odkryta mikve. (foto Mirosla Koudela)




Odkryta mikve se naléza pod trovni podlahy sklepa IV. Jednalo se o prostor obdélni-
kového ptidorysu se zachovanou dlazbou z hrubé opracovaného vipence. Jednotlivé kame-
ny byly usazeny vertikalné. Sitka sklepa byla 3 m, vyska 1,95 m, délka osy 11,55 m. Valen4
klenba byla tvofena kombinaci cihel a vipencovych kvadra. Na rozdil od ostatnich zdoku-
mentovanych prostor se sklep IV vymykal svou orientaci. Probihal severojiznim smérem
a jeho podlaha k jihu mirné klesala. Vstup byl veden tizkou chodbou na severni strané€. Jeji
do sklepa se svazujici podlaha byla dlazdéna lomovym, rovnéz jen zb€Zné€ opracovanym va-
pencem. Pavodni vstup se nachdzel zfejmé na jizni strané, kde je patrny zazdény vchod
z vedlejsi mistnosti. V dozdivce bylo umisténo malé€ okno s miizi.

Samotnd mikve se nalézi na jizni strané€ sklepa v levém rohu. Tvoii ji schody vedouci
k nadrzi Siroké 95 cm. Horni stupné vytvorené z cihel byly stejné jako ¢ast bo¢ni zdi znice-
ny pfi odkryvani objektu. Spodni Ctyfi schody jsou vyrobeny vZdy z jednoho kusu dfeva.
Pod poslednim schodem se nachizi samotna lizef se zaoblenymi rohy, hluboka 60 cm. Jeji
délka je 75 cm. Celkova délka objektu vcetné dochovaného dievéného schodisté je 200 cm.
Nidrz je zaklenuta cihlovou klenbou ve vysce 240 ¢cm od jejiho dna. Stény mikve jsou tvo-
feny zdivem z mistniho hrubé opracovaného viapence. Jsou jednotné a nenesou stopy pfe-
staveb. Do nadrze pfitéka voda, ktera naplnuje mikve az do vysky pfiblizné 130 cm.

Podle vyjadieni dr. A. Pafika z Zidovského muzea v Praze je sice pravdépodobné, ze
nadrz slouzila jako ritudlni lizen (mikve), jeji konstrukce je vSak vyjimecnd. Samotnd
nadrz lazné je totiZ neobvykle mald a pfi dnesni urovni hladiny by neméla predepsany
objem. Je ovSem mozné, Ze hladina vody byla v minulosti vy$si. Také tvar mikve neni zcela
bézny, coz pravdépodobné souvisi s jeji polohou v pomérné velké hloubce. Jsou ostatné
zndmy analogické pripady, kdy se mikve zalozené ve vétsi hloubce vymykaji svym tva-
rem. Naopak k charakteristickym znaktim patii vétSi prostor sklepa, ktery slouzil pro
pfipravu prfed obfadem. Také schody vedouci k nadrZzi, majici v pfipad¢é mikve praktic-
ky vyznam, vylucuji moZznost, Ze by mohlo jit o studnu. Dv€ studny, které se nachazely ve
sklepech (sklep VII, X) a byly béhem vyzkumu odkryty, mé€ly totiz klasicky tvar uzké
Sachty vyzdéné kameny.

Co se tyce datovini, neni pro néj prilis mnoho opor. S nejvétsi pravdépodobnosti vsak
mikve stdla jiZ nejpozdéji na konci 18. stoleti. Odpovidala by tomu konstrukce klenby.
Druhym dukazem je mince z roku 1800 nalezend pfi rozebirdni podlahy, kde lezela ve
Skvife mezi kameny.

5. Nalezy

Zakurovand keramika

Drtivou vétSinu ndleza tvofi keramika, mezi kterou 1ze rozliSit nékolik druhti. Zastoupena
je jak keramika mistni provenience, tak i importovand. Keramiku mistni predstavuje na
prvnim misté Sedd zakufovand hrncina, kterd byla vyrabéna jesté ve stfedoveéké hrncirské
tradici. Pfedstavuje tedy spiSe archaicky prvek, nicméné jeji vyroba v urcité mife pokra-
¢ovala prakticky az do pocatku 20. stoleti. ZbozZi bylo vypalovano obvykle pfi teploté okolo
900 °C. Barva stfepu u zakurované hrnciny zavisela na délce vypalu. Pohybuje se od hnédé
a hnédoSedé pres svétle Sedou az po modrocernou. Niz$i stupefi vypdleni se projevuje
tenkou hnédosedou vrstvickou uprostfed stfepu. Pfi uZziti vyssi vypalovaci teploty mohlo
dojit k opétovné oxidaci stfepu. Tento jev je Castéjsi ve druhé poloviné 16. stoleti. Podil
zakufované keramiky v celkovém poctu ndlezu keramiky lze pfedbéZzné odhadnout na
40-45 %. Zajimavé bude tedy po kone¢ném védeckém zhodnoceni srovnani s jinymi nale-
zovymi celky znamymi napfiklad z Brna (Himmelovd - Prochdzka 1990; Loskotovd 1997),
Ivancic (Sebela - Vanék 1985), Moravského Krumlova (Malik - Peska 1995) nebo Straznice
(Pajer 1982). Plivod souboru ziskaného vyzkumem na Brnénské ulici 1ze hledat nejspise
v Mikulové a blizkém okoli, ackoli doklady hrncifské vyroby, tedy pece na vypalovani kera-
miky a odpad v podobé nepodafenych vyrobku, dosud schazi. Také dikladnd a systematic-
ka analyza pisemnych prament nebyla dosud historiky provedena.




Pinev obracena dnem vzhuiru umisténa in situ. (foto Miroslav Koudela)

Glazovand keramika

Dal$im druhem keramiky je oxida¢né pdlend hrncina, polévana glazurou zelené nebo cih-
lové az hnédé barvy. Procentudlné je oxida¢né palend hrncina v souboru zastoupena pfi-
blizné 50 %. Tento druh predstavuje technologicky progresivni proud v hrncifské vyrobé,
ktery téz nejlépe charakterizuje nastup novovékého hrncifstvi. Také tento druh byl prav-
dépodobné vyrabén v Mikulové. Je vSak pravdépodobné, Ze velka ¢ast vyrobku se dosta-
vala k mistnim spotfebiteliim diky pravidelné pofddanym trhim, a neni tedy mikulovské
provenience. Soucasny stav badani bohuZel neumoziuje tyto skupiny blize vymezit a od-
lisit. Cést této keramiky zcela jisté pochizi z dilen habinskych keramik, ktefi byli pro-
slulymi hrncifi a produkovali keramiku, které se po kvalitativni strance nemohli domaci
hrncifi vyrovnat.

Habanska hrncina se odliSuje pfedevsim velmi kvalitnimi polevami a po tvarové stran-
ce elegantnimi formami, precizné vytocenymi na hrnc¢ifském kruhu z hlin vynikajici kva-
lity. Ne vzdy se ovsem dafi jejich produkci vyclenit. Tvarové jsou nejcastéji zastoupeny
hrnce soudkovitych tvart, dzbany, typické panve se tfemi nozkami a rukojeti. Zatimco
pfedchozi tvary se vyskytuji také jako zakufovand hrncina, byly panve vidy polévané.
K dalSim tvartim patfi také 1ékdrenské nadobky, talife, misy-pernice, cedniky, poklicky
a kahany. Pfevdzna ¢ast keramiky nese polevu pouze na vnitini strané€, eventuelné na okra-
ji, a vnéjsi plocha zistava rezna. To plati hlavné pro hrnce. DZbany byvaji polévané z obou
stran. Specidlnim druhem vyzdoby glazované keramiky je tzv. piskovani, které bylo uziva-
no domacimi i habanskymi hrncifi.

K nejkrasnéjsim ukazkim v ziskaném souboru patii misy s talifovitym podokrajim.
Jedna se o oxida¢né palenou keramiku, jejiZ horni plocha byla celd pokryta riznorodym de-
korem. Jednim ze zptisobti dekoru téchto mis je engobova a ryta vyzdoba, kdy jsou rizné
motivy vytvafeny rytim nebo vtlacovanim koleckem do bilé engoby zakladu nanesené na
povrch misy. Pocatky tohoto druhu vyzdoby sahaji do prvni poloviny 16. stoleti, ale jeji ob-
liba se rozsifuje az ve druhé poloviné 16. stoleti, zejména od let 1570-1580. Jak se zd4, je




Cistecné rekonstruovany glazovany hrnec. (foto Petr Kubin)

rytd vyzdoba o néco star$i nez koleckovand. Lze rozliSit ¢tyfi zakladni motivy, jichZ bylo
k dekoraci uZivano. J. Pajer rozliSuje ve straznickém materidlu vinovky rtznych tvara, ptl-
oblouky, soustfedné kruhy a spiraly a také kratké Sikmé ¢i kolmé linie. K nejstar$im vzorim
patfily soustfedné kruhy. Za nejmladsi povazuje koleCkované fetizky (Pajer 1983, 64-68,
obr. 31, 32). Tato motivickd skdla je zastoupena i na nalezech z Mikulova. Podobné exem-
plafe v8ak byly objeveny také v Brné (Himmelova - Prochidzka 1990, 136, obr. 7).

Druhym zptisobem dekoru mis s talifovitym podokrajim je malovana vyzdoba. Jednd
se o vicebarevnou malbu na bilém ndstfepi. Jeji vznik dava J. Pajer do souvislosti s obli-
bou habinskych fajansi. Pocitky tedy muzeme klast do osmdesatych let 16. stoleti. Podle
namétu lze soubor rozc¢lenit na dvé skupiny. Prvni zahrnuje zoomorfni motivy. K nejcas-
téji zobrazovanym zviratim patfi jeleni, ptici, méné casty je motiv tfi zkifizenych ryb.




Fragment malované misy in situ s motivem ptaka. (foto Miroslav Koudela)

Druhy okruh predstavuje geometrické a rostlinné motivy, vzdy velmi stylizované. Jako
pfiklad lze uvést stvoly konvalinek, grandtova jablka, rohy hojnosti (Pajer 1983, 70, obr. 33,
tab. 1). Pouze jedinym pfikladem je v ziskaném souboru zastoupena antropomorfni vy-
zdoba, ktera zatim nemad analogie. Otazka mista ptivodu této keramiky neni dosud uspo-
kojivé vyfeSena.

Kachle

Specifickym druhem hrndifské produkce jsou kamnarské vyrobky. K nejstar$im typum
kachlq, které byly nalezeny pfi vyzkumu na Brnénské ulici, patii nddobkové kachle se
¢tvercovym ustim, tzv. miskovité (Pajer 1983, 83, obr. 34). Druhym typem kachlu jsou
kachle komorové, které se vyznacuji reliéfni ¢elni stranou. Starsi kachle jeSté nemaji pole-
vu na povrchu. Ta zacala byt ve vétsi mife uplatiioviana aZ od druhé poloviny 16. stoleti. Po
motivické strance jsou zastoupeny figurdlni a geometrické vzory. Bohuzel se vSechny do-
chovaly pouze ve zlomcich, a proto je mnohdy obtiZzné rekonstruovat celkovy motiv. Cast
kachlt je nepochybné habdnského ptvodu a je jisté, Ze pravé habdnska produkce ovlivni-
la vyrobu domacich kamnait. Typické jsou polévané kachle s medailénovym zahloube-
nim, a to bud jednim centrilnim, nebo péti umisténymi v rozich a uprostred. V nilezovych
celcich se vyskytuji medailonové kachle aZ do pocatku 17. stoleti, ojedin€le jesté v prvni
tietiné téhoz stoleti (Pajer 1983, 106, obr. 51:1). Vyhotoveny jsou bud jako zelené ¢i zluto-
oranzové glazované, nebo téZ pouze v rezné podobé s jemnou vrstvou slidy na povrchu.
Dalsi velkou skupinou kachli jsou kachle mozaikovité, které charakterizuje motiv proti-
najicich se kruznic, doplnénych stylizovanym rostlinnym dekorem. Také tyto typy kachla
byly ovlivnény habdnskou produkci a dockaly se ¢etnych napodobenin. Nejvétsiho rozsi-
feni dosly mozaikovité kachle na pocitku 17. stoleti. Cetné analogie maji mikulovské nile-
zy ve straznickém prostiedi (Pajer 1983, 112, obr. 51:2, 52-55).




Brnénské pohdry

Mezi importovanou keramikou zaujimaji vyznamné misto brnénské pohary. RozliSovany
jsou tfi zakladni tvary. V naSem souboru vyrazné prevazuje 3. typ, ktery se vyskytuje
v 16. stoleti. (Michna 1970, 128). Charakteristické je pro néj banaté az kulovité télo a od-
sazend nozka. Sedou, téméf lesklou tpravou povrchu napodobovaly v té dobé médni ko-
vové, zejména cinové nadoby. Cist fragmentd svym tvarem ukazuje na podobu brnén-
skych pohart, ale vzhledem ke kvalité materialu a vypalu keramiky jde zfejmé o imitace.
Zcela unikatnim je pak nilez pohdru s tordovanou nozkou a tfemi krouzky zavésenymi
v ocku pripevnéném na vyduti. Pohidr nalezeny pouze ve stfepech je mensich rozmér,
podobné jako dosud jediny zndmy exempldf tohoto typu pochdzejici z Valtic (Nekuda -
Reichertova 1968, 158, tab. LXVIIL: 3).

Lostickad keramika

Mezi ndlezy importované keramiky nechybi ani nékolik dokladu tzv. loStickych poharu,
nazvanych rovnéz podle mista vyroby. Vyznacuji se typickym drsnym povrchem s popras-
kanymi bublinami. Ten je disledkem rozpinani oxidu Zelezitého pfi teplotach vy3sich nez
1100 °C. Tato keramika byla exportovina po uzemi celé stfedni Evropy a jsou znamy i na-
lezy z Balkanu. Jak ukazal J. Unger na zdklad€ rozloZeni ndlez lostické keramiky na biec-
lavském okrese, nebyli jejimi odbérateli jen méstané a Slechta. Naopak vétsina dosud zna-
mych nilezi pochizi z venkovského prostiedi (Unger 1984, 176-177). Na jizni Moravé
se objevuji lodtické pohary kolem poloviny 15. stoleti a dovaZeny jsou azZ do doby okolo
poloviny 16. stoleti, kdy kondi jejich produkce. V ziskaném souboru jsou zastoupeny jen
nékolika zlomKy. Jejich malé zastoupeni je pochopitelné a je zcela v souladu s ostatnimi
nilezy, které predstavuji chronologicky pokrocilejsi prostiedi. Pro urceni jednotlivych
typu a variant, které se v souboru vyskytuji, bude tfeba provést podrobné;jsi analyzu ma-
teridlu. PriliSna zlomkovitost bohuZel neumoziuje zatim definitivni vyhodnoceni. S nej-
veétsi pravdépodobnosti se did ocekavat pfindleZitost chronologicky mlad$im variantam,
tedy pfedevsim typu IIB (Méfinsky 1969, 91-93).

Cervené malovand keramika

Jedna se o zboZi naZloutlé az svétle oranZové barvy s matnou ¢ervenou malbou na povr-
chu. Casty je tenky Sedy pruh uvnitf stiepu, ktery poukazuje na nizi teplotu vypalu. Tva-
rové se jednd o duté nadobi, pfevazné vétSich rozméra. Malba byva uplatnéna vétSinou
v horni tfetiné nidoby v podobé€ vlnic, vodorovnych linii a Sikmych car. Patfi spiSe
k méné se vyskytujicimu druhu keramiky. Jeji vyroba se soustfedila pfedevsim v sever-
nich Cechach a na severni Moravé, ackoli neni vyloucena i jeji mistni vyroba (Nekuda -

Reichertova 1968, obr. 47; Unger 1984, 178).

Keramika rakouské provenience

Podle ustniho vyjadfeni dr. J. Pajera je v souboru zastoupena zlomky také keramika ra-

kouské provenience. Vzhledem k blizkosti Vidné a tradi¢nich vazeb Dietrichsteinti k ni to

neni nepravdépodobné, vime-li navic, Ze Mikulov byl méstem s pravidelnymi trhy.
Teprve diikladnéjsi analyza ukdzZe, zda také nékteré masivni okraje zdsobnic nesouci

kolky jsou rakouské provenience, ¢i nikoli. U nékterych fragmentt pochazejicich z Miku-

lova a Valtic se jiz podafila tato skute¢nost prokiazat (Unger 1984, 177-178).

Kamenina

Specifickym druhem keramiky je kamenina. V odborné literatufe se tak oznacuje zboZzi se
slinutym stfepem, ktery je vyjimecny svym chemickym sloZenim. RGzny pomér jednotli-
vych slozek zpusobil také rozdilnou barvu stfepu u kamenin produkovanych odlisnymi dil-
nami. Barva tak kolisala od perlové Sedé€ a bilé pres svétle hnédou aZ po modrosedou a Cer-
venohnédou. Vypal probihal pfi teploté mezi 1150-1300 °C, a bylo tedy mozné kameninu
vypalovat i v béZnych milifovitych pecich. Nejtypictéjsi poleva je solnd, kterd zabarvovala




Fragmenty saské kameniny. (foto Petr Kubin)

pfi reduk¢nim vypalu stfep tmavohnédé, pfi oxida¢nim mirné€ Zlutavé. Existovaly ovsem
i polevy jiného chemického sloZeni.

Povrch nadob byl dekorovin nejriiznéjsim zptisobem. Nejtypictéjsi je plasticky dekor,
zhotoveny zejména fezinim nebo nalepovanim, od 16. a 17. stoleti mohl byt zvyraznén ba-
revné. Co se ty¢e motivu, byly nejcasté€jsi figurdlni, zoomorfni, heraldické, rostlinné a geo-
metrické ornamenty (Scheufler 1972, 57-58).

Vyzkumem na Brnénské ulici byla ziskdna celd fada fragmenti kameninovych nddob.
Drtiva vétSina z nich patfi zfejmé k vyrobkum saskych dilen, zejména Waldenburgu. Ty-
pickymi formami byly holby, at jiZ soudkovité ¢i vysoké, hruskovité dzbany, ¢tyfboké lah-
vice a pohdry. K nejvétsimu rozkvétu doslo v obdobi od druhé poloviny 16. stoleti do
18. stoleti (Horschik 1978, 61-97, 106-119, obr. 2-27; Scheufler 1972, 62). Mensi skupi-
ny stfept pochdzeji s nejvétsi pravdépodobnosti z dilny v Muzakové (Muskau) v LuZici.
Vyroba je zde doloZena od poloviny 15. stoleti, ale vrcholi az od 17. stoleti. Jejich typickym
dekorem jsou hladké plochy vlastniho ornamentu, pficemZ meziornamentilni vyplné
jsou vyskrabavany (Horschik 1978, 335, obr. 237, 238).

Fajdnse

V souboru z Brnénské ulice jsou zastoupeny i nilezy novokiténskych fajansi. Jejich vyroba
byla vyhradné v rukou ndboZenské sekty novokiténct - habani, ktera vznikla ve Svycarsku
v roce 1524. Nasledujiciho roku byli vyhnani a velka ¢ast se uchylila na Moravu. Brzy si zis-
kali povést vynikajicich femeslnikt, mimo jiné i hrnc¢ift a fajinséru. Pocitky vyroby fajansi
Ize na zdkladé dnesnich poznatkua kldst do obdobi okolo roku 1590. Fajanse byly vyrabény




Fragmenty novokiténskych fajinsi. (foto Petr Kubin)

ze specialni bélozluté vipenité hliny. Misto jejiho ziskdvani neni jasné. S nejvétsi pravdépo-
dobnosti $lo o smés vice druht hlin pochazejicich z riiznych mist. Po zpracovani hliny byla
na rychlootac¢ivém kruhu vytocena nddoba, kterd byla vypdlena a pak ponofena do pfipra-
vené bilé cinicitoolovnaté polevy. Ta byla poté dekorovana barvami. Habani pouZivali né-
kolik zdkladnich barev, a to modrou, Zlutou, zelenou a manganové fialovou. Tyto barvy jsou
oznacovany jako barvy vysokého Zaru. Po provedeni malby byla nidoba podruhé vypalena,
a tim doslo k dokonalému slynuti stfepu a jeho spojeni s polevou. Ta je neprithlednd, a proto
malba musela byt nanesena na nevypdlenou glazuru a nikoli pfimo na rezny stfep. Velka
¢ast nadob zustala pokryta pouze bilou polevou bez jakékoli dalsi vyzdoby. Ojedinéle byla
pouZzita také modra poleva. Malba nebyla jedinym zptisobem dekoru, ktery novokiténci
uplatiiovali pfi vyzdobé€ keramiky. K dalS$im zplisobum patfilo Zebrovani, prolamovini stén
nadob, uplatnéni reliéfni vyzdoby z matrice nebo volné ruky. Hlavni vyzdobnou technikou
byla ovSem malba. K zdkladni motivické Skale patii stylizované rostlinné ornamenty, ze-
jména pétilisty kvét se Sirokymi okvétnimi listky, tulipanové kvéty, hfebicky, svlacce, méné
jiz grandtové jablko, piniova $iSka nebo kvét bodlaku. Jako stfedovy motiv byla ¢asto uplat-
néna rozeta. Mnohem méné nez motivy rostlinné jsou zastoupeny geometrické, k nimz
patfi zejména proplétajici se vinovky, tzv. ozafeni, Supinovy dekor. Dalsi motivy piedstavu-
je pismenkovy dekor, ktery zahrnuje napisy s mravou¢nym obsahem a inicidly zakaznika.

Po tvarové strance lze nadobi rozdélit na ploché a duté. Z plochého nadobi se vyskytuji
talife, misy a misky, poklicky, $ilky, podnosy apod. Z dutého nadobi jsou nejcastéji zastou-
peny hrnky, hrnce a dZbany, ¢asto s upravou okraje pro cinové kovani. K dal§im tvarim
patii napf. holby a pohdry (Pajer 2001).




Vzhledem ke znac¢né torzovitosti materialu z Brnénské ulice nelze zatim jednoznacné
urdit vzijemny pomér zastoupeni jednotlivych tvara. PfestoZe jsou z Moravy znamy kvalit-
néjsi soubory habdnskych fajansi, ziskané vyzkumy novokfténskych dvort, tkvi vyznam na-
$eho materidlu jinde. DulezZity je pfedevSsim pro pozndni spotifebitelského prostfedi. Je
totiz zndmo, Ze fajinse patfily spiSe k luxusnimu zbozi, které bylo neziidka vyribéno na za-
kazku pro Slechtu a bohaté méStany. Vzhledem k tomu, Ze zkoumana lokalita byla mést-
skou sklddkou, da se pfedpokladat, Ze souvisi s méstanskym prostfedim Mikulova. Fajinse
prispivaji také k absolutné chronologickému zafazeni lokality. Nékteré totizZ jako soucast
dekoru nesou datum.

Kromé fajansi novokiténskych byl nalezen i mensi soubor fajinsi z konce 18. stoleti.
Ty nejspiSe pochazeji z dilen ve VySkové.

Technickd a ostatni keramika
Dtlezité nilezy predstavuje skupina technické keramiky. Jedna se o tygliky, které se za-
chovaly jednak celé, jednak ve fragmentech. Vzhledem k jejich velikosti jde ziejmé o do-
klady c¢innosti specializovanych kovait. Dva kusy nesly na vnitini strané stopy zlata, a jed-
noznacné tak dokladaji zlatnické a Sperkarské femeslo v Mikulové. Vyznamnym zptisobem
tak mohou doplnit nebo obohatit nase znalosti, které miame z pisemnych prament.
Pestrou mozaiku keramickych ndlezi dopliluji fragmenty fajek. BohuzZel jim nebyla
v dosavadni odborné literatufe vénovana ndleZitd pozornost, proto k nim nelze prozatim
fici nic bliz§iho. Poslednim typem keramického produktu jsou kulicky z palené hliny
o razném priméru.

Sklo
Vyzkum poskytl nejen ndlezy keramické, ale i bohatou kolekci sklenénych pfedmétt.
Oproti jinym souborim znimym z obdobi 16. a 17. stoleti je zna¢né fragmentarni a jen
v malé mife poskytuje obraz o jednotlivych tvarech. Pfedbézné lze uvést, Ze soubor obsa-
huje spiSe mensi tvary. Zastoupeny jsou hlavné rtizné tvary ¢isi, poharu a lahvi (Himmelo-
va 1990, 443, obr. 5). DoloZeny jsou i kutrolfy, Zertovné a toaletni nadoby. Velka ¢ast nalezu
patfi kulatym okennim tercikiim s pfehnutym okrajem. Drtiva vétSina sklenénych pfedmé-
tl je zhotovena z prihledného svétle zeleného skla. DoloZeno je také modré sklo a zcela uni-
katnim je soubor ¢erveného dolnorakouského skla. Co se tyc¢e dekoru, ten je velmi rtzno-
rody. Nejcastéjsi jsou razné nalepy, at jiz v podobé Stipanych Zeber, nitek nebo hrot.
DolozZena je i emailovd vyzdoba. Vétsina je vSak Spatné dochovand, protoze malba ne-
byla vypalena. Proto tyto emaily Spatné drZi na povrchu nadob a ¢asto se loupou. Jejich
konzervace a zachovani jsou diky tomu velmi problematické. Vyjimecnymi emailovanymi
nadobami jsou tzv. svatebni pohary. Zda se, Ze ziskané fragmenty pochizeji z vice kusu.
Zcela jedinec¢nymi jsou dva fragmenty z jedné sklenéné misky zhotovené z cirého
skla a zdobené rytim. Podle vyjadieni dr. H. Sedlickové se jednd o vyrobek benatskych
sklafskych dilen.

Kovy
Tteti velkou skupinu nilezu tvoii kovové predméty. Jedna se o ruznorodé predméty kazdo-
denniho pouziti i ndlezy zcela ojedin€lé. K tém nejcastéjSim patii drobné Spendliky, po
umcélecko-femeslné strance jsou velmi krasné zdobené opaskové garnitury nebo soucasti
kniznich vazeb. Unikdtni je prolamovana soucast opasku s napisem ,Gottes wort bleibet
ewiglich®. Sperky reprezentuji prsteny - vétsinou piskové, ojedinéle s ockem - a fetizek
s pozlacenou pfezkou, toaletni pfedméty reprezentuje usni 1Zicka. Analogické nalezy
k témto predmétiim denni potfeby poskytl napfiklad vyzkum v Brné na Pekafské ulici (Pro-
chazka 1990, 103, zejm. obr. 4:14, 17, 18, 19, 21). Ojedinély je nilez osobniho pecetidla.
Vyznamny je soubor olovénych plomb pouZivanych pfi obchodu s textilem. Dokladaji
vyznam Mikulova jako obchodniho centra a jejich uréeni maze pomoci pfi rekonstrukci
tehdejsich obchodnich cest a obchodnich vztaht.
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K ndleziim uzitkového charakteru patfi
mosazné vodovodni kohoutky. Nékteré ne-
sou punc, na zdkladé jehoz urceni bude
mozné identifikovat dilnu, ze které pocha-
zeji. Zda se, Ze jejich ¢dst muZe pochdzet
z tehdy proslulych norimberskych dilen.
Mincovni nalezy jsou zastoupeny drobnymi
nomindly. Vzhledem k nepfiznivému cha-
rakteru prostiedi, ve kterém byly uloZeny,
a $patné kvalité minci samotnych je jich vel-
ka cast jen tézko identifikovatelnd. Pfevaz-
na vétsina ovSem naleZi do druhé poloviny
16. a pocitku 17. stoleti.

Rovnéz zelezné predméty jsou velmi
silné poniceny korozi. NejcastéjSimi pred-
méty z tohoto kovu byly hiebiky, dochovaly
se ovSem i priklady rtznych pracovnich na-
stroju. K Zeleznym predmétiim vyssi feme-
slné kvality patfi noZe s kosténymi, rytim
zdobenymi stfenkami. Velkym mnozstvim by-
ly zastoupeny kusy strusky, dokladajici in-
tenzivni kovafskou ¢innost.

Zlomek kamenné formy na odlévani. (foto Petr Kubin)
Kosténé predmety
Kosténé predmeéty tvori soubor, ve kterém jsou nejcastéji zastoupeny desticky, jejichZ plo-
cha je zdobena rytymi rostlinnymi nebo geometrickymi motivy. Zajimavé jsou dva kosténé
terce s poprsim muze a monogramem. Tyto nalezy slouZily jako obklady stfenek nozi nebo
vlozky do ndbytku. V pfipadé tercu je jejich uziti nejasné. Ojedin€lym nalezem je soucast
kuSe. K ¢astym ndleztim zndmym i z jinych lokalit patfi n¢kolik kusti hracich kostek.

Kamenné predméty
Sem ndlezi ¢etné fragmenty brouskt. Vyjimecnym nilezem je bfidlicova forma, ktera s jis-
tou pravdépodobnosti slouzila k odlévani.

Kozené predmety

Mezi dulezité nalezy rozhodné patfi také fragmenty kiZi. Jednd se o riizné odrezky, které
velmi pravdépodobné predstavuji dilensky odpad Sevce. Pochdzeji z vrstvy datované do
15. stoleti. N€které jsou dérovany po okraji riznymi druhy stehu, coz svéd¢i o rozdilném
uziti. K pfesnéjsimu urceni ucelu mize poslouZit zjisténi, ze kterého druhu zvifete kize
pochazi.

Pravéké ndlezy

Jako intruze bylo nalezeno také nékolik pfedmét pravékého stafi. Dva lze datovat do neo-
litu - mlad$i doby kamenné (5 700-4 000 pf. n. L.). Jedni se o pazourkovou Cepel s retuso-
vanou cCepeli a fragment vrtaného kamenného sekeromlatu. Tfeti exemplaf predstavuje
stiep z vyduti bez vyzdoby, ktery miiZeme ramcové zafadit do pozdni doby bronzové
(1250-750 pf. n. 1.) nebo starsi doby Zelezné (750-450 pft. n. 1.). Neni vylouceno, Ze pfi po-
drobném zpracovani keramiky bude vytfidéno vice takovych fragmentt. Jejich pfitomnost
v ziskaném souboru lze vysvétlit v zasadé dvéma zptisoby. Prvnim je blizkd pritomnost sid-
liStni lokality uvedeného stifi, kterd byla v minulosti rozru$ena a pfi manipulaci se zeminou
mohlo dojit k pfemisténi pfedmétu na zkoumanou lokalitu. Druhou mozZnosti jsou sbéra-
telské aktivity obyvatel, ktefi bydleli na Brnénské ulici. Tomu by napovidalo nalezeni neoli-
tickych predméth v suti. Naopak fragment keramiky pochdzi z novovéké vrstvy.
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Osteologicky materidl a rostlinné makrozbytky
Vyzkum na Brnénské ulici poskytl také mnozstvi zvifecich kosti, po jejichZ urceni budeme
moci charakterizovat zastoupeni jednotlivych druht domdcich zvifat. Predbézné byly roz-
poznany kosti koné, hovéziho dobytka, divokého prasete, domaciho ptactva, psa i ryb.

Z nékterych vrstev byly také odebrany vzorky, které nim po proplaveni a vyhodnoce-
ni ve specialni laboratofi poskytnou informace o druzich uzitkovych rostlin v té dobé¢ pé-
stovanych i o tehdejsich druzich plevelt.

6. Zaver

Vyzkum objasnil pocatky osidleni a jeho charakter na rozsiahlé ploSe na prfedmésti
Mikulova. Alespoil raimcové se podarilo datovat pocatek méstské zdstavby. Z obdobi, kdy
misto bylo soucisti zidovského ghetta, pochdzi zcela nec¢ekany nilez mikve - Zidovské
ritudlni 1azné. Velky vyznam maji i jednotlivé nalezy, které vyznamnym zpuasobem roz$ifu-
ji nase poznini o hmotné kultue méstanské spolec¢nosti na prelomu 16. a 17. stoleti. Cetné
jsou i doklady femesel a obchodu. Kvalita i kvantita materialu umozZnuje po jeho védeckém
vyhodnoceni do budoucna pojimat nilezy nejen v ramci Mikulova, ale vyrazné pfispét

i k feSeni obecnéjsich otazek.
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