Nové poznatky o vyvoji hradu Bitova a zamku ve Valticich

Miroslav Pla¢ek, StraZnice

Z iniciativy Pamdtkového dstavu v Brné byly v posledni dobé provedeny priuzkumné akce na nékolika
vyznamnych pamétkovych objektech jizn{ Moravy. Impulsem vesmés byla nova publika¢ni prezentace, spojend
se snahou po opro&téni od pretrvavajicich kli¢é a uvedenf co mo?nd nejaktudlnéj$ich poznatkii o stavebné
historickém vyvoji. Proto byly vyuity vysledky ned4vného archeologického vyzkumu pti velké btitové véZi na
Bitové a v ptipadé Valtic byla také pouZita moderni metoda archeogeofyzikalni prospekce. Diky ni a konfrontaci
zavért s ikonografickymi prameny byl u¢inén zasadni krok k poznéni rozsahu a rozvrhu nejstar$ich fazi sidla
predchézejictho taméj&f zdmek.

Na Bitové byla vénovéna pozornost uptesnéni stavebné historické analyzy hradniho jadra (paldcova &4st).
Podkladem byla pasportizace zpracovand v SURPMO Praha (Kagitka - Lancinger 1965), jejiz zavéry byly na
podzim roku 1994 ovéfeny resp. doplnény prizkumem sklept a podomitkovymi sondami v piizemi. Jejich
rozsah byl bohuZel ovlivnén dokonéovanim rekonstrukénich praci na hradé, které nedovolily provedeni sond
vnékolika duleZitych mistech. V této souvislosti se zisadnim nedostatkem jevi absence systematicky
provadéného sledovani rekonstrukce, dokumentovani a vyhodnocovani odkrytych ¢&asti, jehoZ koneénym
produktem mohl byt SHP dovedeny do mimoradnych podrobnosti. I pres skutecnost, Ze masivni dpravy 18.
a zejmeéna 19. stolet! odstranily témeét disledné slohové prvky stardich obdobi, se podarilo zjistit celou fadu
indicii, dovolujicich doplnit rimcovou rekonstrukci stavebné historického vyvoje jadra Bitova o nové poznatky.
Predstavy vyvoje hradniho jddra soudasné zapadaji do nov&jgich zjisténi o vyvoji celého aredlu (obr. 1).
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Obr. 1 - Bitov, vyvoj jddra hradu do poc. 14. stol. (nahore), do husitskych vdlek (dole)
Legenda: A - druhd polovina 13. stol.

B - prelom 13. a 14. stol.

C - prvni polovina 14. stol.

D - konec 14. a proni polovina 15. stol.

E - druhd polovina 15. a proni polovina 16. stol.
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Paldcové jadro Bitova, které se také opticky nejvyraznéji uplatiiuje pii dalkovych pohledech, je hlavni
obytnou a reprezenta¢ni stavbou hradu. Vzhledem k tomu, Ze k vy$e zminénym tceltim slouzilo sedm stolett,
proslo celou fadou prestaveb, které setiely jeho ptvodni rdz. Zd4nlivé nelogicky zaujalo misto v ¢ele hradu, ale
stavebnici vy§li z utvareni terénu a vyuZili nejvy$$i misto stavenisté - rozlehlé skalisko, které k tomuto tclelu
umeéle upravili a od zadni ¢asti hradu oddélili pifkopem vysekanym ve skale. Pi{kopy byla nepochybné zajisténa
také vychodn{ piistupova strana. Prvni byl prohlouben pii vystavbé pozdné gotické $titové zdi, predpokladany
druhy zmizel pod vychodni zahradni terasou jédra. Zptisob situovéni jadra v cele hradu s ptistupem do ného
zezadu neni tak (plné neobvykly. Zndme ho napt. z K¥ivoklatu, Dobtan, Edelitejna a dal8ich hradd.

Velikost a tvar hradniho jadra byly tedy dény nepravidelnym utvaienim skaliska, které zetelné vystupuje
v ptkopu na zapadé a tvoii patni substrukei tarasni zdi na jihu a obvodni hradby na severu v trase nynéjsi
nadvorni zdi. Stuptiovité utvaieni skaly v tomto misté dovolilo dodate¢né rozsifent jadra severnim smérem, kde
zed sestoupila na tpati stupné. Na terase mezi nim a daldi hradbou na okraji srdzu nad Zeletavkou je tizka ulicka
(tzv. medved! pifkop) - nepochybné ptivodni piistupové trasa na velké nadvoii. Zcela je terén zménén v prostoru
mezi jadrem a $titovou zdi, kde byla troveit zvy$ena aZ nékolikametrovym nasypem pii ziizovani barokni,
piipadné romantické zahrady. Rozdil je dobie patrny prévé mezi tzv. medveédim ptikopem a pfilehlou vyhlidkou.

Prizkum v podstaté potvrdil rozsah ptvodniho jédra tvaru nepravidelného ¢tyitihelnika zuzujiciho se na
vychod a vymezeného hradbou témét 2 m silnou. Podél zapadni strany stél nad nové vyhloubenym prikopem 36
m dlouhy a 9,5 m $iroky patrovy paldc, pripominajici paldc Kfivoklatu. Obsahoval zfejmé od pocatku ¢ty
prostory, patym byl sniZeny prijezd a podsklepeny byl jen v jiZni ¢4sti, kde to dovolovalo piirozené sniZeni
skaly. V jihovychodnim naro# stdla mirn¢ kosouhld véZ (9,4 x 9 m) s vnitinfm prostorem 5,5 x 5 m. Je
zachovana v ptizemi a dilem (dvé zdi) v patte a jeji rozméry nevylucujf obytnou funkci. Ditvodem ke sniZen{ véZe
bylo vybudovéan{ ovalné biitové véze, ktera dosud vystupuje z hmoty jadra na jihovychodnim ndrozi a prevzala
obranné dlohy star$ hranolové véze. Definitivni verifikaci této véZe s bfitem jako pozdnéjdiho vrcholné
gotického fortifika¢niho prvku prineslo zjisténi pozéstatk dvou stiflen v pizemi. Relativné slabé zdi (tl. 1,5 m)
a podoba s pozdni nroZni vé zdpadn{ ohrady na opysi této skutecnosti nasvédcovaly jiz diive. Orientace britu
ke star§fmu vstupu svéd¢i o vzniku pred postavenim $titové zdi.

Vyznamnd zjitén{ piinesl priizkum severntho kidla, zejména jeho sklepti. SloZity vyvoj doklddaji vloZené
pritky, zesileni zd{ a vestavby jedté v gotickém obdobi, o pozdéjsich klenbich a Gpravach nemluvé. Existence
délici zdi na vychodnim konci kiidla se $térbinovou stiflnou svéd¢f o vydéleni této ¢asti od zbytku, v prvni fazi
nezastavéného, parkénu. D4 se predpokladat, Ze zde stdl véZovity objekt vysunuty z jddra k obrané ptivodni prvni
brany. Nedlouho nato byla jeho zed na severovychod¢ zesilena ptizdivkou ukoncenou komiirkou s vypadni
brankou. Je pifstupnd podkozenym lomenym portalem, jenZ je jedinym primarné osazenym gotickym ¢lankem
jadra. Ob& zndm4 rané gotickd hrotitd okénka v severnim priceli jsou vloZena sekundarng, o cemz svédel
cihelné zazdivky okolo nich. Sou¢asné s ptizdivkou vzniklo masivni polygonaln¢ utvarené vychodni zakoncent
patrné ve zdivu pizemi i pater. Shodny prostor prostupuje celou vyskou, je ptiblizn¢ orientovan a celek
neodbytné navozuje dojem, Ze se jedna o kapli. Soukromd domaci kaple na Bitové neni konkrétné doloZena, ale
nezarutend zprava G. Wolného o budovéni kaple hovoii o roku 1334 a kaplana Dalebora ptipomind tyZ pramen
k roku 1345 (Wolny 1846, 548). Pravdépodobné nemohlo jit o kosteltk Nanebevzeti P. Marie (dtive P. Marie),
ktery byl zejmé néstupcem velkofarntho kostela a farni prava se u ného udrZela nejméné do r. 1498 (ZDB XV,
&.87,'s. 92). Z analogif vime, Ze velkofarni kostely st4valy na predhradich mladohradistnich center a v souvislosti
s prestavbami jejich akropoli na kamenné hrady vznikaly kaple soukromé. Nejnovéjsi zjisténi pochaz{
z nedalekého Znojma, kde k paléci zadniho hradu ptiléhala dokonce kaple roménskd (Kudélka a kol. 1990-1992,
198).

Na Bitové ke stavbé ziejmé vyuzili véovitého staveni pti prvni brané, ale misto bylo natolik exponované,
e zesilili jeho venkovni zed tak, e pripominala klinovity $tit. Soucasné se tim dosdhlo vyrazného sniZeni
shihavosti protilehlych zdf na sttedn{ vzddlenost 4,5 m. Pfedpoklad existence kaple znovu aktualizuje mys$lenku
A. Prokopa o paldcové (oviem ne roménské) kapli (Prokop 1904, 93). Jesté v gotickém obdobi byl zbyvajici
prostor parkanu zastavén daldf obytnou budovou, jejiZ ptika s nikami pro osvétlovaci kahany a svi¢ky se ve
sklepé dochovala.

Shrneme-li poznatky o vyvoji bitovského hradu do konce 14. stolet{, miiZeme konstatovat vznik Bitova
jako spravniho a vojenského centra nejpozdéji ve 2. poloving 11. stoleti. Jeho konkrétni podoba v této dobé ndm
unikd a rozsah priblizné uréuji ndlezy mladohradistni keramiky zatim jen na plo$e velkého nadvoti (Méiinsky -
Placek 1989, 230). Jako ostatni ,bietislavské hrady v8ak mél nepochybné valové opevnéni, v jehoZ obvodu
nejpozdéji na sklonku 12. stoleti stdl velkofarni kostel. Svéd¢i pro to udaj z vérohodného stredovékého
listinného falza, které uvadi k r. 1194 Vitka, arcidiakona bitovského hradu (CDB I, ¢. 411). Kostel byl s nejvétsi
pravdépodobnosti zasvécen P. Marii. Pribe¢h vali se hypoteticky predpokléda po hrandch svahi hradni{
ostrozny, tj. ponékud dovnit oproti dne$nim obvodnim zdem. K odkryvu opevnéni doslo na severozdpadé na
terénni terase pod velkou bfitovou véZi, kde probihd nadéjny archeologicky prizkum mladohradi$tniho prikopu
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Obr. 2 - Bitov, pfehledné vyvojové schéma v gotickém obdobi
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(Métinsky - Zumpfe 1993, 205). Vnitin{ délen! a zastavbu bez rozsahlych podpovrchovych vyzkumt neni moZno
zjistit.

V této podobé se hradisko dockalo 13. stoleti, které bylo vyraznym zlomem ve vyvoji deské stiedoveké
spole¢nosti. Na samém pocatku stoleti znaén¢ stoupl vyznam hradu, nebot v disledku reorganizace zemské
spravy po zaniku idélnych kniZectvi se stal centrem samostatne provincie. Od dvacétych let také v pisemnych
pramenech vystupuje celd fada zemépanskych tfednikd (srov. Meétinsky - Placek 1989, 232-237). DtleZitost
hradu poblize rakouské hranice se projevila jeho pfestavbou, kterou byla zahdjena postupnd pieména
v kamenny hrad vrcholného stiedovéku (obr 2).

Prvni etapu piedstavovala vystavba obytné bitové véze obklopené zalamujici se hradbou, k niZ doslo ve
20.- 30. letech 13. stoleti. Utvar, jenZ je obdobou francouzského hradu v La Roche-Guyon, byl vloZen do zadn{
chranéné ¢4sti hradiska a biit véZe i pladté se obracel ke star$i pristupové cesté vedouci po ubodf strané od
vychodu (Métnsky - Platek 1989, 238-242). Z pivodni véZe se zachovala jejf spodni ¢4st, prestavéna byla pozdné
goticky, v 19. stolet byla upravena na vézeni a v nedavné dobé byla staticky zabezpedena.

Dal¥f stavebni akei byla stavba palacového jadra, k niZ zfejmé doslo za Premysla Otakara 1I. po poloviné
13. stoleti. MaZzeme predpokladat, Ze i jadro bylo jesté vloZeno do valového opevnéni, které bylo do konce stoleti
postupné nahrazeno kamennymi hradbami. ProtoZe vzadu stdla bfitovd véZ a uprostied kostelik P. Marie,
vysunulo se jadro do ¢ela hradu tésné za $fjovy piikop, kde se ptihodné nachdazelo nejvy$si misto arealu.

Do nového jadra se ze stisnénych prostorit velké bfitové véZze ptirozené ptenesl veskery dileZitéjs(
provoz a k jeho jihozdpadnimu ndroz{ jadra se jeste¢ ve 13. stoleti ptipojila hradba, zachovand v dolnich ¢4stech
tzv. jizniho traktu, jenZ vznikl postupnym ptistavovanim hospodéiskych budov k hradbé. Novou hradbu vystavéli
té# na severovychodnim okraji skalnatého srdzu nad Zeletavkou. Mezi nf a hradbou jadra zastal asi 13 m $iroky
prostor, jim# podél apati skaliska jadra prochazela cesta do velkého nadvoti s kostelikem. Vstupn{ branu ize
predpokléddat v zalomené hradbé v misté vystupujici vyhlidkové terasy pod severovychodnim nédrozim jadra, k
némuz se mohla pfipojit. Roku 1298 doglo k dilezité udalosti v d¢jindch Bitova. Asi zéstavou jej ziskal Rajmund,
vyznamny prislugnik mocného rodu Lichtenburkt a zakladatel bitovské linie rodu, jenZ se po hradé zadal psat.
Po vymieni Premyslovct si brzkym ptiklonem k Jindfichovi Korutanskému jiz roku 1307 zajistil Bitov jako
dédi¢né Iéno (CDM V, ¢&. 105, RBM I, &. 2136).

Zd4 se, Ze na prelomu 13. stol. doslo k rozsifeni jadra severnim smérem o park4n, jehoZ hradba 1,6 m
siln4 byla vedena po tipati skaly jédra, ¢imZ se trasa ptistupové cesty ztZila na uzky koridor. V novém ndroZ{ nad
predpoklddanou prvni branou asi vzniklo véZovité staveni, jakysi pendant hlavn{ hranolové véZe, ktera vstup
p¥{mo neovladala. Toto jinak nevyznamné rozéifen v8ak zaloZilo moZnost dal$iho vyuZiti.

Stalo se tak zi'ejmé jiZ zakratko, za Rajmundovych synti Smila a Ceiika, Zijicich na Bitové - Rajmund sdm
sfdlil do své smrti po r. 1329 na Lipnici (Hosdk 1968, 60). Lze predpoklddat, Ze jim nevyhovovalo rané feudaln{
uspoiddan{ hradu s farnim, tedy vefejné piistupnym kostelem na predhradi, a z#dili si vlastni soukromou kapli
pifmo v paldcové &sti. K tomu zfejmé vyuZili véZovitého staveni nad prvnf hradni branou a jejim dokoncéenim
byl vrcholné goticky vyvoj hradu dovr$en (obr. 3).

Obr. 3 - Bitov, rekonstrukce vzhledu na pocdtku 14. stol.




Zatimco Bitov se, byt v pozménéné formé, dochoval, ve Valticich je celd situace ztiZena tim, Ze ptvodni
hrad byl kratce po roce 1720 zboten. Jeho podobu pred demolici zndme jen z vedut, z nichZ nejstars{ od
zndmeého rakouského vedutisty G. M. Vischera pochdzi z doby nedlouho pted rokem 1672 (Vischer 1672). P
provadéni stavebné historického rozboru zdémku, mimochodem dosud byl zbéZné hodnocen vyhradné metodou
formalni umeéleckohistorické analyzy, byla ve hmoté& jihozdpadniho kifdla zji§téna ¢4st renesanéntho zamku.
Jeho druhy dil padl za obét sjednocujici vrcholng barokni prestavbe, pii niZ se téZisté komplexu presunulo
severovychodnim smérem. V dasledku architektonické potfeby parkového priceli bylo zrugeno nejen
renesancni nadvoti, ale i prestavény stary hrad, ktery prekazel organickému propojeni zdmku s kompozici
parku. Stara ¢4st sidla prosté nevyhovovala dobovym predstavam kniZat z Liechtenstejna na uspordd4ni a vzhled
hlavntho rodového sidla, nebot jiz Karel Eusebius, jenz Zil v letech 1611-1684, si posteskl, Ze se zamek sklad4
ponejvice z priichodt a podioubi (Zemek a kol. 1970, 72).

Hrad zaujimal ptivodné misto na plochém jazykovitém vybézku z masivu Raistenbergu - Chrastin (292 m
n.m.) s pomérné strmymi boky, ktery je oproti méstu pfevySen asi o 14 m. Opravnény predpoklad relativni
neporusenosti podpovrchovych situaci na misté hradu vedl k rozhodnuti o geofyzikadlnim prométeni plochy 136
x 56 m (7 616 m?) jihozdpadné od zdmku.

Bylo pouZito metody dipélového elektromagnetického profilovan{ (DEMP) s vyuzitim aparatury EM-38
firmy Geonics (h = 1,5 - 2 m) s orientac! profilt SZ - JV s krokem méteni 2 X 2 m. Vystupem byly mapy izolini
DEMP a korela¢ni schéma, které bylo vyuzito k pudorysné kastelologické interpretaci. Vyhodnocen{ vychazi
z o¢ekdvanych projevi archeologickych objektt, které byly v mnoha pfipadech exaktné ovéfeny néaslednymi
archeologickymi vyzkumy (srov. Hadek - Métinsky 1991). Z davodu nezatéZovani rozsahu piispévku popisem
vysledku méeni (blize Hasek -Meétinsky - Pladek v tisku), je uvedena jen jejich interpretace, k niZ byly vyuzity
také veduty sidla pted demolici hradu. Vyplynul z ni zna¢né vérohodny puidorysny rozvrh hradu a navazujici
¢asti renesanéntho zdmku v celkové délce 104 m a nejvéts{ ifce 47 m (bez vala a piikopt) (obr. 4). Padorys
stfedovékého hradu mél tvar protihlého nepravidelného lichob&zniku (75 x 45 m) obklopeného okruznim
ptikopem (1) a valem (5, 6). Sitka ptikopu kolisala mezi 12 - 15 m. Z obvodové hradby vystupuji néznaky
opernych pilitt a na jihovychodé a jihu signalizuje rozs4hla anomalie destrukei budov obvodové zastavby (3). Na
krat$f strané, v korelaci s Vischerovou vedutou, je moZné si predstavit péti a2 Sestibokou stavbu - vé# (2). Na
idedlni perokresbé J. A. Delsenbacha (okolo r. 1721 - Lorenz 1990, 148) sice figuruje sniZen4 véZ hranolovs, ale
vzhledem k ovéfeni vérohodnosti kreseb G. M. Vischera autorem Ize predpoklddat polygonalni ptidorys. Ani
tihel pohledu anonyma z r. 1690 (Lorenz 1990, 139) polygondlni tvar véZe nevyluduje a vé% md na jeho kresbé
kvidrovou strukturu (obr. 5). Obdobné véZe znime z Garsu-Thunau, Znojma, Ptibénic (tam z lomového zdiva -
Eppel 1974, 219; Kudélka a kol. 1990-1992, 204-206; Menclova 1972, 180) a daldich podunajskych, alsaskych,
porynskych, ale i durynskych hradd, vét§inou z obdobi vlady Fridricha II. Staufského.
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Obr. 4 - Valtice, kastelologickd interpretace vysledki geofyzikdlIni prospekce na misté zmizelého hradu
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Pritbéh isolinii, ikonografie a historické relace naznacuji existenci daldich budov postupné narustajici
obvodové zastavby a lokalizaci vstupu do hradu pod véZ od jihozépadu s eventudlni konstrukei mostu v ptikopu,
ale také od severovychodu. Vyrazna zépornd kruhové anomélie (4) pfi této brané mtiZe znadit situovani studny,
pro niZ bylo v nejniz¥f ¢4sti idedlni umisténi. O prijezdnosti hradu svéd¢i popis porizeny pii jeho déleni mezi
spoluvlastniky z roku 1387 (Zemek a kol. 1970, 51). O trase pavodniho pistupu od jihozdpadu zfejme svédei
uli¢ka z jiznfho konce dnegni RuZové ulice $ikmo ubo¢im hradniho httebene. Z konce RaZové ulice, kterd leZela
v mélké ulabing ptfmo pod hradem a byla ziejmé nejstar${ sttedovekou osadou nebo jejf ¢asti, se sbihaly cesty
od Schrattenbergu a Katzelsdorfu. Druh4 vidlice cest na opa¢né strané se projevuje ve tvaru namésti, jeZ na
RaZovou ulici navazuje.

Zavazné je zjisténi ndznakt rozdéleni hradu pifkopem napti¢ od zdpadu k vychodu a centralnfho objektu
(9), ktery by jinak prekazel nepochybnému viezdu od severovychodu. Zda se, Ze zde bylo zachyceno starsi
dvojdilné, pro Dolni Rakousko typické sidlo s charakteristickou obdélnou obytnou stavbou (Festes Haus).
Nejstar$i predhradi (8) bylo zfejmé jizné od pahorku s predpokladanou obytnou (véZovitou?) stavbou.

Prvni historickou zprévou o Valticich, které aZ do Saint - Germainské smlouvy z r. 1919 patiily
k Dolnimu Rakouskuy, je zapis v urbati pasovského biskupstvi. Biskup podle ni r. 1192 sménil hrad Veldesberch
s 12 zemé&panskymi lany za zboZ Gnast (nyni dvir jiZné¢ od Strachotic) s Vikartem ze Seefeldu (Zemek a kol.
1970, 34). Z toho a dalsich souvislosti (mj. ném. ndzev pro Hlohovec je Bischofswarth) vyplyv4, Ze uzemi
kolonizované z vétsi ¢asti pasovskymi biskupy jiz na konci 12. stoleti zaji$tovalo pevné sidlo. MozZnost jeho
piedpokladané podoby drevohlinit¢ho hradku, jako u vétSiny soukromych sidel této doby v obdobnych
polohéch v rakouském Weinviertelu (srov. Neugebauer 1979; Schad’n 1953), vysledky méteni podpoiily.

Valticky hrad a hrad v nedalekém Herrnbaumgartenu se staly hlavnimi sidly jedné vétve pant ze
Seefeldu, v niz se dédil utad truksasti vévody rakouského. Po Vikartovi (+ po 1219) nastoupil syn Kadold, jenz
2il ptiblizné do r. 1246 (Zemek a kol. 1970, 36). S nejvétsi pravdépodobnosti pravé oni byli inicidtory prestavby a
roz&iteni hradu. Na zminénych nejstarsich pohledech (G. M. Vischera a neznamého autora z . 1690) figuruje na
jizni strané mohutn4 pozdné romanska kvadrovd véZ na polygonalnim (8estibokém?) piidoryse. Podél lehce
zalomené zapadni hradby stala patrova obytnd budova, o jejimZ stdfi svéd¢i relativné maly pocet oken.
O zastavbé protilehlé strany a v okoli véze svéd¢i veduty J. A Delsenbacha, které svym vznikem datuji demolici
post quem.

O rozsahu a ddlefitosti sidla se vyjadjuje pisefi proslulého minnesingra Ulricha z Liechtenstejna, ktery
v roce 1227 a 1240 Valtice navétivil pii pileZitosti konanf{ ryti¥skych her a klni, na nichZ se podilelo pfes 200
rytiit (Zemek a kol. 1970, 38; srov. Die Kuenringer 1981, 423-425, literatura s. 36). Z textu vyplyva i méstsky
charakter osady pod hradem zfejmé s trZi$tém v misté ndmésti a existence chramu (P. Marie). A se r. 1286
Valtice nazyvaji méstetkem, existoval zde jiz minoritsky kla$ter (Zemek a kol. 1970, 46), jehoZ ptitomnost je pro
méstské organismy piiznaéna. ZaloZeni klastera pred zdpadni branou mésta souc¢asné ante quem datuje
rozifieni mésta o pravidelné dlouhé trzigté podunajského typu, dne$ni Sobotni ulici.

Valticka vétev Seefeldit vymtela roku 1270 Alberem, jenz se ¢asto pohyboval v okrubu Premysla Otakara
IL (m. j. CDB IV, s. 259, ¢. 157; V, s. 648, &. 437; s. 41, €. 497) a zbo# si rozdélili manZelé jeho $esti dcer. Na
potatku 14. stoleti zde v8ak vystupuji jen dva rody, pani z Kuenringu a Pilichsdorf - Rauhensteinu. Kuenringové
posléze prodali sviij dil Pottendorfim (Zemek a kol. 1970, 41, 42, 49-51). Roku 1387 vznikl pti piileZitosti nového
déleni zbo ji zminény vzacny popis hradu. Podle ného obdrzeli Rauhensteinové (velkou) vé&Z u brany, vSechna
obydli na strané k méstu a kldsteru aZ k zadni vysoké brané. Vysoka brana miiZe znamenat jeji umisténi vysoko
nad terénem, ktery na severovychodé vyrazné klesal.

Korela¢ni schéma vysledkt méfeni potvrzuje situovani severni brany hradu i neptimo. Hustota izolinif
mezi projevem ptikopu a parkovym pracelim zdmku vyrazné vykreslila zbotenou ¢4st renesanéniho zdmku (7),
Kktera $fikové koresponduje s jeho konstrukcemi zjisténymi prizkumem v suterénu dnedni zdmecké stavby.
Ztetelng se projevil také prijezd zaniklym jihozdpadni kifdlem, jenZ je umistén proti indikované brané hradu.
7 vedut znam4 dodate¢né vybudovana kiidla spojujici renesanéni zdmek s hradem byla zaloZena na zasypaném
piikopu a proto se v méfeni neprojevila.

V jihozédpadnim predpoli je je$té slozZitd situace proméfend jen z¢asti. I tak dovoluje predpokladat
existenci néjakého dal$tho predhradi, které mohlo nahradit ptedhradi ztracené spojenim dvou diltx star$tho sidla
pfi prestavbé na kamenny hrad. NemtZeme vyloudit, Ze vysoké nameéfené hodnoty v jihozépadni ¢asti plochy
ptisludf k neznamé zdéné stavbé. Jeji ztotoznéni s hradni kapli sv. Mikulé$e a Kilidna, kterou r. 1377 zalozil
Jindfich z Rauhensteinu (Bistticky ad. 1991, s. 205, ¢. 124), podporuje, vedle slibného tdaje, Ze roku 1634 stdla
pred branou (Zemek a kol. 1970, 46), i absence v popise jadra z r. 1387. Pfitom by bylo ale nelogické, aby stdla
tplné mimo opevnéni. Bez archeologického ovéfeni zistdvé tato uvaha irelevantni hypotézou. Ovéfent je
ostatné Za4douci obecné.
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Obr. 5 - Nejstarsi veduty valtického sidla:

mytina G. M. Vischera z r. 1672 (nahove)
perokresba J. A. Delsenbacha ok. 1721 (uprostred)
perokresba nezn. autora ok. 1690 (dole)
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Zusammenlassung:

Neue Erkenntnisse iiber die Entwicklung der Burg Bitov und des Schlosses
in Valtice

Aus der Initiative des Denkmalinstitutes in Brno wurden in der letzten Zeit Untersuchungsarbeiten in
mehreren bedeutenden Denkmalobjekten Siidmihrens durchgefithrt. Es wurden Ergebnisse der neuerlichen
archeologischen Untersuchungen beim groflen, mit einer scharfen Kante ausgestatteten Turm in Bitov
ausgenutzt. In Valtice wurde auch eine moderne Methode der archiologisch-geophysikalischen Prospektion
verwendet. Dank ihr und der Konfrontation von Beschliissen mit den Bildquellen wurde ein entscheidender
Schritt zur Erkenntnis des Umfangs und der Einteilung der dltesten Phasen der Siedlung getan. Diese befand
sich an Stelle des heutigen Schlosses.  Auf der Burg Bitov wurde die Aufmerksamkeit der Prazisierung der
baugeschichtlichen Analyse des Burgkernes gewidmet (Palastteil). In Valtice war die Situation dadurch
erschwert, dafl die urspriingliche Burg kurz nach dem Jahre 1720 abgerissen wurde. Ihr Aussehen vor der
Demolierung ist nur aus Veduten bekannt. Wahrend der baugeschichtlichen Analyse wurde in der Masse des
sitdwestlichen SchloRfliigels ein Teil des urspriinglichen Renaissanceschlosses festgestellt. Die andere
SchloRseite wurde wihrend des hochbarocken Umbaus abgerissen und der Schwerpunkt des Komplexes
wurde in norddstliche Richtung {ibertragen.
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