Ochrana prirody v novém

Jiri Matuska, Sprava CHKO Palava

Dva roky jsou v plisobnosti arfadu dostateéné dlouhou dobou na to, aby se ukazalo, jestli k nééemu je,
nebo neni. Sprava Chranéné krajinné oblasti Pélava se stala Gfadem po nabyti plastnosti dlouho
ocekavaného nového zakona o ochrané pfirody a krajiny v roce 1992 (¢. 114/92 Sb.). Z diivéjsich odbornych
a metodickych pracovnikii se obratem stali statni Gfednici s dosti velkymi pravomocemi. Tzv. statni sprava
s sebou pfinesla dva aspekty prace ochranait pfirody — povinnost tifadovat a povinnost jednat s lidmi.
Oba jsou jesté nyni dosti sloZité a nelehce plnény.

Tak jako jsou kazdému novému afadu i nam pFinesly nové povinnosti zejména spoustu "papirové" prace.
Od vytizovéni riaznych zadosti, povoleni a odpovédi vyZadujicich pisemnou formu, jsou to navic stanoviska
a zejména rozhodnuti majici pravni zavaznost. Zde se ukazal klasicky p¥istup centralniho fizeni ochrany
pfirody pfi némz jsme byli hozeni do vody (= spravniho ¥izeni) a plavejte (= rozhodujte). A ted se ukazuje,
jaky kdo je plavec, vlastné Gfednik. Vypad4 to zfejmé dost nepochopitelné, 7e se ochrana pfirody stala
uradem, ale nelze poéitat s rozumem nebo dodrZovanim jinych dohod nez pisemnych v dobé, kdy o vétsiné
véci a vztahtl v sidlech a v krajiné rozhoduji penize. Pak nastupuje pouze argument psany na papife
a zastitény zakonem ve formé rozhodnuti. V kladnych pfipadech je hlavni rychlost a bezproblémovost
uredniho dkonu, coz se vétSinou dafi, v negativnich piipadech je rozhodujici zdivodnénost. Téch prvnich
je veétsina, zejména z oblasti stavebni ¢innosti, kdy téméF vSechny pozadavky byly hodnoceny jako
bezproblémové ke vztahu k ochrané pfirody. Nékolik mélo zamitnutych navrhi bylo véas Zadateltim
rozmluveno jesté predtim, nez do nich vlozili vice energie nebo pendz. Souhrné lze za oblast stavebni
c¢innosti konstatovat, ze v azemi CHKO Palava nevznikla stavba, ktera by byla v rozporu s ochranou
prirody a krajiny.

Podstatné komplikovanéjsi ¢ast spravniho fizeni Spravy CHKO je oblast pokut ukladanych
navstévnikiim, mistnim obfantm nebo firmam. Na navitévniky se vztahuji ustanoveni prestupkového
fadu, v rdmci néhoz mohou strazci straZze ochrany p¥irody ukladat blokové pokuty pfimo na misté. Tato
represivni slozka vztahu Spravy CHKO k navstévnikim je nastéstni pro obé strany minimalizovana a je
snahou upfednostfiovat vychovnou slozku. UloZené pokuty obdrzeli hlavné padakovi letei, rybafi a hrubs
neukaznéni turisté vétsinou za poruseni obeenych zakazt ve zvlasté chranédnych fizemich. Nékolik poruseni
ochrannych podminek tzemi CHKO firmami bylo feSeno s vyuzitim ustanoveni zakona o povinnosti ucinit
opatreni ke zlepSeni a odstranéni disledklt nevhodné ¢innosti. Obecné je mozno konstatovat, e je snahou
Spravy prestupkim predchazet, v pfipadé jejich vyskytu pak upfednostnit napravna opatreni pred pénézni
pokutou.

Zcela svéraznou, ale pro vykon spravni éinnosti pracovniky dileZitou strankou statni spravy je
hodnoceni pracovniki. BohuZel se jesté na nas hledi jako na zapalené nadsence, kteri pracuji zdarma.
Spolecné s jasné definovanou skupinou zaméstnanch organti statni spravy mame urcita omezeni, povin-
nosti, ale i prava. Mezi né patii i narok na 25% p¥iplatek za vykon statni spravy, ktery vsak vSem
pracovnikim sprav CHKO neni pracovniky ministerstev financi a zivotniho prosttedi pfiznan, a tudiz neni
ani vyplacen. Zpisobuje to zacinajici lavinu odchodt kolegli na jina, jednodussi a lépe ohodnocena
pracovisté. K velké skodé zejména samotné p¥irody.

V predchozich odstavcich byly popsany pouze vybrané ¢asti prace Spravy CHKO, ve statni spravé se
k ni radi jesté vlastni efektivni ochrana vybranych tizemi, formou pravé platnych vyhlasek a plant péce,
které zpracovavame, aktivni ochrana vybranych druht: rostlin a zivocichi, aktivni i¢ast na véech moznych
Jjednanich pti nichz je ochrana pfirody dotéenym orgédnem statni spravy a spousta kazdodenni prace s lidmi.

Mimoto jsme pracovisté zajistujicim védecké o odborné sledovani tizemi a plnime nékolik vyzkumnych
projektd, které sami zpracovivame a garantujeme. A v neposledni mife aktivné pedujeme i o stav
jednotlivych rezervaci a to od oznaéeni, pied tdrzbu a management aZ po dozor. Checeme-li, aby Palava
byla stale tak pékna jak ji asi vétSina z nas nosi ve svych myslenkach a dusich, musime v§ichni pro to néco
udélat.
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Nabidkovy list knihovny

Prodejné publikace RMM
autor nazev kust cena

UNGER, Josef: Archeologické pamatky 1 200 4,80
na okrese Breclav

BRUZA, Oskar: Regionalni muzeum v Mikulové 500 8,40

NECHVATAL, Leos: Pamatkova péce na Breclavsku 400 8,40

GRULICH, Vit: Pfiroda okresu Breclav 1 400 8,40

PESKA, Jaroslav a kol.: Kralovska hrobka z Musova 396 30,~

WINDL, Helmut: "KnizZata" z doby bronzové v Pitten 4013 25,~

Katalog RMM Dolni Véstonice 3 930 4,80
Specializovana arch. expozice

Gymnazium Mikulov Almanach k 350. vyroci zaloZeni 10 45,60

Archeologia historica Sbornik 37 44,40

UNGER Josef a kol.: Pohorelice — Klasterka 3 26,40

Neprodejné publikace RMM

Breclavsko ve starsi dobé kamenné
Breclavsko v mladsi dobé kamenné
Breclavsko v pozdni dobé kamenné

UNGER Josef: Feudalni sidlo ve 13. stoleti v zaniklé vsi Kovalov u Zabéic
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