Hromadny nalez z arealu habanského dvora
ve Strachotineé

Jiri Pajer

Do okruhu vyzkumt novovéku pomoci archeologickych metod patfi rovnéz studium kultury jiho-
moravskych habant (novokiténct). Dosavadni zdjem, pohybujici se prevazné v okruhu uménovédném
a etnografickém, se soustfedoval na fond habanskych fajansi, dochovanych v muzejich a soukromych
sbirkach (Cernohorsky 1941, Kybalova-Novotna 1981). Teprve vyzkumy Hefmana Landsfelda, vyrobnich
stfedisek, objevily i dalsi druhy jejich keramické tvorby, hrnéifstvi, kamnatstvi a vytvofily rovnéz prvni
predstavy o ostatnich oborech jejich femeslné vyroby a hmotné kultufe i zptisobu Zivota (Landsfeld 1950,
1953, 1970A).

Vyzkum habanské otazky na jizni Moravé ¢asové spadd do let 1526-1622:prvni letopocet datuje jejich
usazovani na Moravé, druhy znadi jejich konec¢né vypovézeni ze zemé a odchod do Uher. Nedocenitelnou
vyhodou p¥i studiu habanské problematiky je hojnost pisemnych prament, zvlasté vyznamné jsou kroniky,
psané rok po roce novokiténskymi kronikari (Beck 1883, Wolkan 1923, Ziegschmid 1943, Ziegschmid 1947).
Tato skuteénost, tj. mozZnosti intenzivni konfrontace archeologickych dokladu s pisemnymi prameny, je
zaroven stézejnim metodologickym momentem pti zkoumani novovékého obdobi, na rozdil od predchoziho
stavu.

Mezi nejstarsi sidla i keramicka stfediska novoktténca, zachycend v pisemnjych pramenech, patii
i Strachotin (okr. Breclav), po hmotnych pramenech bylo vSak dlouho bezvysledné patrano. Teprve pfi
pracich, spojenych s terénnimi Gpravami pro vystavbu udolni nadrze, se podafilo na podzim r. 1979 objevit
na jiznim okraji obce rozsahlou odpadni skladku a v navaznosti i dalsi objekty. Tak byl pfi vyzkumu
mladohradi$tniho pohfebi§té v srpnu 1982 objeven piimo v aredlu byvalého "Haushabenu" (spoleéného
dvora) strachotinskych novokrténcu objekt s bohatym zastoupenim néleza.

Objekt mél obdélnikovy ptdorys o stranach 180x240 cm se zaoblenymi rohy. Na vlatni objekt navazovala
v jeho jizni casti azka vyhloubena Sachta, zhruba ¢tvercového profilu o rozmérech 30x30 cm. Smérovala
soubézné s objektem Sikmo doli, kde se lomila pod objekt (ukonceni nebylo zjisténo), a vodorovné od
objektu, kde tstila kolmo na povrch.

Zasyp vlastniho objektu tvofilo souvrstvi stavebni suté a spédlenisté s velkym mmnoZstvim keramiky
i jinych artefaktd. Horni vrstva, sloZena ze sypkého popelovitého zasypu, vypalené mazanice, kust
zuhelnatélych diev i drobnych uhliki, celych cihel a jejich zlomki, obsahovala nejvétsi procento nalezu.
Byly to zejména celé i roztristéné soucasti kachlovych kamen. Spodni vrstva méla obdobné slozeni, byla
vSak vice slehla a jen s ojedinélym vyskytem cihel. Také keramické néalezy byly zastoupeny mensim
az k povrchu, ktery mél zfejmé souvislost s ptavodni funkei objektu. Ze dna objektu byly vyzdvizeny dva
mimotadné dulezité nilezy: neporuSeny noénik a zlomky unikatni fajansové misky se stylizovanou
architektonickou vyzdobou. Sachtice byla vyplnéna drobnymi tlomky mazanice, uhliky a popelem,
ojedinélé zlomky nadob pochazely ze stejnych exemplaru jako byly nalezeny ve spodni vrstve objektu.

Interpretace puvodni funkce objektu je nejasna. Podle vyskytu Zlutice bychom mohli uvazovat
o zasobarné hlihy pro vyrobu keramiky. Tato hypotéza by mohla vychazet z realné skutecnosti, protoze
vzorek hliny byl vyzkousen v keramické peci (stupen vypalu 1 000 °C) a barva po vypaleni pfipomina
vzhled habanské hrnciny. Jind uvazovana interpretace objektu muze byt spojena se stavbou habanskych
domu, tedy jejich stfech, které byly "impregnovany" proti pezaram hlinou Zlutici. I tato funkce objektu,
tedy jako zasobarna hliny pro tyto tGcely, se zda byt pravdépodobna. Nalezeny noénik, ktery zustal uchovan
v kompletnosti, byl zcasti zavalen touto zlutici, byl sem uloZen jesté pred zasypanim objektu a mohl mit
néjakou souvislost s jeho funkei (nabirani hliny?, polévani?).

Ponékud slozitéjsi zustava objasnéni funkce lomené Sachty, ktera nemusela patfit k objektu: muze byt
starsi, ale k jejich zasypani doslo soucasné. Ponékud pripominad tvarem a rozméry vétraci Sachtice
podzemnich habanskych dkrytd, tzv. locht, jejichz existenci lze v tomto prostredi opravnéné predpokladat.

" Nalezena keramika patii z vétsi ¢asti k hrncirstvi a kamnarstvi, mensim dilem k fajansi. Pocetny je
rovnéz nekeramicky inventar, ktery zahrnuje predmeéty ze skla (nadoby, okenni teréiky), ze Zeleza (htebiky,
kovani, razné naradi a nastroje), z mosazi (cvocky, spinadia, sazeci baiky) a kamene (brousky). K po-
zoruhodnym naleztim patii zuhelnatéla pradena viny.

V dalsi ¢asti je podavan soupis keramiky, soupis ostatnich pfedméti bude ndmétem jiné préce.
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Keramika domaci provenience

1. Hrnek §tihly soudkovity, jemné béloriizova hlina, mirné ovaleny okraj, jedno ucho, uvnitf prithledna
nazloutla poleva, na okraji zlutozelend poleva, vné rezny, v 165 mm, po 115-120 mm, pd 65-70 mm, inv.
¢. 105/87.

2. Hrnek soudkovity (torzo), jemné Zlutortizova hlina, pfehnuty okraj, 1 ucho, dno s mirnym odsazenim,
uvnit? prithledna nazelenala poleva, vné Fidké ryhovani, rezny. Rozméry: po 140 mm, pd 60 mm, inv.
¢. 11/87.

3. Hrnek (torzo okraje), jemna Seda hlina, pieloZeny okraj, uvnitf pruhledna nazloutla poleva, vné
rezny. Rozméry: po 110 mm, inv. ¢. 240/87.

4. Pohar brnénsky (zlomky), zakufovana keramika, jemna éernosedd hlina, manzetovity okraj, vné
Sroubovice. Rozmeéry: po 120 mm, inv. ¢. 113/87.

Znaéna ¢ast keramiky byla poskozena vysokym Zarem. Zdeformované tvary se vyskytuji spiSe vyjimecné,
ale polevy jsou vesmés zkorodované, krakované nebo vyvrelé (zpuchyrovatélé), dochazelo také k redukei
jejich barev (zelena pfechazi do éervené, bild a modra fajansova poleva zéernala, manganova zsedla).
Nékteré exemplatre mohly byt defektnimi kusy pfi svém vypalovani, jiné vSak byly vystaveny vysokému
zaru aZ druhotné. Také ¢asti mazanice, cihly, spalené kusy dfev a popel dokladaji stopy pozaru. Tuto
udalost lze ztotoZnit se zpravami v habanskych kronikich o valeéném roce 1619, kdy byla vétSina
habanskych dvori vypalena. Strachotinsky dvir podlehl poZaru 6. sprna 1619 po bitvé u Véstonic. Hned
nasledujiciho roku byl znovu vybudovan, zvlasté "diim, kde hrnéifi bydli"” (Zieglschmid 1943, 709-710, 762,
také ostatni kroniky). Pfi Gpravach terénu bylo zfejmé zplanyrovano celé prostranstvi a oba objekty
zasypany. Lze se domnivat, Ze do planyrky byla zahrnuta i vyrobni skladka, nachazejici se pravdépodobné
v blizkosti objektti. Nalezena keramika pochazi tedy jednak z interiéru domu (kuchyniské nadobi, kachlova
kamna), jednak je vypadkem z vypalovacich peci (zvlasté fajans).

Fajansové nadobi, které patii k nejatraktivngjsim produktiim habanské keramické vyroby, tvoii -
nepoéitame-li stavebni keramiku — nejmensi procento nalezt (11,7 %). Toto zastoupeni muze byt pravdépo-
dobnym odrazem vyrobni situace, protoZe v prvnim obdobi (tzv. moravském) se fajansova vyroba teprve
zavadéla a plny rozkvét doznala az po r. 1622 na tzemi dnesniho Slovenska. Proto byvaji oznacovany
dochované exemplare z moravského obdobi za inkunabule. Vyskyt fajansi, které byly uréeny jen pro
nejvyssi vrstvy soudobé spoleénosti, by mohl byt v habanském prostfedi odivodnén kromé samotné vyroby
také potfebou reprezentace pro vefejnost, napt. pro vzacné navstévy nebo pro vyznaéné hosty — zakazniky,
ktefi treba navstivili lazné habani, jak jsou tyto pfipady hojné doloZeny v pisemnych pramenech.

Fajansové nadobi je vyrobeno z jemné plavené hliny, dobte vytacené a tvrdé vypalované nejéastéji do
bélozlutého odstinu. Nadobi je opatfeno oboustrannou, nejéastéji bilou ciniéitoolovnatou polevou. Kromé
bilé se vyskytuji i polevy jinych barev, svétle zeleni, svétle manganova, svétle a tmavomodra. Jen ojedinéle
je zastoupena kombinace vné fajinsova a uvnitf transparentni poleva. Barevné polévané exempléare patii
k prvnim dokladim, protoze v dosud znimém fondu habanskych inkunabuli je tato barevna dprava
vyjimecéna. Nejéastéji je aZz po roce 1622. Z moravského vyrobniho obdobi se uvadi jen jeden doklad
médénkové zelené polevy (Kybalova—Novotna, 1981, 9).

Bile polévané nadobi ma v nékterych pripadech stylizovany rostlinny a geometricky dekor v barvach
tzv. vysokého ohné: modra, zeleni, zluta (Zlutozelena) a manganova. Zastoupeni barev je také dobrym
chronologickym kriteriem. Manganova barva se totiz u fajiansi zacini vyskytovat aZ od obdobi kolem
1. 1610, kdy se pouziva i na kontury malby, zatimco v pfedchozim obdobi jsou kontury modré (Kudélkova—
Zeminova 1961, 24). Tuto situaci doklada i nas nalez, vétsina dekoru patfi do této mladsi faze, jak svédci
1 letopocty 1610 a 1612, a jen tfi doklady jsou starsi, naéas se oboji zpusob vyskytuje spoleéné.

Z tvarl plochého fajansového nadobi je zastoupen talit, hluboké misky se étyrmi sténami, poklicky,
bezuchy salek a kalama¥r. Hluboké misky se vyskytuji ve dvou morfologickych podobéch, a to s dovnitf
zatazenym a vné profilovanym okrajem a s vné vyhrnutym az previslym okrajem. K druhé varianté patii
1 pozoruhodna miska se stylizovanym architektonickym dekorem a letopoctem 1610 (Pajer 1984). Jeji
vyzdoba je v moravském prostfedi zcela unikatni, analogie ma aZ v pozdéjSim, o pul stoleti mladsim
slovenském fondu.

Z tvart dutého nadobi jsou nejpocetnéji zastoupeny kulovité dZzbanky s manzetovitym, kolmym nebo
mirné konickym okrajem a klenutym uchem. Jejich piivod se hleda nejéastéji ve vyrobni oblasti porynskych
kamenin pol. 16. stol., odkud byly prevzaty do nizozemskych fajansi, které pak ovlivnily i habanskou vyrobu
(Kudélkovi-Zeminova 1961, 23: ptivodni tvary Gobels 1971). Nehledé k tomu, Ze tato cesta mohla byt
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i pfim4, bez nizozemského zprostfedkovani, vyskytuji se podobné tvary i v jinych soudobych oblastech
némeckych zemi (Horschik 1978). Kulovitym dZbankim se po strance tvarové blizi kulovité hrnky (16-18),
které maji éetné obdoby ve fondu hrnéitského zbozi. Holby jsou v nalezu zastoupeny jen dvéma netplnymi
exeplafri (27, 28), které zaroven predstavuji jeden z prvnich dokladi mezi moravskymi inkunabulemi.
Holbam se prisuzuje obdobny inspirac¢ni impulz, tj. puvodné z fondu porynskych kamenin (Kudélkova-
Zeminova 1961,23), i zde vSak lze uvazovat i o jiném ovlivnéni (Horschik 1978).

Hrnéirské vyrobky jsou nejpocetnéji zastoupenym druhem keramiky v hromadném nalezu (59,6 %).
Jedna se o dvé skupiny, polévané i rezné, které musime dasledné rozliSovat. Diuvodem pro rozdily
v pouZivani. Zatimeco polévana hrnéina (zvlasté oboustranné polévand) méla snad prevazujici funkei pii
stolovani, rezna hrnéina byla kuchyrniskou keramikou a slouzila k pfipravé stravy, ke skladovani
potravin ap.

Polévana hrnéina (42,8 %) je vyrobena z jemné hliny, dobfe vytidcena a vypalena nejéastéji do
cervenohnédého nebo hnédoéerveného odstinu. Poleva je oboustrannd, nebo pokryva jen vnitrek a okraj
nadoby. Vyskytuje se v ruznych barevnych odstinech zelené, hnédé a manganové, vnitiek nadob ma
zpravidla transparentni polevu, mirné zabarvenou do Zluta nebo zelena, jen ziidka je Gplné ¢ira.
K vyzdobnym prvkam patii — kromé ruznobarevnych polev a nastfepi — ryta a malovana vyzdoba. Ryti se
vyskytuje u hrneti, dzbant a hrncovitych mis, nejéastéji v podobé jedné linky pod okrajem a na podhrdli.
Malo se vyskytuje ryhovani (Sroubovice), pokryvajici celé télo nadoby. Ryta vyzdoba v podobé stylizovanych
rostlinnych a geometrickych motivii je zastoupena jen u dvou exemplait. Malovana vyzdoba disledns
dodrzuje princip malby bilou hlinkou na rezném stfepu, na rozdil od doméaciho prostfedi, které pouziva
malbu barevnymi hlinkami na svétlém nebo tmavém nasttepi (Pajer 1982, 101, Pajer 1983, 140 ad).
Vyzdobné motivy jsou nejéastéji geometrické (linky, kruhy, vlnice, obloudky, motiv do sebe zapadajicich
srdci) nebo stylizované rostlinné, malbu prekryva ¢ira nebo prithlednd mirné zabarvena poleva. Malovana
vyzdoba se u hrnéifského nadobi objevuje pouze u mis, je malo ¢itelna. V jednom p¥ipadé je zastoupena
plasticka vyzdoba v podobé vytlaceného Zebrovani stén misky.

Z plochého nadobi se vyskytuji misy s talifovitym podokrajim, hluboké misy ve dvou variantach
a hrncovité misy, které maji nizky soudkovity az vejéity tvar, 2 ucha a tvofi vlastné piechod ke kategorii
hrncii. Obdobné jako u fajansi jsou zastoupeny bezuché §alky, ze vzacnéjSich tvart pak kalamat a oh¥ivadlo.
Zcela béznym typem jsou trojnohé panve, slouzici k pfipravé stravy na otevieném ohnisti, dale poklicky
a vika, jako souéasti 1ékarenskych nadob.

Z okruhu dutého nadobi se nejvice vyskytuji hrnky a hrnce kulovitého a soudkovitého tvaru,
s vné vyhnutym a prozlabnutym okrajem, s pfeloZzenym, zpravidla uvnitt dutym okrajem a s kolmym
manzetovitym nebo mirné kénickym okrajem. Kulovité tvary hrnkt a hrnett maji éasto oboustrannou
polevu, ale tytyz tvary se vyskytujii vné reZné a uvnitt jen s prithlednou polevou. Jejich funkce pfi stolovani
je zrejma. Naproti tomu soudkovité tvary jsou ponejvice jen uvnitt polévané, zpravidla se tvarové shoduji
s reznymi a nékteré byly vyrobeny z materidlu s pfimési ostfiva, takZe se lze domnivat, ze slouzily spise
pro kuchynské vyuziti.

Dzbény a dZzbanky maji bud uzavteny kulovity tvar oboustranné polévany nebo tvar s protazenou horni
¢asti a dnem jen mirné odsazenym (bez patky), polévané uvnitt a vné rezné. Slozily pro potfeby stolovani,
mensi exemplare snad na vino, vétsi na vodu. Ke stolovani byly uréeny i vzacnéjsi konvice a nadoba na
ocet. Soudobou tiroven bytové kultury a hygieny dokladaji vazicky a valcovité noéniky, které se v podobnych
tvarech vyskytuji v habanském prostfedi dosti béZné, jejich vyskyt je spojen se zplisobem Zivota obce.

Z dutého nadobi jmenujme valcovité (kénické) lékarenské nadoby opatfené vikem, které viak mohly
slouZit i pro uchovavani vzacnéjsich viktualii, tedy v kuchyfiském pouziti. K dutému nadobi patii i zvlastni
nadoba s kolmymi sténami a vyTezem v okraji, jejiz funkéni zafazeni je nejasné.

Nékteré tvary polévané hrnéiny, napf. misy s talifovitym podokrajim, hluboké misy obou variant,
hrncovité misy, poklicky, salky & dzbanky, jsou totozné s fajansi. Z analogii plyne, Ze vétsina tvart méla
své paralely jak ve fajansich tak v hrnc¢iné. Tato shoda je podloZena logickym vysvétlenim, ze vyrobei byli
titiz keramikové a Ze vyrobni praxi neexistovali specializovani fajansé¥i, jak se s timto nazorem setkavame
v odborné literatute. Otézkou ziistava, co bylo piivodné pievzato z fajansi do hréiny a co opacnou cestou.
Mam za to, Ze asi dojde k pfekvapivému zjisténi, Ze vice byly ovlivnény fajanse z tvaroslovi hrnéiny. Fajanse
jsou totiz v habanském vyrobnim prostfedi mladsim odvétvim neZ hrnéina, z jejich tvarové naplné zname
dosud, jak se ukazuje, jen malou ¢ast. Jeji zavislost na cizich piedlohach (italskych, nizozemskych) se
odvozuje pravé od téchto znamych dokladd, kde mnohé vlivy jsou ziejmé nebo pravdépodobné, ale pii
hodnoceni nového fondu, ktery vyvstava z prizkumu habanskych stredisek, bychom s timto p¥istupem
nevystacili.

ReZna hrnéina (16,8 %) je tvarové omezena jen na urcité druhy nadobi: pokli¢ky, hrnce, zdsobnice
a dzbany. Jejimu funkénimu urceni se prizpisobil také vyrobni material, ktery vesmés tvoii hlina
s vyraznou ptimési osttiva, i vytaceni, které je v mnohych p¥ipadech jen zbé#né, zvlasté u hrnct. Poklicky
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jsou ploché s vyvysenym stfedem a tchytkou, hrnce a zasobnice maji vésmés soudkovity tvar, zatimco
dzbany se vyznacuji — oproti kulovitym tvarum polévané hrnéiny — vejéitymi tvary. Vyzdobu tvori nejéastéji
ryta linka na podhrdli hrnet a dzbant, vyjimeéné se objevuje vinice u poklice. Také plastické listy, které
obepinaji téla zasobnic, 1ze pfifadit spise k funk¢énim prvkim (zpevnéni nadob), nez k vyzdobé.

U rezné hréiny $lo jisté o nejméné nakladny druh nadobi, a to z hlediska materialniho i vyrobnich sil.
Jeji spotfeba ve spoleénych kuchynich habanskych domt byla ztejmé znaéna, nebot Zivotnost tohoto nadobi
nebyla asi dlouha.

Na dnech habanské keramiky, hrné¢ifského zbozi i fajansi se objevuji znadky. Vyskytuji se v podobé
znamének, nejcéastéji geometrickych (kfizky, éarky, kolecka ap.) a jako pisemné znacky. U fajansi se
vyskytla pismena M, HS, u polévané hrnéiny dvakrat D, sdruzené DM a HK, déle K, u rezné hréiny
sdruzené PP. Pismena jsou nejcastéji rytd, méné malovani burelem na reznych dnech nadob.

Interpretace znacek a viibec duvod a systémy znackovani je dosud nevyfeSenou otazkou, ktera byla jiz
nékolikrat diskutovana, pricemz slo zejmena o vyjasnéni zakladni otazky, zda znadky jsou nebo nejsou
autorské. Cast badateltt autorsky zadmér znackovani popira s poukazem na kolektivni charakter habanské
remeslné vyroby, kde vyrobce — jedinec nemél zddny vyznam (Kudélkova-Zeminova, 1961, 20, Kybalova-
Novotna 1981). Druhy nazor zastava dusledné autorsky zdmér znackovani a konfrontuje pismena se jmény
keramiki, ktera se uchovala v pisemnych pramenech. Jde viak prevaZné o vyrobu po r. 1622 na tizemi
Slovenska (Landsfeld 1955, 1956, 1957, 1970A 4445, 1970B).

Existence znackovani habanské keramiky je nepopiratelnym faktem, kazdy novy material z vyzkumi
habanskych lokalit pfinasi dalsi doklady. Lze se viak domnivat, Ze znackovani vychazelo spise ze systému
vnitini organizace dilenské vyroby, ktery ndm dosud zistava utajen. Znadkovani v tomto obdobi nebylo
tedy zamérné autorské, avsak za pisemnymi znackami (ostatné i za znaménkovymi Siframi) se mohou
skryvat jména jednotlivych vyrobet.

Kachle ze strachotinského nalezu patfi pfevazné k jednomu typu a lze se domnivat, Ze byly souéasti
jednoho kamnového télesa. Kachle jsou vyrobeny z hnédodervené hliny s ptimési ostiiva, na rubu jsou
opatfeny ctyfstrannym pfichytnym Zebrem, které bylo vytadeno na kruhu a za mékka zformovano do
Ctyrsténu. Zakladni fadkové kachle maji Gzkou okrajovou listu a dekor v podobé péti miskovitych
prohlubni. K nim pfislusejici rohové kachle maji zkosené naroZi, jehoz plocha je bud rovn4, nebo dole
s trojahelnikovou patkou. Tato iprava byla zavisla na zaélenéni kachle v kamnovém t&lese: kachle s rovnou
plochou byly uprostred narozi kamen, kachle s trojihelnikovou patkou ukoncovaly narozi kamen nahore
a dole. Rohové kachle.maji na delsi strané dvé miskovité prohlubné, naroZi je zdobeno stylizovanym
motivem sloupovi. Celni sténa rovnych i rohovych kachlt je pokryta bilym nastfepim a prithlednou
nazloutlou az nahnédlou polevou, ktera byla jesté v mokrém stavu postiikana svétle zelenou a manganovou
polevou — barevné skvrny tvoii nékde stékavé praménky.

Kachle fimsové kordonové, rovné i rohové, maji zvinény profil, v horni &asti je Gzk4 polokulovita lista,
uprostted vlys s motivem stylizovaného listu, dole je bud Sirok4 kolma lista nebo §iroka polokulovita lista.
Tato dvoji iprava je ziejmé v souvislosti se zadlenénim v kamnech. Rimsové korunni rovné kachle maji
podobu polokruhovych akrotérii a misto Zebra jsou vzadu opatfeny plastickym vyénélkem. K nim patiily
rohové typy, v nasem pfipadé zastoupené jednim torzovitym exemplaiem. Rimsové kachle viech typ nesou
na Celni plose bilé nastfepi a prahlednou zabarvenou polevu se svétle zelenymi skvrnami.

Soucasti kachlovych kamen byla i peéici trouba, k niZ zfejmé p¥islusela hlinéna ploténka, tvofici uzaver
predni ¢asti trouby. Jde o prvni nalez z tohoto prostfedi, ani z okruhu soudobého doméaciho kamna¥stvi
nebyla dosud publikovana Zzadna analogie. (Byl zaznamenan vyskyt pecici trouby v nalezu kachlovych
kamen na Prazském hradé: vyzkum J. Zengkhtz 1987).

Pii rekonstrukei vzhledu kachlovych kamen lze vychazet zéasti z dobovych analogii a z akademickych
rekonstrukei, které byly provadény u nalezli z jizni Moravy (Pajer 1982, 1983). U strachotinského nalezu
zlistalo zfejmé zachovédno zakladni élenéni kamen na éast soklovou a nadstavcovou, ale soklova éast méla
pravdépodobné specifickou dpravu vzhledem k zadlenéni peéici trouby. Analogie tipravy zname aZ
z pozdé&jsich etnografickych dokladi od 18. stol., kdy kachlova kamna postupné piechézela v dalsi vyvojovy
typ sporaki, které neslouzily primarné k vytapéni mistnosti, ale k piipravé stravy. Je moZné, ze uz v tomto
nalezu lze spatfovat prototyp pozdéjsich sporakd, a to z vice déivodd. Habanské prosttedi bylo v mnohém
v predstihu oproti domacimu prostredi, kolektivni zptisob Zivota mohl mit také odraz ve zdokonaleném
zplsobu pfipravy stravy ve spoleénych kuchynich.

Zatimco celkovy vzhled kamen neni zfejmy, o zaélenéni vétsiny kachli mame konkrétnéjsi poznatky.
Rimsové kordonové kachle s kolmou listou byly pouZity v zakladech a snad i v ukondeni soklové &asti,
varianta s polokulovitou liStou byla uréena k ukonéeni nadstavcové ¢asti. Na téchto fimsach pak spocxvala
posledm fada korunnich kachld, jez ukonéovaly cela kamna. O zaélenéni ¥adkovych rohovych kachla byla
Jjiz zminka, nelze vSak presné stanovit podet fad.
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Dalsi nalezy kachla ze Strachotina jsou velmi ruznorodé a jejich maly vyskyt nenaznaéuje pfitomnost
dalsich kamen. Polotovar kachle se stylizovanym architektonickym motivem je jen torzem. Dalsi zlomek
polotovaru patii k mozaikovym kachlim kruznicového typu se stylizovanymi rostlinnymi vyplnémi (Pajer
1983, 110-113). Zbyvajici kachle nalezi do skupiny medailovych, jejichz vyskyt je v habanském prostiedi
zcela béznym s éetnymi analogiemi i v domacim prosttedi (Pajer 1983, 103-109).

Stavebni keramika, cihly a obdélnikova dlazdice, pfedstavuje stavebni material a interiérové prvky
habanskych domi, zni¢enych pozarem. Opotfebovana svrchni plocha nékterych cihel svédéi o jejich pouZiti
jako dlazdic. K dokresleni predstavy o Gpravé habanskych domi patii nalezy mazanice, ktera mohla byt
pouzita pfi vymazu vyplétanych stén podstiesnich komurek nebo jakeo pfi vymazu vyplétanych stén
podstiesnich komurek nebo jako impregnace slamnénych strech. P¥i rekonstrukei té&chto souvislosti lze
vychazet z publikovanych historickych zprav i z terénnich poznatkd o vzhledu habanskych domu
(Landsfeld 1779, Mjartan 1959).

Hromadny nilez z aredlu habanského dvora ve Strachotiné je soudasti celkového nalezového fondu,
ziskaného dlouholetym vyzkumnym zdjmem o tuto vyznamnou sidelni lokalitu i dileZitym vyrobnim
centrem jihomoravskych habani (Pajer 1985). Ziskané nalezy slouzi — kromé sledovani typologie, morfolo-
gie a dalsich vyrobnich otazek ~ také k poznani hmotné kultury a zptisobu Zivota habant. Zde lze vyhodné
konfrontovat nalezy s pisemnymi doklady, které rovnéz pfispivaji k pomérné presnému absolutnimu
datovani nalezt. Zacatek osidleni zdejsiho habanského dvora 1ze datovat k r. 1558 (Zieglschmid 1943, 394),
konec k r. 1622, kdy habani opustili Moravu. Zanikovy horizont, ktery zachytil tento nalez, nalezi do
1. 1619, a rovnéz dalsi letopoCty se pohybuji v tomto decéniu (1610, 1612). Proto se domnivame, Ze datovani
hromadného nélezu lze umistit do zacatku 17. stol., kde horni hranici tvori rok 1619, pripadné 1622. Neni
vsak vylouceno, Ze nékteré celky nebo jednotlivé exemplate mohou pochézet z konce 16. stol., napt. kamna,
u nichz se predpoklada uréita doba provozu.

Habanska keramika predstavuje zcela svébytnou skupinu celkového proudu novovéké keramiky, ktera
se dostavala vyvozem i do domaciho prostfedi, zejména do vyssich socidlnich vrstev (Koula 1917-1919:
Novotny 1959: Pajer 1982, 1983: Sebela-Vanék 1985). Proto jeji dokonalé poznani v pitvodnich vyrobnich
centrech a sidelnich lokalitach napomaha i k jejimu rozliSeni mezi fondem domacich nalez1.

Soupis literatury:

Beck J. 1983: Die Geschichts — biicher der Wiedertaufer in Osterreich — Ungarn, Wien.

Gobels K. 1971: Rheinisches Topferhandwerk, Frechen.

Horschik J. 1978: Steinzeug 15. bis 19. Jahrhundert von Birgel bis Muskau, Dresden.

Kudélkova A.—Zeminova M. 1961: Habanska fajans. Praha.

Kybalova J.-Novotna J. 1981: Habansk4 fajans 1590-1730. Praha, Brno.

Landsfeld H. 1950: Lidové hrncifstvi a dZzbankarstvi. Praha.

Landsfeld H. 1953: Vyroba habanské keramiky ve svétle vykopavek. Cesky lid 40, 205-212.

Landsfeld H. 1955: Znacky a znamienka na habanskej keramike. Slovensky narodopis 3, 83-100.

Landsfeld H. 1956: Autorské znacky hrnciarov a dzbankarov na ich pracovnom nacini. Sbornik Krajského
muzea v Trnave 2, 115-127.

Landsfeid H. 1970 A: Habanské pamiatky, Straznice.

Landsfeld H. 1970B: Znacky na habanskej keramike zo zdpadného Slovenska v 17. storodi. Zbornik
Zahorského muzea v Skalici 1, 22-39.

Mjartan J. 1959: Habanské dvory vo Velkych Levaroch a v Sobotisti. Pamiatky a mizea 8, 121-127.

Novotny B. 1959: Hromadny nélez ze 16. stoleti v Brné. Fontes archeologicae Moraviae I, Brno.

Pajer J. 1982: Hromadny nalez ze zadatku 17. stoleti ve Strachotiné, StraZnice.

Pajer J. 1983: Pocatky novovéké keramiky ve Straznici. StrazZnice.

Pajer J. 1984: Habanska miska s pohledem na zdmek v Mikulové? Uméni 32, 172-175.

Pajer J. 1985: Vyzkum habanské lokality ve strachoting (okr. Breclav), Vlastivédny véstnik moravsky 37,
314-319.

Sebela L.~Van&k J. 1985: Hromadny nélez ze studny v arealu byvalého bratrského sboru v Ivandicich
(prelom 16. a 17. stol.). Ivancice.

Wolkan r. 19238: Geschichts — Buch der Hutterischen Briider. Standoff-Colony.

Zieglschmid A. J. F. 1943: Die alteste Chronik der Huttersichen Briider, New York.

Zieglschnid A. J. F. 1947: Das Klein — Geschichtsbuch der Hutterischen Brider. Philadelphia.

16




Massenfund im Areal "Habaner Hof " in Strachotin
von Jiri Pajer

Die Forschung der Habaner Frage in Stidmahren fallt zeitmaBig in Jahre 1526-1622. Der unschatzbare
Vorteil ist die Menge von schriftlichen Quellen (Habaner Chronik). Im Herbst 1979 gelang es am Stidrand
des Dorfes einen ausgedehnten Miillabladeplatz und anschlieBend die weiteren Objekte zu entdecken. Im
August 1982 wurde ein an Funde reiches Objekt direkt im Areal "Haushabenu" der Wiedertaufer von
Strachotin entdeckt. Die Habaner Keramik stellt eine ganz eigenstindige Gruppe der Gesamtstromung
der zeitlichen Keramik dar, die durch den Kusfuhr auch in die heimatliche Umgebung, besonders in die
hoheren Sozialschichten der Bevélkerung, geraten ist. Dieser Massenfund ist ein Bestandteil des gesamten
Fonds der Funde. Dieser Fonds wurde durch das langjahrige Forschungsinteresse fiir dieses bedeutsame
Gebiet mit dem wichtigen Herstellzentrum dezr sudmiihrischen Habanen gewonnen.
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