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Archeologicka nalezova situace

Pred zahajenim vystavby nového kostela sv. Vaclava na breclavském namésti, v mistech kde stavala
pivodni svatyné znicena pii bombardovani v roce 1944, probihal v 16t& roku 1992 zachranny archeologicky
vyzkum. Tento prispévek je zaméfen zejména na hodnoceni pozlistatkl sakralni architektury v souvislosti
s petroarcheologickou analyzou kamenného stavebniho materialu zakladového zdiva.

Lokalita "naméstiT. G. Masaryka" tvofi z dnesniho pohledu pfirozeny stfed mésta a jeji trojithelnikovity
pidorys je dan kfizovatkou cesty z Vidné k Brnu a k Lanzhotu. Faktorem majicim vliv na vyvoj mista
v sirsim kontextu byla geografickd poloha v nizsi nadmofské vySce u brodu pies feku Dyji. Geologicky
priazkum prokazal jako nejstarsi neogenni jilovité sedimenty a nad nimi naplavené oblazkové stérky, které
maji povrch ptibliZzné na tdrovni 3, 5 m pod stévajici Grovni terénu. Vyse se objevuji jemnéjsi naplavové
pisky a mistné i jilovité az jilovitopisCité hliny o mocnosti 1,5 m. Povrch je tvoien navazkou se zbytky
stavebnich materiala.

Od poloviny 11. stoleti probihala v téchto mistech hranice deského statu a na pravobfeznim pfedmosti,
na pevniné, byl za vlady kniZete Bretislava I. zbudovan dfevény hrad, stiedisko hradského obvodu u néhoz
se konavaly tydenni trhy a ktery strezil dulezitou cestu z Rakous (Hosak 1968, 50). Lokalizace predhradi
k pivodnimu bfeclavskému hradu neni jednoznaéna. Uvazuje se jednak o trhové vsi na tizemi dnesni Staré
Bfeclavi (Novotny 1975, 520), avSak pfijateln&jsi je varianta, umistujici trzi§té na ostrov, za mostem,
pfiblizné v prostoru dnesniho namésti (Mérinsky 1981, 157), kde je fixovan mladohradistni sidlistni areal
(Skutil 1946, 54: Dostal 1968, in : Bfeclav dé&jiny mésta, 40, 44: Kordiovsky 1980, 81). Vjzkumem v roce
1992 bylo prozkoumaéno celkem 13 sidliStnich objektd mladohradistniho stafi, z nichZ nékteré vykazuji
prvky blize nespecifikovatelnych vyrobnich procesti (Klanicova-Peska, PV 1992 v tisku).

Zaklady nejméné tii stavebnich fazi vyvoje cirkevni architektury v dané lokalité se objevovaly pfiblizné
na stejném nivé v nadmoriské vysce 158,35 az 158,65 m, pticem? rozdily jsou dany mirnou svazitosti terénu
smérem k jihu az jihovychodu. K nejmladsi barokni fzi (kostel sv. Vaclava budovany v letech 1753-1756),
nalezely kromé obvodového zdiva, budované technikou "suché studny", dva vnitini opérné pilife, p¥istavek
na jizni strané lodi stavény na sparu, ¢tvercova véz na protilehlé strané a cihlovy zaklad po kiiz, ktery
staval vné kostela, jizné polygonalniho presbytare. Uvniti lodi barokniho kostela bylo odkryto vice nez 80
kostrovych hrobt (¢i jejich ¢asti) z doby pred stavbou kostela. Hroby lezely ve vice vrstvach nad sebou,
nékolik hrobovych jam bylo zahloubeno do piséitého podloZi a ¢ast z nich tvofila pomérné pravidelné fady,
probihajici zdpadovychodnim smérem s orientaci hrobl sever—jih, resp. opacénou.

Hlavni pozornost byla v pribéhu soustfedéna do prostoru jizné baroknich zaklada ve &tvercich E/3, D/3,
D/4,C/3 aD/4. Zde se v hloubce 150-170 cm od dnesniho povrchu zaéal objevovat mohutny blok kamenného
zdiva, Siroky vice nez 1 metr, zaujimajici podobu pravothlého narozi. V téchto mistech se podafilo
prozkoumat pozistatky kostela, jehoz existenci pisemné prameny nezachycuji. Svatyné, orientovana ve
sméru vychod-zapad, byla pdorysné ¢lenéna na obdélnou lod, dlouhou vice nez 12,5 m (zapadni uzavér
kostela zasahoval za profil stavebni jamy) p¥i max. Sifce 8,75 m, na ni navazoval na vychodé obdélny chér
o rozmerech 4,2X3,1 m ukonceny pulkruhovou apsidou hlubokou 3,5 m. Tento predpoklad véetné rozméru
presbyterialni ¢asti je diskutabilni, nebot zédklady zde byly téméF zcela rozebrany (jak jiz bylo naznaeno
vyse) a na podloZi se jevil jen tmavy sutovy zasyp explotaéniho zasahu.

Zakladové zdivo kostela, postavené z lomového kamene — piscitého vapence, zalévaného kvalitni
vapenatou maltou, bylo nejlépe dochovéno v severni é4sti stavby a to az do tirovné 1 m od piséitého podlozi,
pricemz sitka zakladu ¢inila 0,9-1,1 m. V téchto mistech se zfejmé zachoval i nepatrny zbytek nadzemniho
zdiva, které bylo z vngjsi strany o 0,2 az 0,3 m uz§i ne? zdivo zakladové.



Zaklady, smérem ke stredu apsidy jak jiz bylo naznaceno vyse, a de facto i cela jiZni polovina stavby,
byly rozebrany, éasteéné az pod Giroven piséitého podlozi. Podle profilii sond Ize soudit, Ze k vybirani kamene
dochazelo piiblizné ve stejnou dobu, pomérné pozdé s ohledem na superpozici zasypu s hrobem, ktery
obsahoval novovéké nalezy. Stavba byla zaloZena do zdkladové ryhy hluboké 0,45-0,6 m do podlozi, pficemz
podzakladova pilotaZ nebyla zjisténa. Spodni horizont tvofily kameny mensich rozméra kladené na sucho
nebo prolozené hlinou, o 0,2 metru vySe nastupuji jiz kameny objemnéjsi a zhruba od drovné podlozi se
projevuji velké piscité vapence zalévané maltou. -

Severné na vnéjsi strand presbytafe popsaného kostela byly odkryty zbytky zaklada ve tvaru pra-
vothlého narozi, stavéného z pomérné kvalitné péalenych cihel o rozmérech 27X14X7 cm v kombinaci
s mohutnymi piskovcovymi preklady. Cihel pfiblizné stejnych rozméra bylo pouZito pii prestavbach kostelt
koncem 15. stol. v Hustopeéich a Kurdéjové. Spodni Groven popisovaného mélkého zdkladu kodéila 0,8 m
nad podlozim. Severni ¢ast zdiva byla recentné naruSena pravé v mistech, kde bylo mozno fesit vztah ke
kamennym zikladum.

Stejnou stavebni technikou s pouZitim tvarové, rozmeérové a barevné podobnych cihel byly postaveny
¢tyti zhruba étvercové pilite o hrané 1,1-1,3 m. Dva a dva pilife byly budovany na sparu k obvodovému
plasti kamennych zakladl v rozestupu 5,3 m, zakladova ryha se zahlubovala 0,2 az 0,3 m do podlozi. Ve
dvou pFipadech byly zjistény podobné pilite na protilehlé strané, tedy uvnitf kostelni lodi, byly vsak témér
o polovinu u#si, pii zachovani zhruba stejné hluboké zakladové spary. Je mozné predpokladat, Ze
v neprozkoumané zapadni ¢asti kostela se nachdzela jesté jedna dvojice zakladt pod opérné pilire, stojici
vné i uvnitf chramové stény. Tyto pilife pravdépodobné souvisejl s pozdéjsi prestavbou pavodniho
kamenného kostela. S danou fazi lze zfejmé spojovat i nékteré kostrové hroby odkryté v lodi kostela,
v jejichZ zdsypu nebyla zjisténa kamenna sut.

Pfi vyzkumu uvnitt lodi barokniho kostela se na piséitém podlozi postupné vyrysoval pod nékolika
vrstvami kostrovych hrobil protahly objekt (¢. 10). Jedna se o zlabek, probihajici ve sméru vychod-zapad
ve vzdalenosti 12 m rovnobézné se severni sténou kamenného kostela. Misovity zlabek s pomérné rovnym
dnem v hloubce 0,18 aZ 0,27 m do podlozi dosahoval sitky 0,6 az 0,9 m. Vyzkumem nebyly zjistény zadné
konstrukéni prvky, pouze v zdsypu se misty nachazely uhliky. Zapadni ¢ast zlabku se obloukoviteé stacela
smérem k jihu, kde v8ak jiz zasahovala do profilu stavebni jamy.

Bieclav - namésti T. G. Masaryka
Celkovy pohled na zkoumanou plochu



Petroarcheologické zhodnoceni kamenného stavebniho materialu

Petrografickym vyzkumem vzorka byly potvrzeny néasledujici horninové typy (tab. 1, obr. 1):

Piskovce s kalcitickym tmelem
Piscité vapence

Oolitické vapence

Piskovce

Malty

O oo

Ojedinéle byla téz prokazana pfitomnost éedicového tufu s piséitou p¥imési (vz. é. 207) a valounu
kfemene (vz. . 167).

Tab. 1. Zastoupeni horninovych typt v analyzovaném materialu

HORNINOVY TYP VZOREK C./ POCET KS CELKEM KS
Piscité vapence 64/4 101/3 104/5 169/1 19
186/5 203/1
Piskovce s kalcit. tme- 64/3 95/1 104/2 169/2 16
lem 173/1 186/2 188/5
Oolitické vapence 173/1 195/1 205/1
Piskovce 169/1 173/1 188/1 189/1 4
Malta 191 193 194 201
202 206 208 209
210

Pisc¢ité vapence reprezentuji jednu z nejrozSitenéjsich soucasti studovaného kamenného materialu
zdiva. Jsou prevazné bélavé az svétle Sedé, vétsinou bez zjistitelné vrstevnatosti. Nékteré byvaji mékké
az rozpadavé, jiné se naopak vyznacuji relativné znaénou pevnosti. Jednotlivé vzorky obsahuji témé¥ vidy
zbytky schranek dirkovet a mékkysi, svédéici podle adaji J. Stelcla, J. Tejkala (1961, 1963) o jejich
brakickém charakteru a sarmatském sta¥i.

Druhové slozeni fauny je celkem konstantni, méni se podetni pomér jednotlivych forem. Vieobecnd
zastoupenym a nejcharakteristictéjsim druhem je Irus gregarius, zatimeo jen ojedinéle se vyskytuji Mactra
vitaliana eichwaldi, popt. Cerithium rubiginosum (Stelcl, Tejkal 1963).

Popisované pis¢ité vapence se vyznaluji organodetritickou strukturou. Kromé organickych zbytkd
skladaji horninu rovnéz zrnka kalcitu tvorici drobnozrnné agregaty, v nichz byvaji navic rozptyleny vétsi
ulomky kfemene a vzacnéjsiho kyselého plagioklasu, ojedinéle téz zrnka zelené zbarveného turmalinu.

Piskovce s kalcitickym tmelem jsou makroskopicky jemnozrnné se Sedavym az hnédavé zelenym
zbarvenim. Népadna je jejich deskovita vrstevnatost. Mocnost jednotlivych vrstev v Fezech kolmych
k plochdm vrstevnatosti se pohybuje kolem 1,0-2,0 cm. Podle prevladajici velikosti soudasti klasické slozky
(6,1-0,25 mm) patii uvedené piskovce do skupiny jemnozrnnych psamitt s drobné aZ stfedné zrnitou
psamitickou strukturou. Na plochéch vrstevnatosti byvaji 8asto vyvinuty napadné st¥ibfité lesklé lupinky
muskovitu.

Mikroskopicky lze v danych piskovcich rozlisit klastickou slozku a tmel. Klastickou slozku predstavuje
kiemen, kysely plagioklas, K-zivec, muskovit, mirné chloritizovany biotyp a tlomky hornin (rohovce
kremence a vzacnéjsi prachové bridlice). Akcesoricky je zastoupena cela fada tézkych minerala (apatit,
granat, rutil, sillimanit, staurolit, titanit, turmalin a zirkon), pfi¢emz jako typomorfni lze podle J. Stelcla,
J. Tejkala (1961) oznadit mineralni asociaci granat — rutil — staurolit — turmalin — zirkon. Tmel je kalciticky.
Podle poméru ke klastické slozce 1ze jeho strukturu oznadit ve smyslu vys$e uvedenych autori jako bazalni.

Faunistické zbytky nejsou v popisovanych vzorcich zastoupeny bud vibec, nebo jen ve formé velmi
obtizné identifikovatelnych mikrofosilii.



Oolitické vapence jsou svétle Sedé, zlutohnédé az okrové hnédé horniny s vyraznou oolitickou
strukturou. Nékteré vzorky jsou znacné rozpadavé. Ooidy maji kulovity nebo mirné splostely tvar a jejich
velikost se pohybuje od 0,2 do 1,5 mm. Povrch ooidt je vétsinou hladky, jen vyjimecné byva mirné zdrsnély.
Centrem ooid byvaji Casto schranky dirkovcd, kolem nichz dochazi ke krystalizaci jemnozrnné az
afanitické kalcitické hmoty, ktera se uklada v éetnych koncentrickych zénach kolem krystaliza¢niho centra.
Jen vzicné muze byt jadro ooidu tvoreno kfemenem nebo Zivcem.

Z makrofauny v uvedenych typech viapencu vysoce prevladaji tlomky schranek mékkysu, obvykle pevné
spojené s okolni horninou. Spolefenstva jsou druhové pomérné znacné pestra, avsak pro velmi nepriznivy
stupen zachovani organickych zbytku nelze podat jejich podrobnéjsi a jednotnou charakteristiku.
Pievladaji zejména malé formy, z mlzi predevsim exemplafe druhu Ervilia dissita a Cardium vin-
dobonense. Velké druhy, jako Irus gregarius dissitus a Mactra vitaliana eichwaldi, jsou jen ojedinélé
(Stelcl, Tejkal 1961, 1963).

Piskovece predstavuji jemnozrnné psamity s prameérnou velikosti zrna 0,1-0,2 mm. Maji svétle hnédou
barvu. Na povrchu zvétralych vzorkt byva patrna asi 2 mm mocnd, hnéda az rezavé hnéda vrstvicéka,
tvofena hydroxidy zeleza.

Mikroskopicky Ize v horniné rozlisit klastickou slozku a tmel. Klastickou slozku tvori hlavné
nepravidelné omezena zrna kremene (3040 %), vzacnéji pak plagioklas (oligoklas aZ kysely andezin),
K-zivec, muskovit, chloritizovany biotit, a ojedinélé Glomky hornin (kvarcity). V asociaci akcesorickych
minerald vystupuje nejéastéji granat, zirkon a titanit. Vzacnéji se mezi souéastkami klastické slozky
vyskytuji kruhové nebo ovalné pratezy glaukonitu travove zelené barvy o priaméru velikosti kolem 0,1 mm.

Tmel sklada asi tfetinu objemu horniny. Obsahuje limonit a jemnozrnny agregat, tvofeny s nejvetsi
pravdépodobnosti jilovymi mineraly. Podle poméru ke klastické slozce ma charakter tmelu pérového.

Cedidovy tuf s piséitou pFimési byl v popisované horninové asociaci zastoupen pouze jednim vzorkem
tmavé Sedé az sedoderné barvy. Hornina ma vyrazné poérovitou texturu. Strukturu lze oznadit jako
porfyrickou s hemikrystalickym charakterem zakladni hmoty.

Mikroskopicky je ve vybruse mozno rozlisit porfyrické vyrostlice a zakladni hmotu. Hypautomorfné
omezené vyrostlice predstavuji pfiblizné 0,5 mm velké krystaly olivinu a vétsi jedinci klinopyrexenu,
dosahujici misty velikosti az 1,0 mm.

Podstatnou souéasti popisovaného vzorku je piscita klasticka pfimés reprezentovana prevazné ostro-
hrannymi az zcela zaoblenymi tlomky kiemen o prumérné velikosti kolem 0,03 mm. Vzicné byla
v klastické sloZce zjisténa i pFitomnost horninovych alomka (prachovce, kfemene).

Archeologické a petrografické zavéry

Historii vyvoje cirkevni architektury na breclavském namésti Ize rekonstruovat na podkladé nalezové
situace priblizné nasledovné. Vznik nejstarsiho kostela je ramcové datovan do poloviny 13. stoleti, mozna
v souvislosti s lokaci Breclavi, ktera se z bliZe nedefinovatelného duvodu nezdarila. Pro datovani kostela
je dulezity jednak fakt, Ze se zde drive nepohrbivalo, jednak skuteénost, Ze v daném misté existovalo
osidleni svétského charakteru. Ve zkoumanych sidlistnich objektech pfevazuje keramika, pro nizZ je |
charakteristicky tuhovy material, pomérné mala tvarova pestrost a absence vyskytu vyzdoby ozubenym
koleckem. Vzhledem k ¢etnym analogiim na jihomoravskych nalezistich muzeme keramicky soubor datovat
predevsim do 12. stoleti (Unger 1984, 288-289).

Objeveny kostel nalezi ke skupiné pomérné jednoduchych staveb vétsich rozméra, jeho obvodové zdivo
bylo postaveno z lomového kamene na maltu, palenych cihel bylo pouzito aZ v nasledné prestavbé. U lodi
predpokladame pavodné plochy drevény strop. V odkrytém vnittnim prostoru nebyly objeveny zadné
kilové jamky. V archeologickych nélezech se nedochovaly ani architektonické ¢lanky nebo doklady pro
feSeni otazek zastfeseni kostela (Sindelova stfecha?) ¢i pravy podlahy. Pouze hypoteticky mozZno uvazovat
o misté vstupu poptipadé rozmisténi oken, osvétlujicich chramovy prostor.

Pro ptidorysné ¢lenéni stavby na lod, pravdépodobné chér a apsidu nachazime nejblizsi analogie
u kostela v Pribicich (Unger 1983, 314-320) a na zaniklé stfedovéké osadé Narvice (Unger a kol. 1980).
Oba kostely jsou ramcové datovany do 1. poloviny 13. stol. Do 13. stol. 1ze datovat i nové objeveny bfeclavsky
kostel, jehoz existence nebyla dosud znama ani na zakladé rozboru pisemnych prament (Kordiovsky 1992),
4-5). Ty v té dobé hovori mimo jiné o nenaplnénych snachach kralovny Konstancie Uherské o emancipaci
dnesni Staré Breclavi. Na druhé strané vSak nechala prestavét puvodni Bretislavav drevény hrad ve
zdénou pevnost. TéméF 5 metru Siroké zdivo kruhové véze bylo zbudovano na dfevéném rostu podobnou
stavebni technikou jako popisovany kostel, tj. lomovy vapenec zalévany maltou.



Koncem 15. stol. doslo k rekonstrukcei kostela, chramovy prostor byl zaklenut a na severni strané apsidy
postavena obdélna sakristie. Do jaké miry je mozZné druhou stavebni fazi ztotoznit s kostelem sv. Filipa
a Jakuba, ktery byl podle M. Zemka (1968, 104) zbofen v roce 1736, zustava zatim diskutabilni.

Petrografické rozbory kamenného stavebniho materidlu potvrdily, Zze horniny odkrytého zakladového
zdiva jsou latkové zcela identické s horninami pouZitymi v regionu jizni Moravy a na celé fadé vyznamnych
archeologickych lokalit. Jde hlavné o velkomoravska hradisté MikulCice, Staré Mésto a Uh. Hradisté
a Pohansko u Beclavi (viz napt. Stelcl, Tejkal 1961, 1963, 1963a, Stelcl 1971).

Vyjdeme-li z tohoto poznatku a z predpokladu vyse uvedenych autort, je mozné ptivod hornin vyuzitych
ve studovaném zakladovém zdivu analogicky spatfovat na jihozdpadnich svazich Bilych Karpat (piskovce,
piskovece s kalcitickym tmelem, pisCité vapence) a v sousednich okrajovych éastech Videriské panve
(oolitické vapence). Jejich hlavni tézebni centrum lze klast s nejvétsi pravdépodobnosti do okoli Skalice,
kde se uvedené horniny paleogenniho a sarmatského statri v hojné mire vyskytuji.

Ojedinély nalez cedicového tufu s piscitou pfimeési odpovida obdobnym horninovym typtim vystupujicim
na jiznim Slovensku v oblasti tzv. slovenskych neovulkanitt. Tyto horniny neslouzily jako vlastni stavebni
material, avsak byly s oblibou vyuzivany jako pfisady pro ipravu a zkvalitiovani malty. Hodnoceny vzorek
cedicového tufu tak predstavuje pravdépodobné néktery ze zbytku, které pri vyrobé malty nebyly pouzity.

Orientacni chemické sloZeni hlavnich horninovych typt zdiva a pouzitych malt je shrnuto v tab. 2
a 3. Zvlastni pozornost byla u jednotlivych vzorka vénovdna zejména podilu vapnikl, hoiéika a Zeleza,
v pripadé malt pak i celkovému zastoupeni kremiku.

Tab. 2. Kvantitativni chemické sloZeni hlavnich horninovych typh zastoupenych v kamenném stavebnim
materialu zdiva odkrytého pfi vystavbé kostela na namésti T. G. Masaryka v Bieclavi

(P-173, P-189 = piskovce, PKT-64, PKT-188 = piskovce s kalcitickym tmelem, PV-186 = piséity vapenec,
OV-195 = ooliticky vapenec; PV-186, P-189, OV-195 = parcialni silikatové analyzy)

P-173 P-189 PKT-64 PKT-188 PV-186 OV-195
5102 62,96 67,11 38,49 31,70 28,94 7,19
TiOg 0,13 - 0,21 0,18 - -
AlyOs 4,12 - 6,08 5,21 - -
Fes03 1,28 - 1,92 1,62 - -
FeO 1,11 0,86 0,68 0,21 0,30 0,78
MnO 0,12 0,03 0,68 0,38 0,07 0,06
Ca0 17,87 16,69 25,97 31,19 38,88 50,12
MgO 0,90 0,32 1,13 0,83 0,84 1,34
K20 0,79 - 1,16 1,14 - -
NaO 1,06 - 1,29 1,56 - -
Liz0 st. - st. st. - -
S 0,00 - 0,00 0,00 - -
CO2 7,14 - 20,41 23,95 - -
P205 0,41 ~ 0,60 0,51 - -
~-H0 1,11 - 0,35 0,57 - -~
+H0 1,09 ~ 0,87 1,16 - -
CELKEM 100,09 85,01 99,84 100,21 69,03 59,49




Tab. 3. Parcidlni chemické analyzy jednotlivych vzorkd malt pouzitych p¥i stavbé zdiva odkrytého na
namésti T. G. Masaryka v Breclavi.

M-191 M-194 M-202 M-208 M-209 M-210
SiOg 74,37 5,54 79,70 62,56 74,98 75,38
FeO 0,74 0,58 0,72 0,53 0,54 0,76
MnO 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02
Ca0l 13,06 51,69 8,23 19,57 12,52 10,91
MgO 0,50 1,21 1,10 0,61 0,78 0,51
CELKEM 88,69 59,04 89,77 83,29 88,84 87,58

Z tabulek i pripojenych diagrama vyplyva pfibuzny charakter analogickych horninovych typi,
pritomnych ve stavebnim materialu zdiva (viz napt. obsahy CaO piskovct a piskovet s kalcitickym tmelem
~ obr. 2: korelace MgO piskoven, piskovca s kalcitickym tmelem a piséitych vapenct — obr. 3). Tato
skutecénost umoznuje predpokladat, ze pouzity stavebni materil odpovida svoji provenienci jedné zdrojové
oblasti, v niZ se vSak pravdépodobné usazoval za lokalné odlisnych podminek (rozdilné obsahy Zeleza
u petrograficky analogickych horninovych typa — obr. 3).

Obdobné zavéry lze konstatovat rovnéz pro hodnocené malty, jejichZ jednotlivé vzorky se vyznaéuji
témér shodnym podilem kfemiku, vapniku (obr. 4) a ekvivalentnim zastoupenim zeleza. Uréitou v§jimku
v tomto sméru predstavuje pouze vzorek M-194 charakteristicky napadné nizkym mmnozstvim SiOs
vazanym predevsim na kfemen tvorici podstatnou soucést ostfiva malty a naopak vyraznym obsahem CaO
a MgO (obr. 4 a 5). Vyjimeény charakter tohoto vzorku vyplyva i z jeho pozice v trojkomponentnim diagramu
CaO-FeO-MgO (obr. 6). Lze pfedpokladat, Ze pfevazna vétsina vzorkil malt vznikla ve shodném éasovém
obdobi za pouziti latkové obdobného materialu. Vyse zminéna vyjimka (M-194) by mohla dokumentovat
bud casové odliSnou etapu svého vzniku, nebo, cozZ je pravdépodobnéjsi, rozdilny tdel pouziti jako sténova
vapenna malta. Malty ze zemnich céasti stavby se vyznaéuji ponékud odliSnym chemickym sloZenim
majicim spise odolavat agresivnim Géinktm spodnich vod.

45,247

Cau
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Den Friihbeleg der Besiedlung des Ortes, wo die Rettungsforschung in Zusammenhang mit der Aufbau
der Kirche St. Wenzel erfolgt ist, stellen die Wohnortsobjekte des Jungburgstitte-Alters dar. Im 13. Jh.
wurde am besagten Platz eine Kirche aufgebaut, sie hatte der einfache Grundri, Chor und die halbkreis-
formig geschlossene Apside. Zum Umbauen der Kirche und zur Gewslbung des Kirchenraumes kam es
wahrscheinlich am Ende des 15. Jahrhunderts. Die Barockkirche stammt aus den Jahren 1753-1756. Um
die Kirchen herum wurde mehr als 130 Skelettgraber oder deren Teile entdeckt, einige von denen
enthielten Rosenkrénze, Medaillons und andere Kleinigkeiten des eigenen Bedarfs.

Die petrographischen Analysen des Bausteinmaterials bestatigten, daB die bestehenden Gesteine mit
den Funden der anderen nahen archiologischen Gebiete stofflich identisch sind. Der Ursprung der
Gesteine wird an den stidwestlichen Abhangen Weiler Karpaten und in den anliegenden Randgebieten
des Wiener Beckens gesucht. Die chemische Analyse des Mortels hat den fast gleichen Anteil von Silizium
und Kalzium mit gleichwertiger Vertretung von Eisen nachgewiesen. Das deutet entweder ungefihr
gleiche Zeit ihrer Entstehung, oder die Verwendung als Mortel fiir Fundamente.
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